MADARASZ IMRE

Jozsef Attila — kiforditva

A Jozsef Attilarol sziiletése centendriuma tajin megjelent publikiciok — kote-
tek, monogrifidk foly6irat-szamok, tanulminyok — 6zonében Mérocz Zsolt ,,A
legenda oda’. Jozsef Attila-portré retusdlds nélkiil. Harom tanulmdny cimy,
a Varoskapu kiad6 gondozisiban megjelent konyvecskéje nem magas szinvo-
nalaval, inkabb disszonans hangjaval kelt feltiinést.

Morocz nem tart fel Gj életrajzi tényeket, nem tett tudominyos felfedezést,
ami a tengernyi szakirodalom utdn nem is lenne konnyti dolog. Bar a ,,szétana-
lizaltdk” sz6t magara (az é16) Jozsef Attilara vonatkoztatja (egy Udvardi Jozsef-
t6l szirmaz6 idézetében), a kifejezést alkalmazhatnank az életmi (posztumusz)
befogadastorténetére is — ha nem tudnank, hogy az igazin nagy miveket nem
lehet sem szét-, sem agyonanalizalni, mert azok mindig képesek Gjat mondani
az ért6 olvasoknak, az okosan kérdezéknek, a felkészilt kutatoknak.

Moérocz bajosan sorolhat6 az utébbiak kozé. Az 6 mddszere igen egyszeru:
felsorol megannyi kozhelyet a Jozsef Attila-legendariumbdl, és mindet vehe-
mensen megcafolja. Helyesebben: megforditja. Legendariumot mondtunk, nem
szakirodalmat.

Az a Jozsef Attila-kép, amely ellen M6rocz hadakozik 1ényegében az 6tvenes
évekbdl szarmazé muzeumi kultusztirgy, habir 6 még a hatvanas években kis-
didkként, az altalanos iskoldban is taldlkozhatott vele. Vitdja tehat szélmalom-
harc, arnyékboksz, tusa a mult kisérteteivel. S azokkal is hogyan!

A szellemirt6 tollforgatdé nem okvetlentl filolégiai hanyagsigbo6l mellézi a
szakirodalmi hivatkozisokat, bibliografiai adatokat, szerz6neveket, konyvcime-
ket, lapszamokat és hasonlokat, s nem érthetetlen, hogy jobban szereti a cé-
lozgatdsokat, utaldsokat, altaldnositdsokat. fgy kevésbé feltiing, hogy az 4j Jo-
zsef Attila-irodalom helyett egy rég elavulttal perlekedik. S az is, hogy ténykoz-
1ései kozott nincs olyan, amelyet réges-régen ne ismernének a ,,jézsefologusok”
és kozonséguk.

Az olvasd Gjszertinek és megdobbentének csak azt taldlhatja, ahogy Moérocz
biogrifiai és esztétikai ismeretelemeket kivalogat, csoportosit, beallit és meg-
itél. Mintha egyediili torekvése az lenne, hogy Jozsef Attila-portréja minél kidb-
randitébb és sotétebb legyen. ,,Retusilas nélkil”? Morocz fekete tussal retusal
és tusazik. Biztos, hogy ez jobb, mint a r6zsaszin( vagy a vOros?

A szenvedve szeret$ proletiranya sztereotipidjaval egy olyan P6cze Borbala
arcmadsat allitja szembe, aki ,megkeseredett, gytilolkodd, indulatos asszony”
volt, rdadasul kettSs erkolcsi mércét alkalmazd képmutato is.

Ha J6zsef Attila azt irta, ,havi kétszaz sose telt”, Morocz sorolja, mennyivel
tobbet keresett, illetve kapott ,nem a fizetett, hanem a fizet6 partfogok”-tél,
akiknek koszonhetben, illitja, ,egyetlen olyan felvételt sem taldlunk, amelyi-
ken Jozsef Attila kdrosan sovany lenne”.
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Ugye vilagos? Mivel a rink maradt fényképeken nem Ggy néz ki, mint egy
koncentracios taborbol szabadult fogoly, vagy egy Szahel-6vezeti éhezd, nem is
igaz, hogy nélkilozott, éhezett. A koltd ugy fogalmazta meg életprogramjat:
,En dolgozni akarok.” Mérocz csipébél cifol: nem akart dolgozni és nem is
tudott munkat — kivalt fizikait — rendesen végezni (,pontosan, szépen, / ahogy
a csillag megy az égen”). A huszadik szidzad legnagyobb magyar verseinek meg-
irdsa eszerint nem mindsil munkanak.

Morocz egyetért Lukacs Gyorggyel abban, hogy ,,nincs drtatlan vildgnézet”:
megroja az Egy spanyol foldmives sirverse alkot6jit, amiért a spanyol polgar-
haboridban , Franco tibornok adaz katondival” szemben a koztarsasidgiaknak
adott igazat, elhallgatva a vorosok rémtetteit. Epigrammajihoz netan egy tor-
ténelmi szakmonogrifiat kellett volna mellékelnie, az 6sszképet drnyaland6?
Még a szektas-ultrabalos Garai Janos Jozsef Attilat gyalazé bokversét is (,egy
osztalyharcos pocegddodrben / megannyi verssel elrohad”) igazolhaténak-véd-
hetden itéli Mérocz, mondvan: ,,ehhez J6zsef Attila teremti meg a moralis ala-
pot. Gatlastalanul ingazik a partok, szellemi, ideolégiai csoportok kozott”.

Sokaig folytathatnank még a furcsa megallapitisok idézgetését, de zarjuk le
sorukat két onreflexiods értéki cititummal: ,Nem tisztességes elvi elfogultsig-
ok alapjan itélkezni.”

Nem bizony. ,Roviden: az igazat, ne csak a valédit, mert a teljes, hiteles,
retusalatlan J6zsef Attila-portré maig megrajzoldsra var.” Véleménylink szerint
aligha M6rocz Zsolt tollaval. Az ilyesfajta karikaturisztikus ellenportréknak ugyan-
is vajmi kevés a hasznuk, értelmiik.

Olaszorszigban is adtak mar ki pamfletet a ,reakci6s” Dantérodl, az ,elfelej-
tett” Petrarcardl, a ,pszichopata” Alfierir6l, a ,hitetlen” Manzonirdl és igy to-
vabb, dm de ezek tudominyos hozadéka a nulldval volt egyenld. Egy félig elfe-
ledett, szoboralakként porosodo klasszikus ,felélesztését” el6segitheti egy-egy
provokativ esszé — no de Jozsef Attilinak, aki, immar Petdfit is megeldzve, a
legtobbet kutatott magyar lirikus, mi sziiksége lehet a botrany kovaszara?
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