Czok Brigitta

Gondolatok egy Oszinte kihivasrol, avagy a ,nagy
talalkozas” elotti pillanatokrol?

~Miért rejtézkddsz el? El akarsz tiinni a vildggal egyiitt? (...) Mégdttem vagy, ugye? Az emberi szem
180 fokos szégon beliil ldt. [gy te a mdsik 180 fokban rejt6z61? De az lehetetlen! Tébbet kell még
gyakorolnod, és léqy évatos az drnyékkal. Es szdmolnod kell az emberi érzékeléssel és figyelemmel,
te szerencsétlen! Mégis, ha sikertil mindezt elfedned, mit akarsz vele kezdeni?”

(Részlet a Lopakod6 lelkek? cim{i filmbdl)

Kulturdlis antropolégiai tanulmanyaim folyaman rengeteg Utmutatds, tanacs, érdekes vita és
gondolat kapott helyet, és mire az ember odajut, hogy valamit irjon is réla, az 6sszes
0sszekuszalodik és a képtelenség jegébe fagy; f6leg, ha a megadott szakirodalmat is
végiggondolta. Szandékom nem a patoszi gondolatok lejegyzésére iranyul, hanem annak
végiggondolasara, hogyan képes egy antropolégus paldnta mindezek segitségével a kezdetek
kezdetén a legfontosabb dologgal megbirkdzni: a kutatd szerepével. Ahogy Clifford Geertz is
érzékelteti Jelen lenni... cim{i tanulmanyaban: ,A mi 4szinte tudomanyunkban, ahogy ez talan
egy ismeretelmélettel a hatunk mogott szokasos, még mindig nagyon is szamit az, hogy ki
beszél.” (Geertz 2001:401)

Szamos tanulmany és terepnaplé mutat ra hol humorosan, hol keseriien, hogy mire a
terepre érkezett a kutato, az egész felkésziilés szinte a semmibe veszett és azt érezték, hogy
teljesen hasznavehetetlené valt, Uj utakat kell keresni Gj médszerekkel.3
Mégis akkor mire j6 ez a kezdeti szakasz? Egyaltalan sziikség van ra, vagy csak magunk
megnyugtatasa, hogy ,Igen, ezen is tal vagyunk!”?

Rovid frasomban, nem teljes koriien, de ezekre a kérdésekre és felvetésekre igyekszem valaszt
adni az olvasottak és a magam tapasztalatai alapjan, néhol reflektiven visszatekintve korabbi

élményeimre.

1 Jelen tanulmany a 2012-es terepmunkam eldtt késziilt esszé és az antropolégus, mint kutatd
szerepkdrét targyalja.

2 Kim Ki-duk (& 7| =) dél- koreai filmrendezé 2004-es filmje. Esszém egy késébbi részében lesz még

réla sz6. Kim Ki-duk hazajdban kevésbé ismert ember alacsony szdrmazasa, autodidakta rendezd
tanulmanyai és éles tarsadalomkritikaja miatt, ellenben kiilf6ldon sorra nyeri a rangos dijakat. 2012-ben
elnyerte a Velencei Nemzetkozi Filmfesztival Arany Oroszlan dijat Pieta cim( alkotasaval és ez azért
kiilonleges dolog, mert eddig koreai film nem arathatott ekkora sikert. (Koreai Filmhét programfiizete.
http://www.koreaikultura.hu/navigator.do?menuCode=201112120011&action=VIEW&seq=45687
/Letoltve: 2012.11.06./)

3 V6. William Foote Wyte és Nigel Barley irasait.
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A ,terepre” valo felkésziilés

Amikor elkezd6dtek antropolégiai tanulmanyaim, gy gondoltam a kutatdra és a terepre, mint
amikor szamos olaszorszagi muzeumba és kdpolndba latogattunk. Bementiink egy teljesen
modern konferenciaterem szerliségbe és kozel egy 6ran keresztil egy lelkes idegenvezetd
olaszul beszamolt a miikincsek torténetétdl napjaink programjaig. Azutan egy koteg szoéroélap,
fiizetek és kis konyvek tarsasdgaban még magunkra hagytak vagy huasz percig. Semmit se
értettiink az egészb6l és mar kétszer is megbantuk, hogy egyaltalan bevallaltuk ezt a
tarlatnézést. A masféléras ,semmittevés” utdn megjelent egy fiatal kutato és a kiallitds vagy
kapolna ajtajdhoz terelt minket. Mindenki varakozasa a katarzis felé hajlott, am hamarosan
sokkba csapott at miutan kozolte, hogy tiz percet lehetiink benn, és aki nem jon ki, bilintetést
fizet. Ezek utan az életkedviink is elment az olasz muzeumoktdl és inkdbb a fagyizdékat és a
varosnézést dijaztuk. Mégse hagyott nyugodni, ugyan miért kellett ilyen iszonyatos hosszu id6t
tiz percért kivarni. Végiil egy angol felirat vilagossa tett mindent. Valahogy igy allt az épiilet
falan: ,A miitargyak és az épiilet védelme érdekében masfél 6ras varakozas sziikséges, hogy a
megfelel6 véddgaz bevonat képz6djon a latogatdon. Ruhara és egészségre nem karos, szintelen és
szagtalan.” Szoval mire a kiallitdst megnézhettem csak ugy szo6tlanul ,elgazositottak”.

Kissé talan tulzas, de ilyen az antropoldgiai terepre vald felkésziilés is. Toménytelen
mennyiségli irodalom és el6adasok utan van par honap arra, hogy megsziilessen ,A Tanulmany”
errdl vagy arrél a csoportrél, kozosségrol. Jdmagam szandékosan nem indultam még el ,oda”,
tobb embert meglepve. Sorra jottek a kérdésbombak, de hogy, de miért, de miért nem és tarsai.
Egyszerlien azért, mert nem éreztem magam felkésziiltnek és le kellett szamolnom a
félelmeimmel. Ki kellett, hogy ismerjem magam, vagy legalabb eljussak oda, hogy elelmélkedjek
ezeken a dolgokon. Hol vannak a hataraim, mi a szerepem, miért csinalom, azaz tisztdban lenni a
kutat6i énemmel. Nemcsak az ismeretelméleti hattérrél vagy nyelvek tanulasardl beszélek.
Nyilvan fontosak ezek is, de az, aki nincs tisztaban a fentiekkel, s6t félvallrdl veszi, cstinyan
elcstuszhat a ,terepnek” nevezett idészakban. Vajon miért kezdett pont Malinowski a résztvevd
megfigyelés alapjairél {rni? Miért sziiletnek egyre tobb metodoldgiai tanulmanyok az
antropologia teriiletén? Véleményem szerint pont azért, mert el6ttiik vajmi kevés kutatod
foglalkozott ezzel. Geertz is megemliti Malinowski kapcsan, ,(..) hogy az antropolégusok
munkajarél sz6lé hagyomanyos beszamolok mennyire nélkiilozik a valésagot.” (Geertz
2001:227)

A Mérféldkovek a kulturdlis antropoldgidban cim( termetes kdnyvben kiilonb6zé kutatok
élettorténetét tanulmanyozva szinte mindegyik rész kihagyta, ugyan hogyan lett ebbdl az
emberbdl kutaté antropolégus. Csak elképzelni tudom a szerepiiket (nagyobbakat emlitve),

amint egy tigyvéd hirtelen egy tiszteletbeli szeneka torzs tagjava valik, egy kvéker angol mexikoéi
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Utja utan jé par évtizeddel az oxfordi egyetem antropolégia professzorava nevezik ki, és késébb
egy foldrajztudos sarkvidéki tulélésébdl a kwakiutl potlachek sordn magas presztizsii nevet
szerz0 ember lesz. Eszem agaban sincs birdlni a neves ,el6doket”, viszont misztifikalni se
szeretném. Malinowski Napldjdnak megjelenése habar nagy port kavart, de pont ezt az firt
toltotte ki, és pont ezért mutatta meg az antropoldgia ,, masik” oldalat. ,Erkdlcsi normaimat egy
intakt személyiség alapvetd Osztonei formaljak. Ebb&l kovetkezik az az igény, hogy minden
szituicioban ugyanugy viselkedjiink (magunkkal szemben val6 Oszinteség), valamint az
Oszinteség elkeriilhetetlensége és igénye. A baratsag legfontosabb értéke abban rejlik, hogy az
ember Kkifejezheti 6nmagat, hogy abszolut Gszinteséggel fordulhat énmagahoz.” (Malinowski
2001:92)4

Amint ezek a sorok megjelentek, az antropoldgia mint tudomany érdekképvisel6i
visszahO6koltek és fesziilten észlelték, hogy a ,titok” immar kidertlt. Innentél az antropoldgiaban
nincsenek ,brahmak”, akiknek elrejtett képességeik vagy mddszereik csak bizonyos korben
mozoghatnak, hanem barki szamara elérhetd, aki képes a kihivasok utjat végigjarva énmagat is
pallérozni. ,Elfelejtik, hogy a kutat6 adatkozl6ihez hasonl6éan tarsadalomban él, van egy szerepe,
amelyet el kell jatszania, és a sikeres munkavégzés érdekében bizonyos fokig a személyiségébol
fakadé sziikségleteknek is teljesiilniiik kell.(...) Ha viszont a kutaté hosszu id6n keresztiil az
altala tanulmanyozott kozosségben él, akkor személyes élete elkertlhetetleniil 6sszefonddik
kutatasaval.” (Whyte, 1999:327)5

Ez al6l, Ugy gondolom, én se vagyok Kkivétel. Habar Kkifejezetten antropolégiai
terepmunkat ekkor nem végeztem még, dnmagam félreértése a mélyvizbe dobott. 2011-ben
frissen végzett néprajzosként csatlakoztam az AIESEC Tarsadalomfejleszt6 osztalyahoz és
Indidba indultam , Terepre fel!” kidltassal, barmilyen el6zetes tudas, felkésziilés nélkil. Vettem
egy vaskos India konyvet, beszereztem minden engedélyt, és még az oltasok hatodidejét ki se
varva a repiil6gépen talaltam magam egy hét mulva. A rézsaszin kod mar akkor lehullott, mikor
az els6 lépéseket megtettem a terminal kijaratatél. Mellbevagd meleg, fiist, és fiistols, égett
szemét szaga, tdmeg és szuinyogok, kiabalasok, amibdl egy szt sem értek, és vizslato tekintetek.
Tudtam, hogy kemény lesz, de azt nem, hogy egy kirobband polgarhaboru kell6s kozepére
érkeztem. Sztrajkok, bezart boltok, robbanasok, és cserbenhagyott AIESEC-esek, akiket valahogy
elfelejtettek. Az indiai menedzserem fantom a mai napig, és minden ember tudta a
telefonszamom, hogy ki vagyok, és mit akarok, csak éppen én nem fogtam fel mi torténik

koriilottem. Ot 6ra varakozas étlen-szomjan egy tomegben, akik felettem vitatkoznak valamilyen

* Geerzt-cel egyetértve idézem: ,A kaméleonhoz hasonl terepmunkas mitoszat, (...) éppen az az
ember zuzta porra, aki talan a legtobbet tett a megteremtéséért.” (Geertz 2001:227)

5Vo. ,Az antropolégiai terepmunka embert probalé tevékenység, amelyben a ,maganyos etnografus”
alapvetéen magara van utalva. Ez ugyanakkor azt is jelenti, hogy a munka sikere nagyban fiigg a kutato
személyiségétsl.” (Voros-Frida 2004:409)
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érthetetlen nyelven. Végiil egy fiatal muszlim a kocsijaba parancsol és visz valahova és végre
megszolal angolul: Van itt egy magyar srac, igyal egy kicsit, de ne zuhanyozz, mert nincs elég viz
és késoébb érted joviink. Azt kérdeztem: ,Tudsz valamit az AIESEC-rél és a tagjairél?” és a valasz:
»+Rohadjanak meg a hazugok! Azért szo6lhattak volna, hogy ne jojjetek. Mind kiilf6ldén vannak
(azaz mas indiai allamban), és mindenkit hazakiildtek. Itt mar nincs olyan, hogy AIESEC! Probald
meg valahogy tdlélni.”

Egy hétig sirtam a sokktol és kozel jartam az Oriilethez. Muszaj volt hazatelefonalnom és
idegbeteggé tenni a csalddom, ugyanis lezartdk a reptereket és az egész kozlekedést
szeparatistdk blokkoltak. Csak riksaval, tevével vagy elefAinton és néha felrobband kocsival
lehetett utazni. Végll egy keresztény arvahazban (alias helyi iskolaban) kotottem ki
angoltanarként a varos nyomortelepén, ahol csak az ,érinthetetlenek kasztja” élhet. Azért
annyiban megkegyelmeztek, hogy nem a gyerekek kozott éltem, hanem annal a csaladnal, aki az
arvahazat lizemeltette. Az indiai kormany 2010-ben palyazatokat irt ki, hogy megszilintesse a
kasztokat és egyfajta ,arvahazba” terelte a legals6bb kaszt gyermekeit és mivel kevés ember
mert kilépni sajat kasztjabdl, ezért onkéntes kiilfoldi 6nkénteseket hivtak a gyerekek tanitasara.
Egy hét mulva a helyiek kedvessége és figyelmessége, védelme életben tartott. Kés6bb egy
indonéz muszlim és egy cseh lany esett hasonlé csapdaba, mint én, egy francia lanyt pedig
elraboltak, igy a keriilet, ahol éltem, a kiilfoldiek olvasztétégelye lett. Tul sok és tématol eltérd
lenne, ha leirndm mindazt, amit tanultam, és amivé tett engem ez az ut. Végiil a helyzet
konszolidalédott, s6t vonattal a Dekkdn fennsikrél a Himaldjaban kotottem ki, és mire
hazaértem, azt hittem 10 év is eltelt.6

A legfontosabb, amit tanultam ebbdl a csodaval hataros, szerencsésen befejez6dott
utamrol, hogy soha ne menjek felkésziiletleniil. Lehet meg voltak a megfelel6 véddoltasok és
engedélyek, s6t még egy konyvem is akadt, de a fejemben a legnevetségesebb gondolatok
forogtak. Mar pedig ha ,antropologiat miivel”’-link (Barley 2001), tal is kellene élni, hogy
leirhassuk, amit lattunk. Természetesen nem lehet a kiilonboz6 terepmunkakat ugyanugy
megélni, hiszen mi is valtozunk és a korildttiink levé vilag is. Ugyantgy keriiliink szembe
nehézségekkel és akadalyokkal, de nyilvan sokkal konnyebb elviselni ezeket, ha mar hallottunk
réla valahonnan vagy valakitél. Antropolégusként a masik életébe vald részvétel
elkertlhetetleniil ,betolakodas” (Zempléni 2000:181). Hogy ez a betolakodas lerohanas lesz,
vagy ,észre se vesznek”, t6liink fiigg, hogy mennyire vagyunk nyitottak, rugalmasak, azaz

adaptivak.”

® Az egyik legfontosabb, de nem kellen méltanyolt kiilsnbség egy afrikai falu és egy eurdpai varos
kozott az, ahogy telik az id6.” (Barley 2001)

7 Vo: ,Ha arra koncentrdlunk, hogy a jelen valtozasait kovessiik, vizsgaljuk, ne pedig alland6an
koviileteket keressiink egyfajta mentalis archeoldgia jegyében, ha egyaltalan elfogadjuk azt a tételt, hogy
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A ,lopakoddk”

A Lopakodd lelkek cimi filmmel a 2012-es Koreai Filmhéten taldlkoztam, és er6teljes hatassal
volt rdm, ugyanis miutdn megnéztem és gondolkodtam roéla, a kutatéi szereppel valod
Osszefiiggésekre bukkantam.

A torténet egy hajléktalan fiatalemberrél szol, akinek csak egy motorja, egy
fényképezogépe, illetve betoréshez sziikséges eszkozei vannak. Minden nap szoérélapokat
ragaszt a hazak falara, és este visszatérve, ahol még mindig a falon vagy ajtdn taldlja a cetlit, oda
betdr. Semmit nem lop el, viszont megjavit minden rossz dolgot, rendet tesz, mikézben 6 a
ruhakat és lényegében az egész hazat vagy lakast hasznalja. Egy josagos betord, aki mintha ezzel
mondana koszonetet, de a filmb6l nem deril ki cselekedeteinek oka. fgy vannak ezzel az
antropolégusok is. Ahogy az ajtékon fennmaradt sz6rdlapok, mi is Ugy lessiik a minket érdekl6
jelenségeket, helyzeteket. Csak a legsziikségesebb dolgokat vissziik arra a helyre, amit terepnek
neveztiink el, és felvértezziik magunkat kiillonb6z6 szerepekkel. Ahogy a srac a filmben, Ggy mi is
lefot6zzuk magunkat az adott helyen vagy emberekkel. Mivel hasznaljuk azt a helyet, és
résztvevokként ott éliink, koszonetként mi is ,rendet tesziink” s igyeksziink megjavitani a
dolgokat, ahogy és amit az adott kozdsség ,meglattat” veliink.

A filmben a dramai pillanat, amikor az egyik hazban egy megvert asszony is jelen van, am
amikor észre veszi, hogy a fiad a hazban van ahelyett, hogy a rendérséget hivna vagy félne,
megfigyeli a fit cselekedeteit, aki nem veszi 6t észre. Par napos ottlét utan a fiu elhagyja a hazat
a ndt észre sem véve, a férj megérkezik és erG6szakosan viselkedik az asszonnyal. A torténetben
kevés a beszéd, nem is az a 1ényeg, hanem maga egy ember puszta jelenléte vagy nemléte.
Kiilonbo6z6 helyzetek alakulnak ki, ami kovetkeztethet6 a kutatéra. Ugyanis annak ellenére, hogy
toreksziink a megfigyelésre egy adott kdzosségben, dhatatlanul pont altaluk leszlink ,megfigyeltek”.
Masrészt a fit egyetlen helyre sem tér vissza, mindig Gjakat kutat fel, viszont ezt a hazat Gjra
megkeresi, talan mert az asszony fajdalma megragadja (0sszegylirt fotdsorozatokra talal) és
szemtanuja lesz az Ujabb verésnek. Ekkor a fia kilépve addigi ,csendesen tevékenykedd”
szerepébdl, egy golfiitével leiiti a férjet, és az asszony ugy dont, hogy a fia mellé all. Most mar
ketten vannak, de még mindig nincs beszéd, hogy 6 ki és mit keres ott. Sorra jarjdk a hazakat,
mig végiill az egyik helyen, a furcsa part letartéztatjak. A vallataskor mindenféle durva vad
elhangzik: betorés, lopas, emberrablas, erészak, gyilkossag stb. Vajon nem-e ez mutatja, ahogy
egy antropolégust egy sz6 nélkiil az adott tarsadalom belehelyezi a sajatjdba, azaz statuszt ad

neki?

adaptiv értékek igenis 1éteznek, akkor bizony rengeteg 1j értéket fedezhetiink fel. Ez pedig nem a kultira
kapituldlasa, hanem a képet gazdagité alkalmazkodas.” (Boglar 1993:105)
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Késébb a fia bortonbe kertil, ahol egy érdekes ,parbeszéd” alakul ki a bortondr és a fit
kozott. Senki nem ismeri gondolatait, tettének okait, s6t még egyetemi diplomaja is van. Csak egy
hajléktalan, gyokértelen ember, aki a bortdn évei alatt eltanulja a lopakodas miivészetét, azaz
tokéletesen utdnozni prébdlja az emberek minden mozdulatat, hogy végre észrevétlen
maradhasson. Prébalkozasaival viszont rémiiletet, félelmet kelt a bortonérokben. Félelembdl
minden egyes nap megverik és egy celldban nincs sok menedékhely. Mégse éli meg kudarcként,
hanem tanul, hogy még jobb legyen és teljesen eltlinjon az emberek szeme el6l. Pedig val6jaban
az emberek hata mogott allva figyeli ket és tokéletesen utdnozza minden mozdulatukat, hogy
még az arnyékaval se arulkodjék. Ekkor hangzott el a mottéban idézett szévegrész. ,Miért
rejtézkodsz el? El akarsz tlinni a vilaggal egytitt? (...) Mogottem vagy, ugye? Az emberi szem 180
fokos szogon beliil 14t. Igy te a masik 180 fokban rejt6z6l? De az lehetetlen! Tobbet kell még
gyakorolnod, és légy 6vatos az arnyékkal. Es szamolnod kell az emberi érzékeléssel és
figyelemmel, te szerencsétlen! Mégis, ha sikeriil mindezt elfedned, mit akarsz vele kezdeni?”

A Kilonbo6zd terepmunkak olvasasakor hasonlé kérdések meriltek fel bennem. Mit
akarunk kezdeni azzal, hogyha egy kozosség életét leirjuk? Vajon mi is rejt6zkodhetiink? Ez
félelmet vagy nyugalmat valtana ki az ott é16 emberekbdl? A filmbeli borton felfoghaté annak a
helynek is, ahol az antropoldgus értelmez, a dolgoknak jelentést keres. A szemek, arnyékok,
megtapasztalasok és ,tandcsok” sordn, mi is tapasztalatot szerziink a lopakodas miivészetébe,
hogy tokéletesen belesimuljunk ,ott” a nekiink adott szerepbe.

A film vége fele egy fontos mozzanat, miel6tt a fid visszatérne ahhoz a hazhoz, ahol az
asszonyt meglatta, 0j ,képességével” megprobalkozik mas lakasokban. Mindenhol érzékelik a
jelenlétét és megrettennek az emberek. Amikor a hazhoz ér, a férj is észleli, hogy van valaki ott
és nyugtalan is emiatt, de mégis elalszik. Am az asszony felkel, és ugyan felismeri, hogy mogotte
van a fiti, mégse retten meg. O tudja, hogyan lathatna meg 6t. Tiikor elé all és a fiti felfedi magat.
A terepen az antropologus sokaig keresi a megfelel6 helyet vagy helyzetet, amikor ,felfedheti”
magat. Amikor eltlinnek a hatarok és félelmek. Geerzt ezt hivja ,rapport’-naks. Mi is
belopakodunk egy adott helyre, ahol, ha akarjuk, ha nem, hatassal vagyunk az emberekre. Addig
hallottunk, olvastunk valamit az adott kultirarél vagy csoportrél. Erdekesnek talaltuk és
elmentiink. Onnantdl kezdve azonban, hogy megjeleniink, még ha lopakodva is, de megvaltoznak
a dolgok. A film kitlin6en dbrazolja ezeket a hatasokat és a magat a lokalitast. Sok kozeli jelenet
és semmi beszéd. A torténet végi idézet is ezt sejteti. ,Nehéz elmondani, hogy a vilag, amit mi
szeretiink vajon valésag vagy alom-e.” Mivel ,két vagy akar tobb vildg gyermekei” (Proénai
1993:107) is lehetiink, nem itélkezhetiink a megtapasztalt dolgok vagy emberek felett, jelentds

vagy jelentéktelen felett. Eriksen is utal arra, hogy ,A terep leirasa (...) altalaban a szemmel

® Voros-Frida 2004: 413 és 6sszevetve Eriksen 2006:76
9 It’s hard to tell that the world we love in is either a reality or a dream.
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lathat6 dolgokra koncentral. A hangok, izek és szagok azonban feltliné mddon hidnyoznak.” (
Eriksen 2006:66)
A sort és az idézeteket hosszan folytathatndm, hogy milyennek kellene lenni, mit kellene és

hogyan tennie egy kutaténak, de erre vannak nalam sokkal tapasztaltabbak.

Zaro gondolatok

Osszegezve a leirtakat arra juthatunk, hogy a kutatéi szerep nem olyan, amit a kdnyvespolcrél
levehetiink, hanem olyasvalami, ami onnant6l kezdve, hogy el6szor iiliink be egy antropolégiai
el6adasra Gszinte, tiszta érdeklédéssel megsziiletik benniink. Aztan a hetek, hénapok folyaman
felcseperedik, a terepen atformalédik, mig végil o6nall6 életre kel a segitséglinkkel.
,Mehetnékem van. Cselekedhetnékem. A ,terepen” kell lennem minél elébb. (...) Es éppen azért,
mert napjaink Magyarorszaganak bizonyos jelenségeivel szemben csakis olyan - a kultirakat
06nallo értékrendszerrel birénak tételezd, toleranciat hirdet6 - tudomany szallhat szembe,

amilyen példaul a kulturalis antropolégia is.” (Prénai 1993:108)
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