Nagy Zsofia
Taborbdl iskolaba | menekiilt gyermekek részvétele a

gorogorszagi kozoktatasban

Jelen tanulmany empirikus alapjaul egy gorogorszagi terepmunka szolgal; vizsgalatanak
targya egyrészrol a gorog kormanyzat azon eré6feszitése, mellyel kozoktatast igyekszik
biztositani Athénban €16 menekiilt gyermekek szamara; masrészr6l az ezen
erdfeszitésben résztvevd aktorok kozti viszony feltérképezése. Az iras tovabbi célja a
,valsag”, a ,vendégszeretet” és a ,szolidaritds” problematikus jelenségeinek és
osszekapcsolodo jellegének feltérképezése. Az elmult évtizedben Gordgorszag két
,valsaggal” 0sszefiiggésben is a nemzetkozi médiafigyelem kozéppontjaba keriilt, melyek
ugyanakkor részben szélesebb kort, globdlis problémak lokalis variaciéi is. Az els6 a
gazdasagi valsag, mely kiilondsen er6sen megrazta az orszagot; olyannyira, hogy az azt
kovetd megszoritd intézkedések ellenére a jelenlegi Gordgorszag egy olyan orszag
modelljének tekinthetd, ahol normalizalédott a kronikus valsagallapot. A masodik
valsaghelyzet el6zménye, hogy egymassal 6sszefonddé nemzetkozi események folytan a
gorogoket megnovekedett migracios hullamok érték az elmult években; maga az orszag
a 2016-os EU-torok megallapodas kovetkeztében olyan tranzitorszagga valt, ahonnan a
tovabbhaladas a menekiiltek szamara ellehetetleniilt. 2017 elején igy az orszagban 65
ezer menekiilt varakozott olyan allapotok kozt, melyeket Bauman ,megfagyott
atmenetiségnek” nevez. A menekiiltek oktatdsdnak kérdését ebben a kontextusban
vizsgaltam. A tanulmany allaspontja, hogy a menekiiltek oktatidsanak megértése nem
torténhet meg pusztan gazdasagi és/vagy politikai fogalmak segitségével, hanem ennél

szélesebb kulturalis kontextust kivan.
Bevezetés

A tanulmany a menekiilt gyermekek kozoktatdsban vald részvétéletét vizsgalja. Az
oktatds a gorog kormdany altal 2016 oktoberében inditott, jelenleg is mlikod6 program
keretében zajlik. A projekt elinditasakor ugynevezett ,el6készité programot” alakitottak
ki athéni allami iskolakban, melyekben az els6 honapokban - amikor az adatgyijtés

zajlott - 1000 f6 6 és 15 év kozotti gyermek vett részt. A menekilt gyermekeknek tartott
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orak nem nevezhet8k integraltnak, mivel ezeket a helyi tanuloktol -elkiiloniilt
osztalyokban tartjdk meg. Ezen kiviil nem vontak be minden menekilt csoportot a
programba, hiszen az kifejezetten olyan gyermekekre fokuszal, akik
menekiilttaborokban élnek. 2016 oktobere és 2017 januarja kozott ot altalanos iskola
lépett be a programba, melyekhez a kovetkezd hetekben tovabbi kilenc intézmény
csatlakozott. Komoly sajtéfigyelmet generaltak a Perama nevli munkasnegyedben
torténtek, ahol a helyben jelentds beagyazottsagi szélsGjobboldali Arany Hajnal
szimpatizansai megfenyegették a menekilt gyermekeket fogadé iskolat. Az eset
rairanyitja a figyelmet a folyamatban résztvevd aktorok - sziil6k, tanarok, szervezetek,
politikusok, az allam stb. - kozti konfliktusokra és interakcidikra. E gondolatnak
megfelel6en a kutatds egyrészrél a menekiilt tdborokban lefolytatott terepmunkakon,
masrészr6l tandrokkal, szililékkel, a szolidaritasi halézat egyes tagjaival, NGO-k
képviselbivel, és a gorog Oktatdsi Minisztérium alkalmazottaival készitett interjikon
alapul.

A tanulmany konceptualisan harom fogalom - valsag, vendégszeretet és
szolidaritds - komplex és dinamikus jellegét kivanja vizsgalni a menekiiltek
gorogorszagi oktatdsanak dimenzi6jaban. Az iras célja masodsorban az e harom fogalom
kozott fennall6 ambivalens és sokoldali kapcsolatok feltarasa. A fogalmak kozti
ambivalencia nem jelenti ugyanakkor azt, hogy a fogalmak egy analitikus vizsgalatban ne
volnanak megragadhatdak. Mivel mind a vendégszeretet, mind a szolidaritas fogalma
egyfajta ,shifterként”, valtoként azonosithaté (Herzfeld 1987; Rakopoulos 2016),
viszonyrendszeriik megfoghatova és kiaknazhatdva valik.

Mindharom fogalomra igaz, hogy onmagukban véve is vitatott és Osszetett
toltéssel rendelkeznek. A valsag gyakran egyfajta dualitasként értelmezddik, mely a
normalis és a nem szokvanyos kozti hatarvonalat jeloli (Koselleck 2006). Mint latni
fogjuk, ez a dichotom megkozelités nem feltétlen képes kezelni sem a valsag kronikus
jellegét, sem azt, hogy a normalizalédott valsagot hogyan élik meg az érintettek. Ezzel
szemben a vendégszeretet fogalmanak kett6ssége torténelmi sikon jelentkezik:
olyasmiként, ami egykor - a modernitds kora el6tt - még tiszta volt, am iddvel
elkorcsosult (Zeldin 1994). Az efféle kettds értelmezésen az olyan antropolégiai munkak
révén léphetiink tdl, melyek a vendégszeretetben divergenciak és hatarvonalak forrasat
latjak. Végil, a szolidaritas fogalmat is gyakorta osztjdk ketté ,exkluziv” és ,inkluziv”

tipusokra (Sorokin 1947). Barmily jelentds és analitikus tekintetben gylimolcs6z6 is az
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ilyen jellegii fesziiltségek figyelembevétele, alkalmazasuk nem csupan feltarni, de elfedni
is képes, méghozza olyan tényezdket, melyek kulcsfontossaguak a téma szempontjabol
fontos kérdések megértéséhez.

A kutatas empirikus alapjaul egy 2017 januarja és februarja kozott a szélesebb
Athén-korzetben végzett terepmunka szolgal. A menekiilt gyermekek kézoktatasba valo
bevonasara Osszpontositva a terepmunka a tanulmanyban leirt felel6sségi lancolatot
kovette: az allami aktoroktél (mind az intézményi, mind a menekiilttabori kozeg
képvisel6itél) kezdve a tanarokon, NGO-kon, szolidaritasi aktivistdkon és egyéni
szemlélokon at az érintett menekiiltekig. A kutatds soran egyrészrdl félig strukturalt
interjuk késziiltek (6sszesen 14 interja); tlintetéseken, iskolai értekezleteken, menekiilt
tdborokban, gyermekutaztatds kozben, o6rdkon, szolidaritasi kozpontokban és
intézményi iroddkban torténd résztvevé megfigyeléssel parhuzamosan.

A tanulmany szerkezeti felépitése a kovetkez6: Az els6 rész a tanulmany elméleti
kereteit vazolja fel. Lehetséges vizsgalati kiindulépontokként bemutatja a valsag, a
vendégszeretet és a szolidaritas fogalmait. Roviden felvazolom a valsag kettds jellegének
kérdéskorét, majd a vendégszeretet fogalmat, melyet egyfel6l gyakran a gorog tarsas
hajlam megértésének kulcsszavaként hasznalnak, de amely voltaképp dnmagaban is
kétértelmi kifejezés. Ez utan a szolidaritds kérdését jarom koriil a jelenkori gorog
tarsadalom kontextusaban. Szamos elemz6 mélyrehatd vizsgalatdban a gazdasagi
valsagot kovet6en megerdsodd szolidaritdsi mozgalom a hagyomanyos politika
potencialis alternativajaként jelenik meg (Pantazidou 2012; Douzinas 2013),
bemutatasa a konkrét szituaci6 megértéséhez elengedhetetlen. Az ezt kovetd rész
targyalja az etnografiai terepmunkat, a negyedik rész pedig elemzi ennek viszonyat a

korabban felvetett kérdésekhez és dilemmakhoz.

Elméleti keret

Egyre novekszik azon kutatasok szama, melyek a menekiltek jelenkori oktatasat
vizsgaljak - kiillonosen az elmult évek eseményeinek tiikrében. Szamos kutatas bir azzal
a hozzaadott értéekkel, hogy az integracio és akkulturacié kérdéskorein tullépve az olyan
problémak sokoldalusagaval néz szembe, mint az elhiz6dé menekiiltfogadasi helyzetek,
és a fogado orszagok biztonsagiasitasanak altalanos kontextusa. A kutatasok egyik sodra
a kérdéskor diagnodzisaira koncentral: mik a menekiilt gyermekek oktatasbeli
nehézségei és sziikségletei. A felmertild kérdések kozt szerepel a trauma-megel6zés és
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védelem, az oktatasi vészhelyzetek (Aras és Yasun 2016), oktatds zavarok és trauma
(Sirin és Sirin 2015), tanulmanyi akadalyok és megszakitasok (Dressler és Gereluk
2017). Egy masik iranyzat a menekiilt gyermekek oktatasanak lehetséges eldnyeit
vizsgalja, tobbek kozt a ,normalitdshoz” val6 visszatérés lehet6ségét (Nicolai és
Triplehorn 2003), technikai és tematikai dimenzidkat (Driden-Peterson 2017), illetve az
oktatast mint gyogyité folyamatot. Fontos munkak foglalkoznak a menekiilt oktatas jogi
vetlleteivel, tobbek kozott a nemzetkozi jog (O’'Rourke 2014), illetve az oktatashoz valo
emberi jog szempontjabol (Warner 2017). Végezetiil, kivaltképp az elmult idészak
eseményeinek fényében, a kutatdsok egyik fontos Uj irdnya a kozosségi és partneri
tdmogatas kérdésére koncentral (Cairo, Sumney, Blackman, és Joyner 2013; Erden 2016;
Hos 2016).

Bar e megkozelitések 6nmagukban is szamos értéket mutatnak fel, és nagyban
hozzajarulnak a firtatott kérdések megértéséhez, arra szintén nagy sziikség volna, hogy
tanulhassunk azok konkrét tapasztalataibol, akik személyesen vesznek részt menekiiltek
oktatasaban, s ez altal ismereteket szerezhessiink a projektben résztvevé aktorok kozti
kapcsolatokrdl. Ebb6l a célbdl keriil bemutatasra a 2017 elején késziilt gorogorszagi
menekiiltoktatasrél szo6l6 esettanulmany, mely elméleti kereteit az ugynevezett
gorogorszagi menekiiltvalsdg kapcsdn szintén virdgzasnak indult antropologia
irodalombdl meriti. Alaptétele, hogy a kérdést a valsag, a vendégszeretet és a
szolidaritas 0Osszekapcsolodd fogalmain (1. dbra) és az ezekben érintett aktorok
mindennapi tapasztalataiban valé megjelenésén keresztiil is meg lehet ragadni. Bar e
fogalmakkal kapcsolatos tudomanyos diskurzust és a kapcsolodd elméleteket ilyen
lélegzetvétell dolgozatban részleteiben ismertetni nem lehet, alabb réviden kifejtem a
valsag, a vendégszeretet és a szolidaritas azon jellemzdit, melyek a tanulmany kapcsan
leginkabb relevansak, ezt kovetden ismertetem az esettanulmanyt, mely a vizsgalat

empirikus alapjat képezi.
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1. abra: valsag, vendégszeretet és szolidaritas kapcsolata
Valsag

A valsag elméleti megkozelitéseiben szadmos alkalommal fejtették mar ki a
krizishelyzetek kettds jellegét. A valsag ilyen értelemben tobb szempontbdl is kétarcu.
El6szor is a ,krizis” sz6 eredeti értelmét alapul véve - Koselleck magyarazataval élve - a
valsag az, ami kiilonvalaszt (Koselleck 2006). A gorog krino ige jelentése: ,valaszt”,
,dont”, ,elvalaszt”, illetve ,megitél”. A szénak a valasztashoz kot6dé jelentése vezetett
oda, hogy a krizis igymond kritikus pillanatot jel6l. Masodszor, szintén Koselleck feijti ki,
hogy a valsag mind az objektiv allapotot, mind pedig ugyanennek az allapotnak a
szubjektiv diagnozisat is jelolheti (Koselleck 2006). Végiil, hatasat tekintve a valsagot
egyszerre tekinthetjiik katalizatornak, illetve csapdanak (Authers and Charlesworth
2014). A téma tudomanyos megkozelitéseiben se szeri, se szama a valsag katalizatorként
valé értelmezésének. Tobbek kozott Gluckman is ezt az értelmezést ragadja meg
fogalommagyarazataval, mely szerint a valsag “egyfajta fesziiltség vagy fordulat, a
potencialitas, a lehet6ségek sokféleségének gocpontja” (Kapferer 2005:89). E
megfogalmazas visszhangjait hallhatjuk Morin és Kosseleck munkajaban is. Oly elterjedt
a valsag katalizator-értelmezése, hogy konnyedén ,elterjedt kulturalis narrativaként”
tekinthetd (Authers and Charlesworth 2014), mely Adam Harmest arra a kijelentésre
sarkallta, hogy ,a valsag kiilonleges helyet foglal el progressziv képeink kozott, mely
olykor val6saggal a politikai stratégia helyettesit6jévé valhat” (Harmes 2012:217).
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Kétségteleniil nehezebb az irodalomban a valsag csapda-értelmezésének
megfogalmazasara példat talalni. Claus Offe a gazdasagi valsag kapcsan szolgaltat egy
példat. Kozponti allitasa az, hogy az optimista kalatizator-értelmezésekkel ellentétben a
valsag ,nagyrészt lebénitotta vagy elhallgattatta a problémak konstruktiv orvoslasanak
erejét és forrasait” (Offe 2015:2). Fontos megjegyezni, hogy Offe nem a tarsadalom
altalanos bénultsagaroél beszél, hanem egyes csoportokérdl, jelesen azokéroél, amelyek a
valsag kezelésére hivatottak. A bonyolult kérdések feltevése, tudniillik, hogy mit kell
cselekednie és kinek, ahhoz vezet, amit Offe az eurdpai politika ,csapda-helyzetének”
nevez: ,Még ha meg is egyeznénk abban, hogy mi a teend6, kovetkezik a még kényesebb
kérdés: 'Lesz-e valaki, aki megteszi?’ Amig ez utébbi kérdésre nincs valaszunk, addig
nem csupan valsagban vagyunk, hanem mindennek tetejében csapdaban is” (Offe
2015:3).

A valsag katalizator-, illetve csapda-értelmezése tehat eredenddéen az adott
narrativa fliggvénye. Colin Hay ramutat, hogy a kettds, objektiv-szubjektiv jellege miatt a
valsag megértése mindig torténetbe agyazott, vagyis a valsag egyebek koézt olyan
konstrukcioként is megjelenhet, mely kudarcok torténetét tarja elénk (Hay 1995). Nem
meglepd tehat, hogy az Uj keletll valsagok elterjedt narrativaikban gyakran “eposzi”
hangnemet 6ltenek, melyek végiil happy enddel zarulnak (Wieviorka 2012).

A gorog politikai retorikdban a valsagnak kilonosképpen a rendkiviili jellegére
kertl hangsuly (Rakopoulos 2014). Ez az allitas konnyedén fenntarthaté, hiszen a gorog
gazdasagi valsag a masodik vilaghaboru 6ta Eurdpa legnagyobb recesszidja (Lapavitsas
2012). Tovabba, ahogy arra Schmitt és Agamben ramutat, a helyzet rendkiviili voltara
hivatkozva a kormanyok széls6séges 1épések megtételéhez szereznek alkalmat és

felhatalmazast.
Vendégszeretet

Az Eurdépaban a menekiiltekkel szemben megjelend fesziiltségek és gyakran nyilt
er6szak lattan az ember reflexszerlien azt gondolna, hogy a vendégszeretet ennek
antitéziseként az ellenségességre valé6 normativ valasz. Erdekes médon a
vendégszeretetet tavolrol sem artatlan fogalomként, illetve gyakorlatként értelmezi sem
a tudomanyos diskurzus, sem a politikai retorika. A tarsadalomelméletekben altalanosan
elterjedt nézet szerint a vendégszeretet egykor még tiszta volt, de iddvel elkorcsosult. A

legjobb példa erre Ritzer elképzelése a vendégszeretet “McDonaldozaciojaréol”, melyet
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tobben is hasonléképpen fogalmaztak meg (Zeldin 1994). E megkoézelités szerint a
vendégszeretet egyszer, hajdanan sokkal inkabb kozponti szereppel birt az egyes
tarsadalmak értékrendszerében (Lashley 2015). Midta azonban elvesztette az eredeti
kotelesség-orientalt alapvonasat, a modernkori vendégszeretet e szerz6k szamara
csupan ,nagyrészt érzelemmentes kereskedelmi kezdeményezések 6sszessége” (Wood
2016). Hiresnek szamit Derrida megjegyzése a vendégszeretet fogalmanak inherens
bels6 fesziiltségérdl (Derrida 2000). Szerinte a vendégszereteten (hospitality)
“parazitaként él6skodik ellentéte, az ellenségesség (hostility),” Aki felajanlja
vendégszeretetét, ezen aktusan keresztiil sajat teriilete folotti dominancijat és uralmat
hirdeti. Innen Derrida sajat neologizmusa, a ,vendégszeretetgytilolet” (Derrida 2000).
Vagyis - a vallasos gondolkodasban valé gyokere okan - a vendégszeretet mindig egytitt

Erdemes megjegyezni, hogy a vendégszeretet gorog nyelvii parja, a filoksénia
egyszerre gazdagabb etimologiailag, és eltérd jelentésében is a vendégszeretettdl, mivel
tartalmazza az ,idegen” (ksenos) szot, akivel szemben vendégszeretének kell lenni.
Ahogy Du Boulay meg is jegyzi, a ksenos szamos alkategoériaval rendelkezik, és jelentds
erdvel bir a gorog nyelvben, ahol ,ksenosnak, idegennek lenni szornyd sorsnak szamit”
(Du Boulay 1991).

A gorog vendégszeretet sztereotipidja kulcsfontossagu a gorog tarsadalmon beliil
a vendégekhez val6 viszony megértése szempontjabdl. Herzfeld ennek gyokereit a XIX.
szazadig vezeti vissza, a gorog nacionalizmus megjelenésének koraig, amikor a gérogok
tudatosan torekedtek 8si viselkedési normak felelevenitésére (Herzfeld 1987). Herzfeld
a gorog vidéki életben a nagyvonali vendégszeretet szamos példajat dokumentalja,
melyeket a partfogé-partfogolt viszony megnyilvanulasaként értelmez (Herzfeld 1987).
Ezen kivil idézi Friedlt, mikor az un. Ksenios Zeus mitoszt (Zeuszt, az idegenek
partfogojat) a gorog énkép kozponti elemeként emliti annak példajaként, amely szerint a
filoksénia nem pusztan a gorogokrol alkotott sztereotipia egyik mellékes komponense,
hanem annak aktiv alkotéeleme. Derrida megkozelitéséhez hasonléan Herzfeld
megjegyzi, hogy ,A vendég fogollya valhat” A vendégszeretet tehat egyszerre

eredményezhet tarsadalmi hatarokat és divergenciat (Rozakou 2012).
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Szolidaritas

Szamos elemzd mélyrehat6 vizsgadlatdban a gazdasagi valsagot kovetéen megerdsodo
szolidaritdsi mozgalom a hagyomanyos politika potencidlis alternativajaként jelenik meg
(Pantazidou 2012; Douzinas 2013). A Gorégorszagban djonnan kialakult, igynevezett
szolidaritdsi mozgalom nem minden el6zmény nélkiili jelenség. Ahhoz, hogy lassuk,
mennyire Ujszerl a szolidaritas mint gyakorlat, a tanulmany hatterét képezo6 gorog civil
tarsadalom XX. szazadi fejlédésének rovid attekintésére van sziikség.

A téma tudomanyos szakért6i kozt kozmegegyezés van azt illetéen, hogy a XX.
szazad masodik felében a gorog civil tarsadalmat leginkabb gyengeként lehet jellemezni
(Sotiropoulos 2014), ez részben az erds partkotédések megjelenésével magyarazhaté.
Ezek a kotédések pedig, Arampatzi és Nicholls magyarazata szerint a feltilr6l érkez6
kormanyzas hagyomanyaban gyokereznek, a hosszan tart6 ,diktatira és part-uralmi
politika torténelmének” eredményei (Arampatzi és Nicholls 2012). A Klientelizmus,
melyet egyébként a tarsadalomtudomany a valsagot el6idéz6 okok dsszességeként emlit,
a gorog tarsadalom mélyére hatolt (Lyrintzis 1984).

Ennek ellenére szamos kvalitativ valtozas is jelent6s mértékben formalta a civil
tarsadalmat az elmult 15 évben. Eldszor is meg kell jegyezni, hogy a 2004-es athéni
olimpia el6készitésében és szervezésében 58000 onkéntes vett részt. Ez az
onkéntességre valo készség azonban, mint azt latni fogjuk, az akkoriban zajlé allami
iranyitasu eurdpaizalodasi és modernizalddasi erdfeszitések kontextusaban jelent meg.
Masodszor, a 2000-es évek vége felé tobb kornyezetvédelmi és korrupcids tligy civil
szervezetek sokasagat késztette aktivitdsra (Sotiropoulos 2014). Harmadrészt, a civil
tarsadalom alacsony fejlettségi szintjét részben megmagyarazé erds partkotédések
2009 és 2012 kozott latvanyosan szertefoszlottak. A két f6 part, az Uj Demokracia (Nea
Dimokratia) és a Panhellén Szocialista Mozgalom (Pasok), melyek addig a teljes
mandatumok 77 szazalékat adtak, elvesztették tamogatoikat, és egylittesen is csupan a
parlamenti helyek 33 szazalékat tudtak megszerezni (Sotiropoulos 2014). Végiil, és a
jelen tanulmany szempontjabol legfontosabbként, a gazdasagi valsag és az azt kovetd
megszoritd intézkedések burjanzo, élénk szolidaritdsi mozgalmat sziiltek (Pantazidou
2013). A kooperativak, kozosségi zoldség-gylimolcs kereskedések, konyhak, klinikak,
gyogyszertarak, piacok, és szolidaritasi bazarok formajaban megjelend mozgalom alulrol

jovd kezdeményezések révén, allami joléti feladatok atvallalasaval valaszolt a valsagra.
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A gordg szolidaritdsi mozgalom sajatossagainak megértéséhez kulcsfontossagu
kialakuldsanak émikus narrativaja. A szolidaritasi mozgalom ondefinicidjanak egyik
fontos eleme az inkluziv, vagyis egyenld, nem-hierarchikus viszonyokon alapulo jellege.
Ugyanakkor bizonyos értelemben, éppen az ilyen jellegli 6ndefinicié miatt, a hasonl6
szolidaritasi mozgalmak mégis szert tesznek egyfajta exkluziv jellegre: nyomatékosan
elkiiloniilnek a karitativ és humanitarius logikara épiild szervezetekt6l (Rakopoulos
2016). Az ,onkéntesi” és a ,szolidaritasi” mozgalom kozotti ellentét gyodkereit a mai
Gorogorszagban Rozakou térképezte fel. Az 6 magyarazata szerint az oOnkéntes-
mozgalom fentrdl lefele épitkezd kezdeményezés, melyet a 2000-es évek kozepén
inditott a gorog kormany egy atfogd eurodpaizalédasi és a modernizacidés program
részeként. Ezért a mai szolidaritdsi mozgalom altal elitélt ©nkéntes-mozgalom
elutasitdsa nem csupan a hierarchikusnak, allampartinak, és apolitikusnak vélt civil
szervezetekkel val6 ideolégiai szembehelyezkedés, hanem igen konkrét Kkritikaja
azoknak az Aallami gyakorlatoknak és torekvéseknek, melyek a gazdasagi valsagot
megeldzték és vélekedésiik szerint okoztak (Rozakou 2016a).

A szolidaritasi mozgalom émikus narrativajanak masik fontos eleme a szenveddk
kozti hierarchikus distinkciok megalkotasanak elutasitasa, mely egyértelmiien az
eur6pai baloldali gondolkodasban gyokerezik. E hozzaallas értelmében nem szamit, ki
ad és ki kap, ki gorog és ki idegen, ki menekiilt és ki migrans. Az egyik csoport bevonasa
gyakran a masikra tett utalas révén torténik, és olyan émikus fogalmak kialakuldsahoz
vezet, mint a ,k6z6s szenvedd tarsaink” és a ,gorog menekiilt” (raszorul6é nem kulfoldi).
Rozakou ramutat, hogy szolidaritdsi mozgalom altal a menekiiltek megnevezésére
hasznalt prosfighes fontos konnotacibja, hogy szamos gorog 1922-ben Kis-Azsiabol
érkez6 menekiltként szintén hasonlokat tapasztalt (Rozakou 2012), s ezzel a
menekiiltek és a gorogok kozos sorsat hangsulyozza.

A sajat narrativaik egyik k6zos eleme a mozgalmi aktivistak munkajanak korlatait
érinti: ahelyett, hogy a tarsadalom utopisztikus alternativajanak létrehozasan
faradoznanak, inkabb hianypétlé szerepet tulajdonitanak maguknak. E pragmatikus,
jelenre fokuszalé wutépia (,nowtopia”) a szolidaritdsi mozgalom alapelveinek
Ujraalkotdsaban ragadhaté meg. Bar az NGO-k onkéntesei és a szolidaritasi mozgalom
aktivistai kozott eredetileg fontos - és madig hangsulyos - demarkaciés vonalnak
szamitott az utébbiaknak az adomdanyozok és raszoruld kozti hierarchikus viszonnyal

valé szembehelyezkedése (melynek kovetkeztében tilos volt mindennemii tényleges
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pénzbeli tranzakcid), ez a hatarvonal Gjabban eltlinében van. A pragmatikus mozgalom,
mely leginkabb sziikség-alapon miikodik, ugymond “robotpilota tizemmaodba” kapcsolt

(Chatzidakis 2014), ezzel az ajandék-tabu gyengiilt (Rozakou 2016b).
Taborbél iskolaba - a felel6sségi lancolata

A Gorogorszagba valé migracié fokozatos novekedésével az elmult két évtized soran
egyre nagyobb Kkihivast jelentett a bevandorlé gyermekek befogadasa a gorog
kozoktatasba. Néhany helyi szintl kezdeményezés megkisérelt valaszt adni e
kihivasokra, mikézben a legelterjedtebb gyakorlat tovdbbra is a bevandorlé
gyermekeknek a déleldtti oktatasba valo egyenkénti integralasa maradt. Természetesen
a gazdasagi valsag megakasztotta e kezdeményezéseket, mivel az allam 7 éve nem
szerzddtet Uj tanarokat.

Az oktatdssal kapcsolatos gondok mar a migraciés hulldm legkorabbi
szakaszaban jelentkeztek. Onkéntesek - nem feltétleniil képesitett tanarok - ad hoc
ordkat tartottak taborokban él6 gyermekeknek, melyek inkdbb voltak unalom{izésnek
tekinthetdk, mint tényleges oktatasnak.

A kormany altal 2016-ban javasolt program a laza forditassal élve, ugynevezett
,bevandorlé oktatasi befogadd intézetek” létrehozasa volt, melynek keretében
taborokban él6 menekiilt gyermekek délutanonként, a gorog gyerekek délel6tti oraitol
elszeparalva, felkészité kurzusokra jarnak allami iskoldkban. A felkészité kurzusokon
angol nyelvet, rajzot, matematikat, géorog nyelvet és informatikat tanulnak. Mivel a
kormany nem hajlandé djabb tanarokat teljes statuszban foglalkoztatni, a délutani
kurzusokat a jelenlegi tanarok részmunkaidds, hatarozott idejl szerz6désben vallaljak.

A kezdetek ota vilagossa valt az is, hogy a kezdeményezés egyszerre igen sok
szegmenst érint: sziil6ket, tanarokat, szakszervezeti tagokat, szolidaritasi aktivistakat,
helyi és nemzetkozi civil szervezetek onkénteseit, és kiillonb6zd szintd allami aktorokat.
A terepmunka fékuszpontjaban tehat az az erdfeszités allt, mely révén gyermekek
oktatasban részesiilnek, és amely az imént felsorolt szerepldk interakcidjaként
manifesztalodik. A menekiilt gyermekek szamara nyujtott oktatas kezdeményezése sz6
szerinti és metaforikus értelemben is elmozdulast jelent a ,valsag” mezejét jelentd
menekiilt taborbdél a ,normalitds” mezejét jelentd allami iskolaba. A valsaggal
kapcsolatos alapvet6 felfogasok és valaszok megértésében rendkiviili a jelent8sége, hogy
ez az elmozdulas miként megy végbe.
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A tabor

A multiszektoralis eréfeszités 1évén az oktatasi projekt ralatast biztosit az érintett
résztvevok kozti viszonyokra. Minden hétkéznap 13:30-kor buszok jelennek meg a
menekiilttdbor el6tt, hogy elszallitsdk a programban részt vevd gyermekeket az
iskolakba. A taboron beliil az allam két irodat tart fenn, egyet a Bevandorlasi
Minisztérium és egyet az Oktatasi Minisztérium részére. Az utébbinak két alkalmazottja
van, akik leginkabb a projekt adminisztrativ oldalaért - a résztvevék és hianyzok
szamanak rogzitéséért és napi szintl statisztikai adatok készitéséért -, illetve a menekiilt

szulokkel valé kommunikacidért felelnek:

A gyermekek szamdra térténd oktatds biztositdsa egy felelésségi ldncolatot
igényel, és mi vagyunk ennek az egyik végén. Beszéliink a sziilbkkel, feltigyeljiik
a gyerekeket, meg persze kiséréket és tandrokat, de leginkdbb adminisztrdcids
feladatokkal foglalkozunk. Na most, ez a fajta munka, félre ne értse, én kiilon
jelentkeztem, hogy itt dolgozhassak, de nem az a fajta dicséséges dnkéntes
munka, amit egyes humanitdriusok elképzelnek. Nem jdr sok jutalommal.
Unalmas és legtébbszor rendkiviili stresszes. En azért vagyok itt, mert segiteni
akarok. De abban nem vagyok biztos, hogy szolidaritdsi aktivista volnék. Nem,
mdsképp fogalmazok: biztos vagyok benne, hogy nem vagyok szolidaritasi

aktivista.”
(Személyes kommunikacid, Oktatasiigyi minisztériumi alkalmazott)

A minisztériumi alkalmazottak elmondasabdl kideriil, hogy az adminisztraciobol allé
munkajuk mentes az afféle kielégit6 élményektdl, mely a humanitarius munka gyakori
velejardja. Ennek ellenére az alkalmazottak hangsulyozzak, hogy dnkéntesen vallaltak,
hogy menekiiltekkel foglalkozhassanak, vagyis a munka etikai vonatkozdsa fontos
szdmukra. Az elhivatottsdg és a sivar munka nyujtotta korilmények kozott
nyomatékosan elhatarolédnak a szolidaritasi mozgalomtél: az 6§ megfogalmazasukon
keresztiil a mozgalom aktivistai szervezetlen, kalandot keresd, gondtalan egyéneknek

tlinnek.

Az alkalmazottak beszamoltak arrdl, hogyan igyekeznek meggydzni a menekiilt sziil6k

egyharmadat, akik elutasitjdk a projektben valé részvételt. A legtobb sziil6 azzal érvel,
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hogy mivel csupan ideiglenes a gorogorszagi tartdzkodasuk, felesleges gorog nyelvet

tanulniuk:

»,3 hoénapja érkeztiink Gordgorszdgba, és jo esélyeink vannak rd, hogy
relokdcids interjuhoz jutunk. Természetesen Németorszdgba szeretnénk menni,
mert a feleségem csalddja mdr ott van, és egyébként is mindenki
Németorszdgba akar menni. Semmi kedviink itt maradni. Nem a legszérnyiibb
dolog ez a vdrakozds. Ldttam és voltam én mdr rosszabb helyeken, és hdldsak
vagyunk Gordgorszdgnak a segitségért. De nem szeretnénk maradni. Ha az
iskoldban lehetne németet tanulni, annak volna értelme, de minek gérégiil

tanulni, ha bdrmelyik pillanatban behivhatnak minket relokdcids interjira?”
(Személyes kommunikacid, a tdborban laké menekiilt sziil6)

A szamtalan sok minden mellett, ami prekaritds aldozata lett a valsdg nyoman, ez
esetben a jovoképrol van szoé. A sziil6k ellenallasara egy adminisztrativ megoldast kinal
az Oktatasi Minisztérium alkalmazottja. Egy beszélgetés soran kifejti, hogy a sziil6kt6l

elvarjak a gyermekeik iskolaztatasat:

»Hdt, nem kételezo, de mégis kételezd, tugyhogy tulajdonképp azt mondjuk
nekik, hogy az, és hogy jobb szinben tiinnek majd fel, ha egyiittmiikédnek. Ez a
legtébbjiiknél bevdlik. Nem akarnak rossz jegyet a bizonyitvdnyukra. Viszont
egy dolog elvben megdllapodni veliik, és mds dolog minden nap rdvenni a
gyerekeket, hogy elmenjenek az iskoldba. Ha valami rossz dolog torténik,
valami rossz élményiik volt el6z6 nap, vagy unalmas volt a gyerekeknek,
unalmasabb, mint a tdborban labddzni, akkor egyszertien nem mennek el
Inkdbb azt mondom, hogy vihetik magukkal a labddt. Viszont a program
kialakitdsdnal nem volt alapkévetelmény, hogy sziilbket, menekiilt sziil6ket
gyozkadjiink. A gorog sziil6ket gydzkodheti a kormdny, de a menekiilt sziilokrél
megfeledkeznek. Lehetne az a kévetkezo lépés, hogy a menekiilt sziilbket is

elvissziik az iskoldakba.”

(Személyes kommunikacid, Oktatasi minisztériumi alkalmazott)

Ez a hozzaallas jol mutatja a Gorogorszagban él6 menekiiltek 1étkoriilményeinek 1églires

terével kapcsolatos kognitiv nehézségeket. Az, hogy a menekiiltek azt sem tudjak
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megallapitani, hogy athaladéban 1év6 vendégek, vagy inkabb helyben maradé idegenek,
ellehetetleniti a jovoérdl vald tervezést, de még a diskurzust is. A ,megfagyott
atmenetiség” (Bauman, idézi Rozakous 2012) altal okozott kognitiv akadaly tobb és mas,
mint pusztan megrekedni valamely orszagban, mivel a menekiiltek azt sem képesek
megallapitani, hogy megrekedtek-e, vagy sem. Egyik érintett aktor - beleértve a gorog
allamot és az Eurdpai Uniét - sem képes jelen pillanatban jovére vonatkozo kérdésekre

valaszolni.
A busz

A kovetkezd és legjelentésebb lancszemet a gyermekeket szallité buszok képezik. A
tdbor naponta 16 buszt és kisbuszt fogad, melyeket az allam magancégektdl bérel.
Minden busz egy sof6rrel és két kisérdvel érkezik. A kisérék felét a buszokat lizemeltetd
vallalat, feliiket az IOM alkalmazza. A kisér6knek sokoldald szerepe van, és mivel ezt
jellemzden rendkivil fontosnak itélik, specialis képzésben részesiilnek, hogy képesek
legyenek megfeleléen banni a gyermekekkel. Ok felelnek azért, hogy a csoportokba
rendezett gyermekeket elszallitsak a tabor eldl, és atadjak Oket az iskola el6tt a
tanaroknak. S ami ennél is fontosabb, az utazas alatt folyamatosan széval tartjak a
gyermekeket, énekelnek és jatszanak veliikk. A kisérdkbe fektetett bizalom kimagaslo
fontossagu, s ezért arra képzik dket, hogy semmiképp se fejezzenek ki ellenségességet
fizikailag fenyegetd viselkedéssel, vagy akar csak a hangjuk megemelésével.

Bar a magancég altal alkalmazott kisér6k ugyanabban a képzésben részesiilnek,
mint az IOM alkalmazottai, eltérd hattereik ennek ellenére is kititk6znek, igy a mentor-
tanul6 parba rendez6dott kisérdk igen gyakoriak a buszokon. Mig a tudomanyos
irodalom az I0M-alkalmazottait 6nkénteseknek irna le, a valosagban megéltek ennél
arnyaltabb képet festenek. Példaul N., szabadidejében a szolidaritdsi mozgalom
aktivistaja, viszont az IOM kiséréjeként biztositja a megélhetését. Ez nem okoz szamara
studathasadast”, mivel mindkét szerepet fontosnak tartja, és azt teheti, amit szeret, mind

a szabadidejében, mind pedig munka gyanant:

,Nem egyetlen dologgal definidlom oOnmagamat. A személyiségemhez
hozzdtartozik a szolidaritds. Nem hiszem, hogy kiilénbséget tehetiink rdszorulo
emberek kozétt; szamomra ezt jelenti a szolidaritds. De sok minden mdst is

jelent. Elsésorban politikai tekintetben a kitaszitottsdg és a megfosztottsag
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gyokerei és okai elleni harcot jelenti. Valddi szolidaritdsi mozgalmat jelent,
hdbortellenes mozgalmat, mindennemil kizsakmdnyolas elleni mozgalmat.
Mdsodsorban pedig praktikus segitségnyujtdst jelent. Nem kizdrdlag politikai
beszédeknek hangot adni, de anyagi javakat nytjtani, és kévetelni az dllamtdl,
hogy nytjtsa ezeket. En pénzt is keresek azzal, hogy eqy civil szervezet
alkalmazottjaként segitek ezeknek a gyerekeknek. Rendkiviil kielégité munka.
Ha pénteken megldtok egy gyereket, aki mezitldb fut a busz felé - ima miatt

elkésett, - tjra eszembe jut, milyen jelentdsége van annak, amit tesziink.
(Személyes kommunikacid, buszos Kisérg)

Hala a buszbéli kdrnyezetnek, a 15 perces Ut utdn a gyermekek ugy érkeznek meg az
iskola elé, hogy valamelyest tavolabb keriiltek menekiilt mivoltuktél, és kénnyebben
belehelyezkednek a hétkoznapi iskolas szerepébe. A ,valsagbol” kivezetd utazas ugyan
korlatozott és ideiglenes megkonnyebbiilést nyudjt a menekiilttidbori gyermeklét
élményével szemben, ez tavolr6l sem valdés normalizaciéként, hanem sokkal inkabb egy

valsag kdzbeni mini-nyaralasként funkcional.
A tanarok

Mikor a gyermekek megérkeznek az iskolaba, talalkoznak a kovetkezd lancszemmel, a
tanarokkal. Bar a munkajukat szamos tényezd neheziti - a korabbi iskolai élmények
hianya a gyermekek részérdl, a kulturalis és nyelvi szakadék - a tanarok ritkan
tapasztalnak athidalhatatlan konfliktusokat. A lancolatban minden lancszem egyetért

abban, hogy az oktatas latens funkcidja ez esetben fontosabb a megvaldsul6 hasznanal:

Az a célunk, hogy visszaadjuk a gyerekeknek a méltésagukat, amitél
megfosztottak Oket. Részben az tesz minket emberré, hogy képesek vagyunk
tanulni. Az iskoldban nem csak tényeket tanulunk, hanem méltésdgot Iis.
Minden gyermeknek biztositani kell a tanulds lehetdségét, ez alapvetd emberi
jog. Az oktatds pedig nem csak kényveken keresztiil torténik, azokat csak
elvétve haszndljuk, ami fontosabb, hogy értelmes dolgokkal téltsiik fel az
idejiiket, visszaadjuk ezeknek a gyerekeknek a gyermekkorukat. Ezt minden

normadlis tandr megérti.”

(Személyes kommunikacid, tanar)
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Az O6nkéntesek elmondasa alapjan a fegyelem, mely az oktatas egyik sarokkove, igen

nehezen kezelhet6 probléma.

LA gyerekeknek nehezére esik dekddolni azt, amit én tgy hivok, hogy a tandr
‘fegyelmezd tekintete’. Mivel nyilvan nem beszélik a gyerekek nyelvét, a tandrok
mimikdt, gesztusokat haszndlnak, viddm arcot, szomoru arcot, mérges arcot. A
gyerekek azonban nem ugy értelmezik ezeket, ahogy gérég gyerekek tennék,
hanem gyakran észinte utdlatot ldtnak benniik. Ezt egy tandrnak meg kell
értenie, és esetleg fel kell hagynia az ilyen gesztusok haszndlatdval, hiszen ezek

traumatizdlt gyerekek.”
(Személyes kommunikacid, buszos Kiséro)

Egy jellegzetes probléma, amit a tanarok sz6va tesznek, hogy nehéz a gyerekeket ugy
leiiltetni, hogy egyhelyben maradjanak. Ez a gyerekeknek is felt(inik. Eva, egy 10 éves
alepp6i kurd menekiilt kislany, aki nem jar iskolaba, arra a kérdésre, hogy mit gondol,
milyen egy iskolas, azt valaszolja, hogy ,az, aki lelil.” A legtobb gyereknek azonban nem
jelent nehézséget az egyszerid angol kifejezések hasznalata és népszerl dalok felidézése.
A nemzetkozileg ismert dalok - pl. ,Ha j6 a kedved, tapsolj nagyokat” (,If you're happy
and you know it, clap your hands”) - révén a gyerekek kapcsolddasi pontokat taldlnak a
folyamatosan valtozo6 kornyezetiikben. Az olyan gyermekek szamara, akik az elmult évek
soran szadmos orszagon, menekiilt-gécponton, tdboron haladtak at, keresztil az
onkéntesek, aktivistak és segit6k hadatdl valé bucsimaratonokon, egy ilyen dal konnyen
alkalmazhaté eszkoz 4j kapcsolatok megalkotasahoz.

A kormany altal kidolgozott felkészitd kurzusok programjat a tanarok komoly

szakmai kritikaval illetik:

»Azon a nydron, 2016-ban volt a G6érég Tandrok Szakszervezetének egy
konferencidja. Irtunk egy nyilatkozatot az oktatdsi miniszter részére. Vildgosan
kijelentettiik, hogy a szegregdlt oktatds szerintiink rossz megkézelités. Mit
gondol, kaptunk vdlaszt? Meghivtak egydltaldn egy vitaférumra? Hdt, nem, és
szerintem nem azért, mert a kormdnynak gonosz szdndékai vannak, hanem
egész egyszeriien felkésziiletleniil érte ket ez az egész. Ugy gondolom, hogy
hosszi tdvon a szegregdlt oktatds nehézségekbe fog titkézni, gyaniit fog kelteni,

és a kormdnynak nem lesznek eszkozei arra, hogy meggyézzék a sziiléket. De
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szeretném hangsulyozni, hogy nekiink, tandroknak az a szakmai dllaspontunk,

hogy integrdlt oktatdsra volna sziikség.”
(Személyes kommunikacid, tanar)

Bar a kozvélemény-kutatasok szerint a gorog lakossag 67 szazaléka létezésének elsé
néhany honapjaban tdmogatta az oktatasi projektet, (“Around 10,000 refugee children
to attend school this month” 2017) a tanarok az interjuk soran kifejtik, hogy a kormany

tulajdonképpen nem volt felkésziilve arra, hogy valaszoljon a gorog sziilok reakcioira.
A sziil6k

Ezek a reakcidk leggyakrabban iskolai értekezleteken hangzanak el. A program 2016
oktoberében indult Athén belsé Kkeriileteiben taldlhaté négy altaldnos iskola
részvételével, és a masodik félévben ezekhez tovabbi 5 intézmény csatlakozott. Az
iskolai értekezletek olyan férumként szolgalnak, amelyeken szinte minden érintett részt
vehet és vesz: szll6k, tanarok, szakszervezeti tagok, az oktatdsi minisztérium képviseldi,
helyi politikusok, civil szervezetek, s6t, még gyermekorvosok és papok is. A sziil6k altal
felvetett egyik legfébb aggodalom, hogy a menekiilt gyermekek nem egészségesek, és

nincsenek beoltva.

Jvan egy kérdésem, amire szeretnék vdlaszt kapni, és nem rasszizmusbol
mondom, de a gyerekem mdsnap reggel ugyanabban a teremben lil, tigyhogy
szerintem érdemes errdl beszélni. Széval szeretném megtudni, hogy milyen
fertétlenité szert fognak haszndlni az osztdlytermek tisztitdsdra, miutdn
elmennek a menekiilt gyermekek. Ezek a gyerekek taborokbdl jonnek, ahol nem
tudom, nem is akarom tudni, milyen dllapotok vannak, és higgyék el, hogy
Oszintén sajndlom Oket ezért. De ez nem vdltoztat a tényen, hogy ugyanakkor

anya is vagyok, és nekem a sajdt gyerekem egészsége a legfontosabb.”
(Személyes kommunikacid, gorog szild)

Bar az elterjedt elképzeléssel ellentétben a menekilt gyermekek altalaban a
szliikségesnél tobb oltassal rendelkeznek, mivel szamos intézményen athaladtak mar, a
ragalyos betegségektdl valo félelem igenis figyelmet érdemlé jelenség. Ilyenkor kertil
el6térbe a filoksénidnak az a vetlilete, melyben a vendéglaté szabja meg a szives

vendéglatas feltételeit. A menedékkérd a kozgondolkodasban “fert6z6 kérokozdként”
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jelenik meg, mely a vendéglatd teriiletét megszallva és szabalyait megszegve
fékezhetetlen jarvannyal fenyeget. A jarvany gondolata igy mind a kizaras
diskurzusahoz, mind pedig a kdosztol valo félelemhez hozzakapcsolhaté.

Egy masik jelentds sziil6i aggodalom a gyermekek erdszakos természete. Bar kiilon
osztalyokban foglalkoznak veliik, egyes iskolakban mas id6pontokban tartott szlineteket

kellett bevezetnitlik a gorog és a menekiilt gyerekek szamara.

,Hallgasson ide, én olvasok Ujsdgot, szerintem mind olvasunk. Es mind ldtjuk,
hogy ezek a gyerekek isten tudja, miket miivelnek az utcdn. Nem beszélnek
goraoglil, az én fiam nem tud arabul, ha mondjuk éppen arabok. Mi torténik, ha
van valami félreértés? Ezek nem tudjdk, hogyan kell megoldani eqy konfliktust,
sose tanultdk. Nem éltek uigy, mint a rendes gyerekek, hogy is mondjam, inkdbb,
mint a vademberek. Széval, hogy fog egy 50 kilés tandrné megakaddlyozni egy
verekedést? Mi van, ha ketten mennek eqy ellen? Ugyhogy az én fiam fél.
Mdshogy néznek ki, mdshogy viselkednek, lehet tudni, hogy idegesek,
traumatizdltak, isten tudja, mik térténtek veliik. Miért nem lehet 6ket a

tdborokban tanitani? Nem értem.”
(Személyes kommunikacio, gorog sziild)

Erdekes médon a menekiilt gyermekek erészakos viselkedésének képzete nem hordoz
erkolcsi konnotaciékat - nem gonosznak vagy bilinozéknek tartjdk &ket, hanem
barbaroknak. Ez a kivetitett massag, melyet Said igen alaposan kortlir (Said 1977),
egyfajta kolonialista attitlid hozadéka, mely szerint ahhoz, hogy a “barbarbdl” vendég
valjon, meg kell 6t fegyelmezni és szeliditeni.

Végezetiil, egy szintén gyakori panasza a szil6knek az iskolai értekezleteken a
problémak velejét az er6forrasoknak kiilonésen a valsag fényében igazsagtalan

elosztasaban levéként fogalmazza meg:

.Ez eqgy gazdag orszdg? Megengedhetjiik magunknak azt a luxust, hogy
vendégeket fogadjunk be? Az iskola mdr igy is romokban van. Gyakorlatilag
nem takaritjak. Nézzenek kortil. Minden évben, minden egyes évben csak azt
halljuk, hogy erre nincs pénz, meg arra nincs pénz. Mind tiirelmesek voltunk, és
mind tudtuk, hogy ez van, egymdsra vagyunk utalva, sziil6k, tandrok,
mindannyian. Na de. Most akkor kideriil, hogy mégis van pénz? Es ahelyett,

hogy reggel takaritandk az iskoldt, ahelyett, hogy mindségi oktatdst, mindségi
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iskoldkat adndnk a gyerekeinknek, nem gérég gyerekekre kéltjiik a pénzt,

hanem mads gyerekekre. Szerintem ez [gy nincs rendben.”
(Személyes kommunikacio, gorog sziild)

E szerint az érvelés szerint mivel az iskolakat sulyosan érintették a megszoritd
intézkedések, 1j tanarok szerzddtetését befagyasztottak, altaldnos hanyatlas
érzékelhetd, mely egyebek kozt a takaritd személyzet hidnyaban is megmutatkozik, a
menekiilt gyermekek oktatasara szant pénzt a ,gorog” gyerekekre kellene kolteni. Az
Ujraelosztast érintd kérdések tehat ebben a kontextusban a nemzethez tartozéok és a
befogadottak kozti verseny diskurzusanak részeként értelmezhetdk.

Ugy tiinik, a felkészitd kurzusok esete szépen beleilleszthets Derrida igen
frappans vendégszeretetgytilolet képletébe. A programba djonnan belép6 iskoldk vidam
és kissé az ondicséret érzetét sugallé ,iidvozl6 bulikkal” tinneplik a filoksénidt, mik6zben
egyszersmind diktaljak is a vendéglatas feltételeit. Mig egy iskolak6zosséget onmagaban
is lehet olyan mikrokozmosznak tekinteni, ahol felmeriilnek a vendégszeretet kérdései, a
menekiiltek oktatdsanak hatasai és a projekt ellenzése a tarsadalom szélesebb koéreiben

is megjelenik.
A tarsadalom szélesebb korei

A projektet tamogatdk szélesebb kord halézata veszi korbe, mely fenyegetés esetén
képes mozgodsitani sajat erejét, ahogy ez Peramaban meg is tortént. A szolidaritasi
mozgalom aktivistai, civilek, és hétkoznapi emberek képesek egylitt megjelenni
tiintetéseken, iskolai linnepségeken és a projekt politikai kereteit adé6 mas nyilvanos
eseményeken. A menekiltoktatasi projekt politikai ellenzdinek megismerése céljabol
alabb az ugynevezett Perama-incidenst mutatom be.

Perama Athén egyik, a Pireusz kikot6é mentén taldlhaté negyede. A negyedben
leginkabb munkasosztalyhoz tartozéként jellemezheté lakosok élnek, akiket sulyos
csapasként ért a valsag, és akik nagy része az elmult évek soran elveszitette a
munkahelyét és a megélhetését. A peramai altaldnos iskola egyike azon athéni
intézményeknek, melyet kivalasztottak a filoksénia taborokban él6 menekiilt
gyermekeknek nyujtandd, délutani, az allam 4altal feldllitott befogaddé kurzusok
helyszinének. Az els6 befogaddé kurzusok négy Athén belsé keriileteiben talalhaté

iskolaban indultak 2016 oktoberében. A masodik félév januari kezdetekor ujabb
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intézményeket is kivalasztottak a csatlakozasra, koztik a peramait. Egy iskolai
értekezleten, amit azért hivtak 0Ossze, hogy megbeszélhessék a sziil6k esetleges
aggodalmait, megjelentek a széls6jobboldali Arany Hajnal tagjai és politikusai, és
er0szakosan megzavartak az eseményeket. Az eset orszagos meédiafigyelem
kozéppontjaba emelte az oktatasi kezdeményezést, és egy ellentilintetéshez is vezetett.

Bar a partot 1983-ban alapitottdk, az Arany Hajnal a gazdasagi valsagig szinte
ismeretlen volt, mely utan a gérégorszagi és a nemzetkozi nyilvanossagot és politikai
eliteket is sokkolta 2012-es atiit6 eredményeivel (Ellinas 2013). Perama mind a part,
mind a kozvélemény szemében az Arany Hajnal egyik bastyaja, s ezért nem is volt
meglepd, hogy ez volt a parthoz kothetd egyik legerészakosabb esemény helyszine: itt
gyilkolta meg 2013-ban az antifasiszta rapper Fyssis Pavlost egy férfi, akinek szamos
cafolhatatlan kapcsolata volt az Arany Hajnalhoz. Az dllam felhasznalta az alkalmat, hogy
erdvel 1épjen fel a parttal szemben, és perek sorozata kovetkeztében az Arany Hajnal
egyes prominens politikusai bortonbe keriiltek. Bar azt az implicit célt - a part
szervezetének és népszerliségének felszdmolasat - nem sikeriilt elérni, az Arany
Hajnalnak sem sikertilt politikai t6két kovacsolnia abbdl, hogy martirként allithatja be
magat.

Ezek utdn tehat az Arany Hajnal szdmara a migraciés kérdések gyiimolcs6zd
lehetdséget jelentenek arra, hogy novelhesse népszeriiségét és médiajelenléthez jusson.
Vagyis a part dontése, hogy fellép a peramai iskola tligyében, egyrészrél politikailag
raciondlisnak t{inik. Masrészt azonban, ahogy interjlalanyaim mindig készségesen

ramutatnak, ironikus médon ellentmondasos is:

,Fyssis Pavlos gyilkosdnak fia szintén ebbe az iskoldba jdr. Ugyhogy, ha mdr
kézbiztonsdgrdl van szo, én csak egyet kérdeznék: melyik a veszélyesebb egy
gyerek vagy egy sziilé szempontjabdl, eqy kisgyerek, aki a hdboru elél menekiil,
vagy eqy gyilkosnak a fia? Es még csak azt sem dllitom, hogy eqy gyilkos fia
feltétlentil veszélyes. Csak azt mondom, hogy elég ironikus az Arany Hajnaltdl,

hogy megjelenik itt.”
(Személyes kommunikacio, buszos kisérd)

Az incidenst kovetd ellentiintetés egy kellemes peramai szombatra esik. Az esemény
sokszinliséget és biiszke ellendlldst sugall, mégis csendes, annak ellenére, hogy

koriilbelill ezer tiintetd sétal el egy helyi tért6l az iskolaig feliratokkal, jelmondatokat
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ismételve. A tlintetés ugyanakkor egyfajta enumeraciora is alkalmat ad, melynek soran
megjelennek mindazok, akik részt vesznek a menekiilt gyermekek iskolaztatasi

WEV4

aktivistak, illetve gorog és menekiilt sziilok.

LA legtobb iskoldban nem térténik ilyesmi, és a projekt egydltaldn nem kap
semmilyen figyelmet. De ha gyerekeket tdmadnak meg, kotelességtink
0sszejonni, és mdr mdsnap szervezkedni, hogy vildgos lizenetet kiildjiink a
vendégszeretetiinkrél. Ldtni, hogy egylitt menetel az iskolaigazgato és az IOM-
dolgozé, a szolidaritdsi mozgalom aktivistdja és a civil szervezet alkalmazottja,
tandr és sziilé. Ez a gérog tdrsadalom valdédi arca, és nem hagyjuk, hogy az
Arany Hajnal diktdljon, hogy megfélemlitsen minket. Ha megint megjelennek,

mi is Ujra eljéviink, és sokkal tobben, mint 6k.”
(Személyes kommunikacid, tiintetd)

Végezetiil érdemes megjegyezni, hogy a projekt igen sz(ikos keretek kozott miikodik. Az
kozoktatas kapacitasa igen korlatozott: nem vonja be a varos 6sszes menekiilttaborat,
illetve az Un. ,varosi gyerekeket”, akik a hivatalos menekiilttdborokon kiviil, lakasokban
vagy egyéb taborokban élnek. Mégis egy olyan kollektiv kezdeményezés példaja, mely

szamos aktort mozgosit, és terepet szolgaltat interakcidik vizsgalatahoz.
Valsdg, vendégszeretet és szolidaritds kapcsolata

A tanulmany célja a menekiltek oktatasanak vizsgalata volt a valsag bizonyos
kérdéseire, a vendégszeretetre és a szolidaritasra fokuszalva. Az esettanulmany

megallapitasainak e kerethez val6 viszonyat a 2. abra jeleniti meg.
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2. abra: valsag, vendégszeretet és szolidaritas kapcsolata a menekiilt oktatasi

projekt viszonylataban

A tanulmany els6 megallapitasa, hogy a menekiltoktatasi projekt az allam és a
tarsadalom konkrét valasza a valsag egyik krénikus tiinetére. A valsag gyakran egyfajta
dualitasként értelmezdédik, mely a normalis és a nem szokvanyos kozti hatarvonalat
jeloli (Koselleck 2006). E kettésségben gyokerezik a valsag és annak kovetkezményei
kozti kiilonbségtétel nehézsége. Mind a hétkdéznapi széhasznalatban, mind a
tudomanyos diskurzusban megfigyelheté6 a ,valsagnak” sajat utdhatasaival torténd
egybemosasa, és valoban, szétvalasztasuk bonyolult kérdéseket vet fel. Szamos elméleti
megkozelités a valsagot nem eseményként, hanem folyamatként kezeli. Ugyanakkor a
legtobb makrogazdasagi statisztika, a gyenge gazdasagi mutatok, a magas
munkanélkiiliségi aranyok azt mutatjak, hogy ,valsag utani Gorégorszag” helyett inkabb
a krénikus valsag tiineteirdl kell beszélniink - miként azt Heath Cabot teszi (Cabit 2016),
- valamint arrél, hogy a valsag hogyan normalizalédik. Mikézben a kutatok a
menekiltek oktatasanak a ,normalitashoz” valé visszatérésben betoltott potencialis
szerepét hangsulyozzak, el kellene fogadniuk azt a realisztikus felismerést, miszerint az
elhiz6dé menekiiltfogadasi helyzetekben gyakran nem maga a menekiiltbefogadas,
hanem a valsag normalizalédik. A valsag kronikus tiinetei az oktatasi programban is
megjelennek, ahogy ideiglenes strukturai allandésulnak, s ezaltal szdmos viszony és
jovOre irdnyulé terv szintén visszafordithatatlanul atalakul.

A masodik f6 megallapitas, hogy a menekiiltvalsaggal szemben a vendégszeretet

mint normativ elvaras szintigy problémas kérdésként kezelendd. A menekiiltprojektben
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a fogadé tarsadalom oldalan résztvevd aktorok egyértelmiien azt jelzik, hogy a projekt
feltételeit kizarolag 6k szabjak meg, és a vendégek nézdpontja masodlagos fontossagu.
Ezzel parhuzamosan a gordg allam aktivan alkalmazza védekezésképpen a ,gorog
vendégszeretet” sztereotipiat, mikor hazai és nemzetkozi fronton is azzal vadoljak 6ket,
hogy rosszul kezelik a migrans-helyzetet. A kormany az oktatasi projekten kivtil is beveti
a ,gorog vendégszeretet” frazist a gorogorszagi menekiilttdborokra aggatott filoksénia
(,vendégszeret”) tabor elnevezéssel, mely fontos elvont és kézzelfoghatd jelentést is
hordoz: hogy a tdborok ideiglenes, formalis megoldast képeznek, hogy ezek szabalyait az
allam szabja meg, és hogy az elszallasolt vendégeknek valamikor a jovében tavozniuk
kell.

A vendégszeretet aszimmetrikus felfogdsat tovabb bonyolitja a vendéglatas
id6belisége: vajon meddig maradhat egy vendég, és mikort6l nincs mar szivesen latva? A
Simmel altal leirt idegen képzete, aki ma érkezik, és holnap is marad (Simmel 1971), a
balkani dtvonal archetipikus tranzit orszaganak szamité6 Gordgorszagban néhany éve
még fel sem mertlhetett. Masrészrél egy UNHCR felmérés megallapitotta, hogy a sziriai
menekiiltek 91 szazaléka sem szandékozott Gérogorszagban letelepedni, és Eurépa mas
részén keresett menedékjogot (Papataxiarchis 2016). Bar az EU-Torok megallapodas
elvben 65000 Gorogorszagban rekedt menekiilt relokaci6jat tenné lehetévé, a folyamat
eddig kudarcnak bizonyult, és az orszadg olyan tranzitorszaggd valt, ahonnan a
tovabbhaladas ellehetetleniilt, és ahol a menekiiltek ,megfagyott atmenetiségben”
varakoznak (Bauman, idézi Rozakous 2012). Ez jelenik meg a menekiilt sziléknek a
projekttel kapcsolatos elutasitasaban, illetve abban az ambivalenciaban, amellyel a
kormany a kérdést kezeli.

Végezetill, a szolidaritasnak szintén specialis kapcsolata van a valsaghoz.
Rakopoulos érvelése szerint példaul a szolidaritast egyfajta ,hid-fogalomként” kell
értelmezni, vagyis nem a valsagon kiviliként (annak ellenszereként), hanem azon beliil,
mintegy a “valsag masik oldalaként” (Rakopoulos 2016). J6 példa erre a gordogorszagi
szolidaritdsi mozgalom, mely a valsagra ugy valaszol, hogy kozben annak politikai
gyOkereit is kritizdlja. Bar az allam, a civil szervezetek és a szolidaritasi mozgalom
analitikusan elkiiloniilnek egymastél, Osszehasonlitisra keriilnek, és egymas ellen
harcolénak tlinnek mind a tudomdnyos irodalomban, mind a résztvevé aktorok
ondefinici6jaban; a menekiilt oktatdsi projekt esetében megjelend, multiszektorialis

egylttmiikodés olyan platformot képez, mely kézos célmegvaldsitasra készteti Gket.
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Ugyanakkor a k6z6s platformot nem érdemes egy ujfajta, utépikus, inkluziv kormanyzasi
modként értelmezni. Sokkal inkabb igaz, ahogy Rozakou is ramutat, hogy a tarsadalmi
joléti feladatok nem-allami aktorok altali atvallaldsa révén az allam ,de-
governmentalizacioja” valésul meg ugyan (Barry, Osborn, és Rose 1996:11, idézi
Rozakou 2016), am ez nem mas, mint a governmentalizacié erételjesebb, modosult

valtozata.
Kovetkeztetések

A tanulmany a gorogorszagi menekiiltoktatasi projektet vizsgalta annak 2017-es
bevezetési fazisaban. ElIméleti keretbe foglalasa kézben harom fogalmi allitast tett.

El6szor, a valsag fogalmara vald tekintettel amellett érvelt, hogy a valsag
atvészelend6 eseményként valé értelmezése helyett azt folyamatként kell tekinteni,
mely egyarant képes felfedni és elfedni, s mely egyarant okozhat invenciéra valo
0sztonzést, illetve bénultsagot.

Masodszor, a menekiiltoktatasi projekt ellenzése és szervezése beleillik a Derrida
és Herzfeld altal vazolt vendégszeretetgyiilolet elméleti keretébe, melyben a
vendégszeretet mindig az ellentétével, ellenségességgel parosul. Az iskolak és a tanarok
jelentds erdfeszitéseik révén befogadd hozzaallast gyakorolnak az tinnepelt filoksénia
jegyében, mikozben egyszersmind diktaljak is a vendéglatas szabalyait.

Harmadszor, a gorog valsag kronikus allapota 4j tipusu tarsadalmi mozgalmak
megjelenéséhez vezetett, melyeket a tudomanyos irodalom szolidaritasi mozgalmaknak
nevez (Papataxiarchis 2016). A tudomdnyos irodalom jellemz&en dichotémikus
megkozelitések keretében az efféle nem-hierarchikus mozgalmakat mas, formalisabb
onkéntesi szervezetekkel, egyesiiletekkel, NGO-kkal hasonlitja 6ssze (Rakopoulos 2016;
Rozakou 2016a). A tanulmany harmadik kovetkeztetése, hogy a komparativ
megkozelitések mellett-helyett az ilyen kezdeményezéseknek az allammal valo
interakcidjara, illetve az allam és a nemzetkozi aktorok interakcidjara érdemes

fokuszalni.
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