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33 A MECSEK- E§ A VILLANYI HEGYSEG HARMADKOR ELOTTI
ALAPHEGYSEG TERKEPE (MEDENCEALJZAT-TERKEP)

(2. melléklet)

Minthogy a tdjegység medencealjzat-térképének szerkesztésében tobb
geofizikai médszer eredményeit hasznaltuk fel és kutaté mélyfurdsok adataira
is tamaszkodtunk, miel6tt a térképet ismertetnénk, néhény szét szenteliink
a geofizikai mddszerek egyiittes alkalmazasanak és foldtani szemléletii értel-
mezésének, amelyet a mindennapos szakmai széhasznalatban komplex kuta-
tasnak neveziink.

Az el6z6 fejezetekben meghataroztuk az egyes geofizikai médszerek alkal-
mazasanak alapelveit, alkalmazasi korét és sajatos eredményeit. Tobbszor
utaltunk arra, hogy az értelmezés biztonsagosabb, ha tobb geofizikai médszer
adataira és foldtani adatokra is tamaszkodunk.

Vizsgaljuk meg, hogy az egyes mddszerek milyen mas maédszerek komplex
tamogatasat kivanjak.

A gravitdcidés tér valtozasa — mint lattuk — a medencealjzat 1. dom-
borzatanak vagy 2. osszetételének valtozasat tiikrozi. Az 1. esetben dimenzié-

meghatarozé médszer eredményeinek vagy mélyfurisi adatnak a birtokaban
korreldcios egyenesek hatarozhatdék meg, amelyek a kvalitativ gravitacids
adatszolgaltatast kvantitativva teszik és segitségiikkel a kvantitativ geoelekt-
romos, szeizmikus és mélyfurasi adatok tényleges hatasteriiletitknél joval
nagyobb teriiletre kiterjeszthetdk.

Ismert domborzati medencealjzatnal pedig a gravitacids térnek a medence-
aljzattal nem parallel menetéb6l az alaphegység valamilyen lithologiai val-
tozésara, ill. az anomaliat okoz6 haté vastagsigi viszonyaira kovetkeztethe-
tiink.

A foldmagneses tér valtozasa foldtanilag a kovetkezd tényekre mutat ra:

1. a kristdlyos alaphegység bazisos tagjainak paraméterei (mélysége,
kézettani valtozasa);

2. béazisos vulkanitok;

3. vulkdnizmussal kapcsolatos tektonika:

4. magnetitdis ércesedés.

Tajegységiinkon mindez a medencealjzatban vagy az alatt lehet.

A foldmagneses médszernek komplex parja lehet mindenekel6tt a gravi-
tacids. A kettd egyiittes alkalmazdsa szamos kézettani problémat onmagaban
eldonthet. Megfelel§ dllomdéssiirliség és egyszerl felépités mellett hatémély-
ség meghatdrozasra is mindketté alkalmas.

A geoelektromos moédszer ugyancsak lehet a foldmagneses médszer komp-
lex parja a magneses haté mélységének meghatarozasaban. Mint mondottuk
a magneses haték a medencealjzatban vagy annal lejjebb vannak.

Ugyanilyen szerepe lehet a szeizmikus refrakcids eljarasnak is (medence-
aljzat mélységének meghatarozasa).

A geoelektromos médszernek és a szeizmikus refrakciés eljarasnak 1é-
nyegében azonos feladatai vannak:
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1. a medencéket kitolts fiatal harmadkori osszlet vastagsdgdnak éslitho-
logiai Osszetételének meghatarozasa;

2. a medencealjzat mélységének, domborzatinak és lateralis kézettani
osszetételének meghatdrozdsa (ez — kozvetve — szerkezeti, morfotektonikai
meghatarozas is lehet).

Konnyen belathaté, hogy a harmadkori takaré vastagsiganak meghatéa-
rozdsa azonos feladat a medencealjzat mélységének (domborzatianak) meg-
hatérozasaval. Ez a domborzati meghataro7as csak akkor végezhetd el, ha a
domborzati egyenetlenségek fiigg6leges mérete az adott elja,ras dimenzi6-
meghatarozam felbontéképességét megha]ad]a Ebbél a szempontbdl kiilonb-
ség lehet a geoelektromos eljarasok és a szeizmikus refrakcids eljards kozott.
Ez a kulonbseg a helyi dimenziéktdl és a fizikai allandék helyi eloszlasatdl
fiigg. Tény, hogy a szeizmikus sebesség nem olyan médon fiigg a kézettani
osszetételtdl, mint a fajlagos ellenallas. Ezért, ez a két dimenziémeghatarozé
moédszer is lehet egyméasnak komplex péarja. Az alkalmazasi alapelvek SZAMmos
hasonlgsaga viszont lehet&vé teszi, hogy egymast kiegészité (s6t néha helyet-
tesitd) modon is alkalmazzuk ezeket a moddszereket.

A komplex kutatdsban az egyes médszerek nem Gtletszertien szerepelnek,
hanem a kutatdsok rendszeres, tervszer(i folyamataban az alkalmazési arany
stadiumrdl stadiumra eltolédik. Ezek a stddiumok: 1. a regiondlis, 2. a fel-
deritd vagy attekint6 és 3. a részletezd stadium.

A regionalistdl a részletezs stadumig egyre inkabb a sfirités, a részletezés,
a részletezd jellegli médszerek tulstlya érvényesiil. Ennek alapelveit a KGST
geofizikai térképszerkesztési munkabizottsiga rogzitette le.(1964. nov. 21.).
Az alapelvek — megfelel§ véltoztatiasokkal — tajegységiinkre is alkal-
mazhatok.

A regiondalis stadiumban uralkodé szerepe van a gravitacids és foldmag-
neses moédszernek. Tédjegységiinkon ebben a stadiumban durva kvalitativ
meghatarozassal azt kell eldonteni, hogy (a medencealjzatra vonatkoztatva)
hol van siillyedés, hol van kiemelkedés és hol vannak mégnesezhetd kézetek.
Dlmenzu’)meahatmmo modszer (szeizmikus, geoelektromos) ebben a stadium-
ban csak azt a szer epet kaphat]a hogy nehany pontban ellendrizze : a gravita-
ciés modszer a ,,fent”-et és a ,,lent- et” helyesen jelezte-e ? Olyan élloméssﬁrﬁ—
ségre kell torekedni, hogy az eredmények 1 :500 000 méretaranyban abra-
zolhatok legyenek.

A felderité vagy attekinté stadiumban a kvalitativ meghatarozas (gravi-
técios, foldmégneses) allomésait 1:200 000 vagy 1:100000 méretaranya
abrazolasra alkalmas halézatta stritjitk és nagyobb szerepet kapnak a dimenz6-
meghataroz6 mdédszerek. A szeizmikus és geoelektromos vonalakat mér ori-
entaltan, a kirajzolédé gravitacids csapasok figyelembevételével telepitjiik.
Hosszi, tobb szerkezeti indikaciét harantol6, egymastél 4—5 km-re futé
vonalak ezek. Eredményiik (esetiinkben a medencealjzat) 1: 100 000 méret-
aranyban abrazolhaté. Mar most megjegyezziik, hogy tajegységiink megkuta-
tottsiga nagy altalanossiagban ennek a stadiumnak felel meg.

A részletezd stadiumban a gravitdciés kutatdsnak mér alig van szerepe
(legfeljebb helyi, in. mikro-feladatok megoldasdban), a foldmégneses kutatéas
szerepe is a helyi indikaciok részletes felkutatdsara koncentralédik. Uralkodé
szerepet kapnak a dimenziémeghatirozé mddszerek. Kdéolajkutatds esetében
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ilyenkor keriil sor az el6z6 két stadiumban indikalt taroldszerkezetek részletes
megvizsgalasara. Tajegységiinkon ilyen jellegli kutatds Szigetvir és Sellye
vidékén tortént. Minthogy tajegységiinkon nem a kéolaj a legfontosabb kuta-
tasi cél, a dimenziémeghatarozé6 moédszerek a részletez stadiumban azt a
feladatot kaphatjaik, ho;Q az id6kozben lemélyitett mel) furdasok segitségével
a medencealjzat domborzaténak finomabb elemeit és kdzettani valtozasait
kutassiak. Hzzel vizlatosan meghataroztuk a jové kutatdsainak alapelvét is.

Tajegységiink egyik-masik része mar manapsag is a részletez§ kutatds,
ill. a részletes meOkutatottsao stadiumaban van, legaldbbis bizonyos mddsze-
rek szempont jd,b()] llyen a mecseki északi pikkely és a délkeleti perem mdagneses
megkutatottsaﬂa tovabba a szeizmikus, valamint geoelektromos megkutatott-
sag is néhany helyen (pl. a mecsek déli peremén) eléri vagy mOO’]\O/(‘lltl a 1ész-
letezd stadiumot.

Tévedés volna azonban azt hinni, hogy ez a rendszeresség ‘tdjegységiink
kutatdsaban kezdettdl fogva toretleniil érvényesiilt. Nem is érvényesiilhetett,
mert a kutatdsokat harom kiilonbéz8 intézmény végezte, nem tokéletes koordi-
naciéval. Emellett a kutatdasok, koztiilk a komp]c\ Lutalasol\ szemlélete és
alapelvei éppen a kutatdsok soran alakultak ki. Iizeket a szemléleti és elvi
eredményeket is kozzétessziik ebben a tanulmanyban. de legfontosabb ered-
ménynek természetesen a kutatasok foldtani eredményeit tokmt]uk Ezeket az
eredmenyeket a tobbfajta kutatds eredményeit értékesité. komplex médon és
foldtani szemlélettel értelmezett alaphegységtérképen (2. mell.) mutatjuk be.
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A 2. meliékleten lathaté medencealjzattérképet geofizikai kutatasok és
kutaté mélyfiurdsok adatainak felhasznalisaval allitottuk ossze. A medence-
aljzat mélységére vonatkozé adatokat nagy részben geofizikai mérésekkel
nyertiik; a medencealjzat minGségi meghatarozasa elsGsorban foldtani adato-
kon nyugszik. A pasztikra ta(rolasban a geofizikai eredmények ismét nagyobb
szerepet kaptak a fardsok clq/lgetelt adatait geofizikai és foldtani megfonto-
lasokkal interpolaltuk ugy. ahogyan a 2. melléklet tiikrozi.

Amig a 9. dbrdn és az 1. mellékleten kizardlag a gravitdcids, ill. fold-
magneses eredményeket dbrazoltuk, addig a 2. melléklet oeofmkal eredményei
ma,lkodo mértékben szeizmikus (1cf1a,l\(=10&) és geoelektmmns. tehat dimenzié-
meghatarozé modszerek adataira tamaszkodnak. A kvantitativ (méiységi)
meghatdrozasokban alkalmaztunk gravitdacids szamitasokat is, de csak ott,
ahol a két dimenziémeghatdrozé mdodszer nyujtotta adatok hidnyosak voltak;
a mindségi mwhatmrmdsban pcdlo a fardsok alapjan tortént foldtani értel-
mezést a folclmaoneqe% adatok is segitették.

A szeizmikus refrakeios méréseket a M. All. Eotvos Lorand Geofizikai
Intézet 1953-ban kezdte és 1962-ben fejezte be. 1962-t6] kezdve a Mecseki
Ercbanya Vallalat is végzett szeizmikus refrakciés méréseket, ezek ma is
folyamatban vannak. A tajegység DNy-i részén — Szigetvar és Sellye kornyé-
kén — 1959-ben és 1960-ban az Ox‘smqos Kdolaj és (za/lpar i Troszt Szeizmikus
Kutatasi Uzeme végzett reflexiés és refrakciés méréseket.

A Geofizikai Intézet SZM — 24— 52 tipust, magyar gyartmanyu, eredeti-
leg reflexiosnak késziilt, majd refrakeidssi atalakitott, gépkocsira szerelt
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12. dbra. Szeizmikus vonalak a tAjegységen
1. regionalis és felderito refrakeié (ELGT) —; 2. részletezd refrakeié (ELGI) —; 3. felderitd refrakeio (OKGYT) —;
4. felderitd reflexié (OKGT) —: 5. részletezd reflexié (OKGT) —; 6. részletezd refrakeié (MEV)
@Due. 72. Ceiicmuueckue npoduian B paccmaTpuBaeMom paiioHe

1. permoHaTbHble ¥ PEKOTHOCUMPOBOUHLIE NMPOGHIHN, NMPOBEIEHHbIE METOOM ITPEJIOMIIEHHLIX BOAH Meodusuy,
WHCTUTYTOM
2. peranbHas c’eMka meroaoMm ITB (reodmanueckuit MHCTHUTYT)
3. pexorHocuuposoyHas c’emka Meroaom 1B (Tpecr ued v. npom.)
4. pexkorHocumMposouHas c’emxka meropom OB (Tpecr Hedr. npom.)
5. neranbHasi c'emxa meronom OB (Tpecr Hedr. npom.)
6. jeranbHast c’emka Meroaom [1B (MeueKCKoe TOPHOPYAH. NpearipuaTHe)

Fig. 12. Seismic profiles of the region

1. regional and reconnaissance refraction (HSGI'RE’); —2. detailed refraction (HSGI); —3. reconn. refraction (NOGT);
—4. reconn. reflexion (NOGT): — 5. detailed reflexion (NOGST): 6. detailed refraction (MOMC)

szeizmikus berendezéseket hasznalt: a MEV 24 csatornas, ugyancsak magyar
gyartmanyt hordozhaté reflexios berendezéssel végzi kutatdsait: az OKGT
Szeizmikus Kutatasi Uzeme SZM — 26 — 53 tipusi és hordozhaté tipusi magyar
gydrtmanyn. tovabbd 51-es tipust 24 csatornds szovjet gvartmdinyt reflexios
berendezésekkel dolgozott.

Az alkalmazott kutatdsi alapelv. mérési modszer és rendszer a harom kutaté-
szervezetnél nagyjabdl azonos volt. Lényege: a vonalmenti lovés rendszerének

4.7 Q9
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uralkodé szerepe. A vonalhalézat stirtiségét tekintve a Geofizikai Intézet kuta-
tésait inkabb attekintének, a MEV és a Szeizmikus Kutatasi Uzem kutatésait
pedig attekintének és helyenként részletezének minésithetjiik. A vonalhél6-
zatot a 12. 4dbran, egy szeizmikus szelvényt pedig komplex el6zményeivel
(Ag, AZ) a 13. dbran mutatunk be.

Kezdetben az elsS beérkezések felhasznalasan alapulé eljarast alkalmaztuk,
kés6bb attértiink a korrelaciés refrakciés rendszeri mérésekre. A mérések
kiértékelése a kozismert egyszerﬁ eljarasokkal (toréspont, ordinatametszet,
idGellendrzés, idomezs) tortént és torténik.

A geoelektromos mérések nagyobb részét a MEV végezte 1958-t6l kezdve,
EP—1tipust szovjet gyartmanyu tereppotenciométerrel, maximalisan AB=
3000 m elektrédatavolsiggal. Mérési mddszerként a vertikalis elektromos
szondazast alkalmaztuk.

A fajlagos ellenallds gorbét mindségileg és mennyiségileg értelmeztiik.
A minGségi értelmezés lényege az izoohm-térképszerkesztés és a tdjegység egyes
részeire jellemzd gorbék csoportositdsa. A mennyiségi értelmezés soran két-
és tobbrétegli gorbék segitségével meghataroztuk a fajlagos ellendllas helyi
értékeit és a mélységpontokat. Ezekbdl geoelektromos szelvényeket szerkesz-
tettiink. Egy ilyen szelvényt komplex el6zményeivel (dg, AZ) egyiitt a 14.
abran mutatunk be. A teljes szelvényhalézat a 15. dbranlathaté. A geoelektro-
mos szelvényekbsl mélységtérképek késziiltek. KEzeket felhaszniltuk a 2.
melléklet szerkesztéséhez.

A tellurikus mérést a Geofizikai Intézet végezte 1961-ben egy T—9
GMGy tipusjelli gyéri és két — az Intézet finommechanikai miihelyében ké-
sziilt — berendezéssel. A mérés és feldolgozisa a szokasos médon tortént. A
tellurikus mérés izoarea térképét felhasznaltuk a térkép DNy-i részén —szeiz-
mikus eredmények alapjin — dbrazolt medencealjzatkép ellenérzésére és
korrigalasara.

A 2. melléklet a fiatal harmadkori medence aljzatanak komplex térképe.
T6bb szempontbdl is ezt a medencealjzatot kellett vonatkozisi szintnek el-
fogadni. Egyik szempont az volt, hogy a teriilet értékes dsvanyi nyersanyagai
a medencealjzat szintjéhez kapcsolodnak vagy az alatt varhaték. A mésik
szempont az volt, hogy maga a természet terelte figyelmiinket erre a szintre,
minthogy a fizikai allandok eloszlasa, a lehetséges rétegtani szintek koziil.
kizdrélag a medencealjzatot emeli ki geofizikai kutatésra.

A neogén medence aljzata: ez a redlis kutatasi cél. Ennek rétegtani és
kézettani lateralis tagoltsagat ismertetjilk a kovetkez6kben olyan részle-
tességgel, ahogyan az eddigi komplex geofizikai kutatdsok eredményei meg-
engedik.

Teriiletiink medencealjzatinak felépitését nagyvonaltan tGgy jellemez-
hetjiik, hogy benne — északrol dél felé haladva — kiilonboz6 kézetekbdl 4llo
ot pasztat lehet megkiilonboztetni. Ezeket a pasztakat altalaban kelet-nyugat
és északkelet-délnyugat iranyu szerkezeti vomalak vélasztjdk el egymastdl.
Az 6t paszta a kovetkezd:

1. kristalyos alaphegység a Mecsekt6l északra;

2. a Mecsek hegység perm-mezozods pasztaja, amelynek nyugati részén a
hegység aljzatat alkoté granit is kibukkan:
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15. dbra. Geoelektromos vonalak a tajegységen (MEV-ELGI)
1. tellurikus vonalak; — 2. nagymélységii ellendllisszelvényezés; — 3. kozepes mélységii ellendllasszelvényezés —

4. kis mélységii ellendlldsszelvényezés; — 5. részletezd helyi geoelektromos kutatdsok

due. 75. I'eodnexkTpuueckue npouin B paccMaTpHBaeMom paiione

1. Teanypuyeckue rnpoduan
2. BEPTHKAJIbHOE JJIEKTPUUYECKOE 30HAMPOBAHHE OOJBLWMX TAYOMH
3. BepTHKa/IbHOE 9JIEKTPHYECKOE 30HAUPOBAHWE CPeHMX IIyOoMH
4. BEPTHKAJIbHOE JJEKTPHYECKOE 30HAMPOBAHHE MaiblX TIyGHH
5. NOKaibHAA jleTajibHasi e0d/IeKTpHUYecKasi Cemka

IFig. 15. Geoelectric profiles of the region

vertical sounding (great depth); — 3. vertical sounding (middle depth):
ing (shallow); — 5. detailed local geoelectric survey

1. telluric profiles: 2,

>

. a délbaranyai metamorf hatsig és a moragyi granitvidék:
. a Villinyi hegység perm-mezozods pasztija:

5. a Villanyi hegységtsl délre levs — feltehetGen metamor
nyekbdl allé — paszta.

A pasztakat nyugaton és keleten, illetve délnyugaton és

LN

4. vertical sound-

f képzédmé-

északkeleten

kozelitSleg harantiranyt torések hataroljak. A perm-mezozods pasztak ,,vége”
nvugaton. ill. délnyugaton a tdjegvségen beliil illetve annak kozvetlen kizelé-
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ben van, kelet, ill. északkelet felé a pasztak dtlépik a tdjegység hatarat.
Harantirdnyt (vagyis kb ENy — DK csapdsi) szerkezeti vonalak az egyes
pasztakon beliil is felismerheték. Ezek fontossaga a f6 szerkezeti vonalakhoz
képest masodlagos, de nem elhanyagolhaté.

Az 1. sz. pasztanak csak déli része esik térképiinkre. Szerkezeti hatarat
a 2. sz. pasztaval Szuliman és Ibafa kozott szeizmikus és geoelektromos dom-
borzati meghatarozasok alapjan, valamint graviticiés kvalitativ megfontola-
sok alapjan vontuk meg. A Bakéca és Liget kozott levs szakaszra vonatkoz6-
lag csak egyetlen szeizmikus szelvény (KaR —1) adatait hasznalhattuk fel.
ezért itt gravitdcids Ag/H szamitasokat és az ismert miocén tektonikat is alkal-
maznunk kellett a szakasz menetének meghatdrozisahoz. A tektonikus hatar
tovabbi szakasza — Magyaregregy és Nagymanyok kozott — a foldtanban
.északi pikkely” néven régéta ismeretes. A

A Mecseknddasdtél EK-i irdnyban haladé szerkezeti vonalat féként a
szeizmikus mérések alapjan szerkesztett medencealjzatdomborzati térkép
felhasznalasaval és foldtani megfontolasokkal szerkesztettiik meg.

Az 1. sz. paszta keleti szerkezeti hatarat tilnyomorészben foldtani meg-
fontolasok alapjan vontuk meg a mellékleten lathaté médon.

Az 1. sz. paszta kGzettani osszetétele Kadarkut és Galosfa kozott kevéssé
ismeretes. A gravitaciés, foldmagneses anomaliak értéke és menete, valamint a
szeizmikus sebesség (4000 — 5000 m/s) nem mond ellene annak, hogy atalakult
medencealjzatot tételezziink fel ezen a teriileten. A foldtani vizsgalatok megal-
lapitottak, hogy a permi homokkovek anyaga északrol keriilt jelenlegi helyére.
Kz megerésiti feltevésiinket. A permi homokks anyagat vizsgalva atalakult
kézetekre és granitra kell gondolnunk a lepusztulasi teriileten ; az alsé permben
talalt szilur (szalatnaki tipus) kavies, valamit az egész permben ismeretes
kvarcporfirkavicsok azt a feltételezést engedik meg, hogy vékony szilur is lehet
a teriileten. Ennek ma mér a neogén takaré alatt legfeljebb foszlanyai varhatok.

Lepusztulasbdl visszamaradt permi, s6t kozépsd tridsz (anisusi) foszla-
nyok el6fordulasa sem elképzelhetetlen. FelsG tridsz és jura-kréta ellenben
nem valészind.

Liget kornyékén az 1. sz. paszta kristalyos képzGdményekbdl allé egy-
veret{iségét egy kozépsd tridsz mészkisav bontja meg (1/b). A szeizmikus és
geoelektromos mérések szerint ennek felszine tagolatlan: az egész kissé meg-
siillyedt tomeg NyDNy-r6l KEK-re lejt. EK-en és DNy-on hardntvetSdések
hatdroljak ; az EK-i hatarozattabb. Kzt a méréseken kiviil az a tény is igazolja,
hogy Szalatnakon — 500 m mélységben a mélyfurds granitot talalt, Ligetnél
ellenben — 1000 — 1200 m mélységben van az anisusi mészks felszine.

Ett6] keletre helyezkedik el a szalatnak-gyorei rog, ahol a medencealjzatot
szamos mélyfurasbol ismerjiik. A rog nyugati magasabb részén a neogén kozvet-
len aljzata kozépss tridsz (anisusi) mészkG. Nem gytrédott. Alatta alsé triasz és
fels6 permi homokk$ ugyancsak gyfiretlen, majd gytrt szilur agyvagpala és
ennek fekvdéjében granit kovetkezik. A rog keleti — mélyebb részén is lehet-
séges, hogy tridsz, s6t fiatalabb mezozoikum alkotja a kozvetlen medence-
aljzatot, de ismeretlen paleozods vagy prekambriumi kézetek is lehetnek (lasd
a szekszardi granitot). MinGségi meghatarozast itt a geofizikai kutatds nem
engedett meg. a domborzati adatok ellenben meglehetésen megbizhaték. A
rog keleti hatdrat a medencealjzat hirtelen domborzati valtozasa jelzi.
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A 2. sz. paszta lényegében a Mecsek hegység perm-mezozods vonulata.
Ennek nagyobb része a felszinen van, nyugati végét (2/a pasztaelem) azonban
neogén takaré fedi. A 2/a pasztaelem, amelyen szamos geofizikai mérés tor-
tént, a 2. paszta f6tomegénél merevebben viselkedett, a tektonikai igénybevé-
telre inkabb torésekkel reagdlt. Négy rogre tagozédik. A esertSi rogmozaik
viszonylag mélyebb helyzet{i. A mélyedéshe permi homokkd telepiilt. A szeiz-
mikus refrakciés mérés a felszint6l kb. 1000 m mélységben mutatott ki nagy-
sebességli hatérfelilletet. A geoelektromos mérés a felszintél kb. 300 — 500 m
mélységben mutatta ki a nagy fajlagos ellendlldst szintet. Valészint tehat,
hogy a szeizmikus mérés itt a granit alaphegységet hatarozta meg legalsé
refraktalé feliiletként, mig a medencealjzatot — ami itt permi homokks —
a geolektromos mérés hatarozta meg (16. abra). Hasonlé jelenséget méshol —
példaul Szilagynal, Martonfanal, Ellendnél — is észleltiink. A medencealjzat
domborzatanak megszerkesztésében itt a geoelektromos mérés eredményeire
tamaszkodtunk.

Az ibafai rogmozaikban alsé permi homokks, kvarcporfir és (délen)
szerpentinit alkotja a medencealjzatot. Utébbit magneses anomalia is jelzi.
Ez a mdagneses anomadlia a szerpentinittest jelentGs kiterjedésére utal, de
nyitvahagyja azt a kérdést, hogy a szerpentinit a nyugati Mecsek permi antikli-
nalisa ald huzédik-e ?

A 2. sz. paszta fétomege — mint emlitettilk — a Mecsek hegység perm-
mezozobs vonulata a felszinen. Eszaki hatarat (az 1. paszta déli hatéara) mar
ismertettiik. Délen egy nagy feltolédasi 6v hatarolja, amely Szigetvartdl
kezdve, Pécsen keresztiil Ofaluig sok felszini és mélyfurasi foldtani adathél
ismeretes. Ennek mentén egészen fiatal mozgasok is torténtek. Ezeknek ko-
vetkeztében permi-mezozods képz&dmények az alsé pannoniai képzGdmények
folé torlodtak. Kz a szerkezeti vonal régebben is létezett, mert példaul a felss
karbont csak a 3. pasztaban ismerjik, a mecseki perm fekvGjében nem.

A 2. sz. pasztat keleten és nyugaton is egy-egy nagy torés zarja le.

A felszinen lev6 Mecsek hegységrél kevés mondanivalénk van. Alap-
elveink értelmében ugyanis a felszini geofizikai kutatas igazi teriilete ott kez-
dédik, ahol a harmadkornal idésebb kézetek a mélybe siillyednek. Emlékezte-
tiink a bevezetésre, ahol roviden megemlitettiik, hogy a felszinen hiuzodé
hegységpaszta nyugaton egy antiklinalisbdl 4ll, keleten pedig egy szinklinalis
az. uralkodé szerkezeti eleme.

A két szerkezeti elemet elvilaszté tektonikai vonal anmak a fentiekben
leirtnak a folytatisa, amely a ligeti és a szalatnaki tombot valasztja el. A
komléi miocén andezit ennek és egy hosszanti szerkezeti vonalnak a kereszte-
z6désénél torte at a mezozoikumot. Nagy foldmagneses anomadlidk vannak
ezen a teriiletrészen, de a miocén vulkanossag a kréta vulkanossagtdl, mershen
foldmigneses megfontoliasok alapjan, nem kiilonithets el.

A 2. sz. pasztat keleten a mar emlitett haranttorés zarja le a Ciké-Bony-
had-i nagy neogén siillyedék pereménél (hidasi miocén barnakdszéntelepek),
délen-délnyugaton pedig a Mecsek hegység nagy déli torlédasi vonala, ill.
torléddsi zénaja, amely Szigetvartdl délre, az 5. sz. paszta hataratdl indul, és
Péesen keresztiil a tajegység hataran is tul huzédik.

A 3. sz. paszta — a délbaranyai kristalyos hatsig — északi-északnyugati
hatdra a 2. sz. paszta el6bb leirt déli-délnyugati hatara. Délen sokkal nehezebb
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a hatarat megvonni, mivel fejlédéstorténete sokban hasonlatos a 4. sz. pasztéié-
hoz. Az mindenesetre nyilvanvalé, hogy a Kisdér-Bataszék vonaltdl északra
altalaban kristalyos a medencealjzat, ettél délre pedig permi és mezozods
iiledékes kozetek alkotjak.

A 3. sz. paszta tovabb is tagolhaté. A Pées— Bataszék vonaltol észak-
keletre granit, délnyugatra kristalyos metamorfitok és felsé karbon képzid-
mények fordulnak el6. Gydédnal a firassal feltart szerpentinit érdekes mdédon
magneses minimummal hatarolt maximummal esik egybe. A mdigneses ano-
maliabdl a szerpentinittestnek csak csapasiat allapithatjuk meg. Szigetvar és
Pées kozott a hegvsée déli torlédasi, pikkelyezett zondjanak folvtatésaképpen
egy keskeny sdvban. részleteiben bonyolult szerkezct(i, lényegében granit és
kristalyos pala képzédményekhdl &ll6 alaphegységet kell feltételezniink a
neogén takard alatt.

Az ellendi medence teriiletén a gravitaciés anomaliaértékek nagyban és
cgészhen megegyeznek a sokkal sekélyebb aljzati Turony — Ujpetre teriilet
rmnmamlmdlval ahol mezozods kep/odmenvek s alattuk vastag perm alkotja a
modcncealvatot Erdekes médon a perml és alsGtridsz tormelékes iiledékes ko-
zetek stirtisége megkozeliti a neogén kézetekét, vagyis mély aljzat és nagy
anomdlia sohasem jelenthet permi homokkovet, viszont (szeizmikus és geo-
elektromos mérésekkel megallapitott) sekély aljzat és kis anomadlia ezen a
teriileten valdszintileg permi homokkére utal.

Meg kell emliteni, hogy Tésenynél felsé karbon pala és homokkd is isme-
retes.

A 4. sz. paszta északi hatara az el6bbi paszta bizonytalan déli hatara,
vagyis durva kozelitéssel a  Kisdér — Méariakéménd — Monyoréd — Bataszék
vonal. Déli hatéra az 5. sz. paszta ENy—DK irdnyu tektonikai hatérvonala.

A Villanyi hegység kornyékén. a Monyoréd — Bar vonulatban mezozoi-
kum (triasz-jura-kréta) alkotja a medencealjzatot. Ez a nagy osszefiiggé mezo-
7008 tomeg kelet felé billent, nyugati részén alsé tridasz és permi képz6dmények
is mocr]elcnnek a medence aljzataban.

Geofizikai felkutatottsiga ennek a teriiletnek nem teljes: a Villanyi hegy-
ségtdl keletre és délre lényegében nincs is olyan adatunk, amelyet valamelyik
dimenziémeghataroz6 médszerrel nyertiink volna. Itt a furdsi adatok is gyérek.

A Villdnyi hegysée déli leeg/odesuo] semmi adatunk nines. Valészini-
leg az 5. paszta északkeleti hatara vagja el s ett6l délre mar kristalyos képzad-
mények kovetkeznek a medence aljzataban.

A villanyi pikkely a felszin alatt kelet felé is folytatodik koriilbeliil addig,
amig az aljzat reliefje emelt rogot jelez. A vonulat itlépi a Duna vonaldt és
Kunbaja. Madaras felé valdszintileg folytatddik. Délkelet felé, Beremend
irdnyaban gyurt, pikkelyezett, tehat a Mecsekre emlékeztetd szerkezetii
krétakori (mészkoves faciesti) kézetek telepiilnek a neogén alatt.

Az Ijjpetle— Mohies — Kolked pasztamozaik a nyugati Mecsekhez hasonld
képet mutat. Altalinos szerkezeti formaja egy kozelitéleg Ny—K csapést,
keletre d6lG tengelyii nagy antiklinalis.

Ett6l a pasztamozaiktol északra talaljuk a Mariakéménd — Dunaszekess —
Bataszék haromszoget. ahol a medencealjzatot ttlnyomé rvészben kozépso
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tridasz mészkS alkotja; északi peremén pedig szarazfoldi felsG perm telepiil
a 3. sz. pasztabol ismeretes granitra.

Az aljzat reliefje, feltehetoleg az egész szerkezeti kép — eléggé nyu-
godt, enyhe boltmodasok és toréses for mék uralkodnak.

Keleten a 4. sz. pasztat is a mar tobbszor emlitett harant tektonikai
vonal hatérolja.

Az 5. sz. paszta voltaképpen mar semmiképpen nem nevezhets Mecsek
hegységnek, vagy Villanyi hegységnek. mert egyetlen hatalmas tektonikai
siillyedék, délnyugati ddléssel. A Drava volgye j6l mutatja ezt a tektonikai
iranyt. Ezen a teriileten kdolajkutaté szeizmikus mérések voltak., amelyek
valtozatos sebességii medencealjzatot hataroztak meg.

A szeizmikus mcdencea]]/at sebessége, illetve a medenc -ealjzat szeizmikus
sebességtartomanya 4300 m/s és 6000 m/s kozott valtozik. Ez elsd kozelités-
ben valtozatos kézettartomanyt indikal, valéjaban azonban a teriilet nyugati
peremének mélyfurasai (pl. Szigetvar-1, Okorag-1 és Okorag-2, fillit, epig-
neisz) és a legelemibb foldtani megfontolisok amellett tantskodnak, hogy a
medencealjzat mindeniitt egységesen kristalyos, esetleg fels§ karbon képzsd-
ményekbdl all. A szeizmikus sebesség viltozasai nem annyira faciesvaltozdso-
kat vagy kézettani valtozasokat, mint kiilonboz8 mélységeket jelenthetnek.
Mindenesetre a legnagyobb sebességeket kristdlyos palanak, a kozepes sebes-
ségeket kozepes mélységben leginkabb granitnak vagy felsé karbonnak, és a
kisebb sebességeket nagyobb mélységben a neogén medenceiiledékosszlet
valamely alsé tagjaként (tehat nem is medencealjzatként) értelmezhetjiik. A
2. sz. mellékleten éppen ezért ilyen helyeken a refrakcids mérés szolgaltatta
kozvetlen mélységadathoz 200 m-t hozzdadtunk. Ennek a pasztanak csak
északkeleti tektonikai hatarat ismerjiik. A tobbi, teriiletiinkon kiviil van.

A pasztakat hatarolé szerkezeti vonalak jellege a foldtorténet soran, az
erGhatasok irdnyanak meg,felel()'en tobbszor megvaltozott. Kzek részleteit az
esetek tobbsegebcn még nem ismerjiik. Lemsmertebb a b?lgetvar—Pecs—
Ofalu-i un. .,mecsekalja vonal”, amely a perm elStt, mint torés alakult ki. a
pannon utan pedig mint feltolédasi 6v mikodott.

A kozbensé idGszakban szerepe tisztazatlan, csupan facies elhatarolo
szerepe vilagos. A tobbi paszta hatarat jelzé tektonikai vonalnak is ez a leg-
lényegesebh foldtorténeti jelentGsége.

* *

Eddig terjednek jelenlegi dattekinté geofizikai ismereteink a tajegységrol.
A tanulmanyt Ggy igyekeztiink osszeallitani. hogy az olvasé a tovabbi fel-
adatokrdl is képet nyerhessen.

Az utolsé fejezet bevezetGjében leirtak értelmében a tovabbi feladatokat
igy lehetne roviden osszefoglalni: a megkutatottsig tovabbfejlesztése a rész-
letez6 stadiumig és 0j mddszerek alkalmazisa.

A geofizikai kutatdasokt6l varhaté informéciét eddig is korlatozta és
mindig korlatozza a tajegység kézetfizikai allandéinak nagymerteku fedése.
Ezért a mérési halézatokat csak bizonyos ésszerti hatdrokig érdemes sfiriteni.
Manapsig még eléggé messze vagvunk az ésszerii siirités hatdraitol.
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A részletezé kutatas el6tt — mai szemléletiink és miiszaki fejlettségiink
mellett — az alabbi feladatok allanak.

Az 1. sz. paszta altalanos stritésre var. Emellett nyugati részén a granit
és a kristdlyos pala szétvilasztdsa a geofizikai kutatis jovendds feladata.
A medencealjzat pontos ismerete hidrogeolégiai szemponthdl is fontos. Az 1/b
pasztaelem mezozoos képzédményeit szintén szét kell valasztani. A pédszta
keleti részén a lidsz kdészéntelepes osszlet reménye szerkezeti kutatast kivéan.

A 2. sz. pasztan is altalanos siritést kell végezni. Kiilonleges feladatok:
a toréses ovek kimutatasa; az eltakart diabdz és fonolittestek kimutatésa:
Nyugatszenterzsébet kornyékén a granit esetleges ércteléreinek kimutatasa:
Kan, Abaliget, Tekeres, Orfti kornyékén a liasz kszéntelepes osszlet kutatasa.

A 3. sz. pasztan az altalanos siirités mellett a bazisos metamorfitok pontos
meghatdrozasa, valamint az esetleg kdszéntelepes felsé karbon kimutatasa a
a feladat. A Méragyi hegybégt(il északkeletre a granit és a kristalyos palak érint-
kezését kell nyomorni. valamint a vastag 16sszel boritots granitteriileten az
esetleges éretelérek (pirit, kalkopirit. tetraedrit, molibdenit) kijel6lését kell
megklserelm

A 4. sz. pasztan a paszta pontos hatarainak kimutatasa, a perm-alsoé
tridsz elvalasztdsa az anisusitél, a bauxitkutatasra alkalmas teriiletek kije-
l6lése, a gipszes formaci6 (perm-alsé tridsz) meghatarozasa és koriilhatarolasa
a feladat.

Az 5. sz. pasztan a neogén Osszletben levé esetleges kdolajtarolé szerke-
zetek pontos kimutatasa lehet a geofizika tovabbi feladata.

A mélyfarasi geofizikai kutatas el6tt all6 feladatok koziil leglényegesebb-
nek latszik az a kovetelmény, hogy torekedni kell a harantolt kézetek elem-
eloszlasanak megallapitisara.

A geofizikai kutatas eddig is megkovetelte és a jovében még inkabb meg-
koveteli, hogy ,paraméterazonosité” mélyfurdasok alljanak rendelkezésére.

A felsorolt feladatok egy része mai miszaki fejlettségiink mellett is meg-
oldhaté, mas része azonban nem. A jelenleg megoldhatatlan feladatok ]elohk
ki a mitszer- és modszerfejlesztés iranyat.

Jelentés gravitdacids és magneses miiszerfejlédés a kozeljovében nem
varhat6. E két moédszer fejlesztését masodlagos feldolgozas és hatdszamitis
targykorben képzelhetjiik el. Ennek érdekében légi felvételek is indokoltnak
latszanak.

A dimenziémeghatarozé modszerek fejlesztési lehetGségeire a megfeleld
fejezetben ramutattunk. Ezeknek a mdédszereknek fejlesztési iranya roviden
igy foglalhaté o6ssze: a felbontoképesség novelése és behatolds a medence-
aljzat al4.

A mélyfarasi geofizika fentebb leirt feladata egyuttal a fejlesztés kivanatos
iranya is.

Minden mddszernél cél a pontossig, gazdasagossag fokozasa és a helyes
foldtani értelmezés.
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FUGGELEK

A tajegység fontosabb mélytarasai

A tajegységen lemélyitett furasok szama tobb ezerre tehetd. 100 000-es térképiinkon
valamennyit természetesen nem tiuntethetjitk fel, de erre sziitkség sines, mert lényeges uj
adatot csak viszonylag kevés furasbdl nyertunk. Ezért a térképen csak azokat a mélyfardso-
kat tiuntettitk fel, amelyek a neogén és a pleisztocén képzédmények alatt a harmadkornal
idésebb aljzatot elérték, vagy kevéssé ismert medencerészekben vastag rétegsorokat harantol-
tak. Lényegében tehiat 2zok a mélyfarasok szerepelnek a térképen, amelyek a tajegység
megismerése és a geofizikal kutatasok értelmezése szempontjiabol fontos adatokat szolgaltat-
tak.

A térképen — technikai okokbdl a — mélytarasnak csak a jele szerepel (pl. He - 2).
Az alabbi dsszedllitasban a mélyfaras teljes nevét éskivitelezdjétis megjeloljitk (pl. Helesfa — 2
(He - 2) MEV.

JELMAGYARAZAT

Almaskeresztitr — 1 (A —1) MEV

0-50 m-ig Q +Pl,
— 80 m-ig

Q pleisztocén
Pl, felsé-pannéniai
Pl;  alsé-pannéniai
Pl pannéniai daltaliban
M; szarmdciai -
M,t tortonai Alsomocsolad — 1 (Al - 1) MEV
Moh helvéti = 0- 40 m-ig Q
M, koézépsé miocén dltaldban 5 :

<1 ~ 85 me-ig Pl,
Kl alsé-kréta —~138.3 m‘xg P‘:-
UK, alsé-kréta fonolit ’ %
PK, alsé-kréta diabiz (trachidolerit)

3 dogger Alsémocsolad — 2 (Al —2) MEV
JT,a lidsz 0- 30 m-ig Q
Tz u.msf\::SID ~190 m-ig Pl,

1 werfeni —-208 m-ig vetdzona

P} felsé-permi felso része
P} felsé-permi alsé része
P%  alsé-permi felsé része

—241,4 m-ig A?

Alséndna —1 (As—1) MEV

2P, alsé-permi kvarcporfir

Pl alsé-permi alsé része 0.- 42 miig Q
E permi altalaban ~ 74,4 m-ig Pl
(4'2 felsé-karbon 84.2 Ill-ig Pl:
2 ~129,1 m-ig a
@ kevéssé dtalakult dpalcozoikum ~ 9235 m-ig v
s szerpentin (6paleozods?)

v granit (prekambriumi?) ) o
a.,  granitaplit (prekambriumi?) Bar—1 (B-1) KV
o gneisz (prekambriumi?) 0-11,5 m-ig Q

a amfibolit (prekambriumi?) ~98,4 m-ig Pl
A dioritamfibolit (prekambriumi?) — 98,6 m-ig T4
m esillampala (prekambriumi?) -

A legalsé mélység mindig a furds talpmély-
ségét  jelenti.

Bar—2 (B-2) KV

00— 8,4 m-ig Q
— 67,8 m-ig Pl,

MEV Mecseki Erchanya Vallalat

KCs Komléi Csatorndzasi Villalat

KV  Kaposvari Vizfiaré Villalat

KM Komléi Mélyfard Vallalat

DGT Dunagézhajozasi Tarsulat

K6V Kdolajipari Vallalat (Orszagos Koéolaj-
és Gazipari Troszt)

~72 m-ig T

Bata — 1 (Bt —1) KV

- 3,9 m-ig Q
- 20,1 m-ig T¢
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Bdtaszélk — 1 (Bk — 1) MEV

0-144,8 m-ig Q+ Pl
-260 m-ig P?
~374,4 m-ig y

Cserdi — 1 (Cs—1) MEV

0- 5 m-ig Q
- 755 m-ig P}

Dinnyeberk: — 9013 (D — 9013) MEV

0- 93,2 m-ig Q+Pl,
- 158 m-ig Myh
—185,5 m-ig

Dinnyeberk: — 9014 (D —9014) MEV

0— 59 m-ig Q+Pl,
- 76,6 m-ig P}
~100,2 m-ig y

Dinnyeberks — 9015 (D —9015) MEV

0- 34 m-ig Myh
-120 m-ig P}
—236,5 m-ig 7P,
-556 m-ig P}
-575 me-ig y

Dunaszekesé —1 (Du—1) KV

0-190 m-ig PIl,
—296 m-ig T¢?
~297 m-ig P?

Bllend — 1 (E—1) KM

0- 51,3 m-ig Q
— 518 me-ig Pl,+Pl,
— 670 m-ig M,
— 820 m-ig Myt
~1200,5 m-ig M,h

Erdéfoldpusezta —1 (Ep—1) KV
0- 32 mig Q

~215 m-ig Pl,
—248,6 m-ig K,

Goresomy — 1 (Go — 1) KCs

0- 56 m-ig Q
~129 m-ig Pl,
—~142,1 m-ig a

ayéd—1 (G —-1) KV

0- 8 mgQ
-180 m-ig Pl,
—348,8 m-ig Pl,
-397 m-ig M,
—408,8 m-ig M,
~422 m-ig a

Gyéd — 2 (G -2) MEV
0— 35,8 m-ig Q
—~ 65 m-ig Pl,
—105,6 m-ig s
—~106,3 m-ig a,
- 131,3 m-ig s

Gyéd—3 (G—3) MEV

0- 57 m-ig Q
-107,4 m-ig P12
~147 m-ig g+a

Gyéd -1 (G-4) MEV

0- 77,8 m-ig Q+Pl,

-120,5 m-ig g+a
Gyore—1 (Go—-1) KM
0-63 m-ig Q
-437,7 m-ig Pl,
- 630 m-ig J;
—784,6 m-ig Ty?
—-801,3 m-ig S?

Gyulapuszta—1 (Gp —1) KCs

0- 24 m-igQ
- 187 me-ig Pl,
—282 m-ig M, ?
— 283,56 m-ig J,

Gylirdfii — 9008 (Gii—9008) MEV

0- 10,6 m-ig Pl,

— 80 m-ig =P,
—-267 m-ig P}
-307,6 m-ig y

Gyliriifd — 9009 (Gi—9009) MEV
0- 5 m-ig Q+Pl,

—384,4 m-ig P}
—-437,8 m-ig y

Gyiirifli— 9012 (Gii—9012) MEV
0— 53,2 m-ig Q+Pl,

— 76,5 m-ig P}
- 126,6 m-ig P!
- 383,3 m-ig P!
~416 m-ig y

Harkdny — 3 (H-3) KV

0-16 m-ig Q
-39,1 m-ig Pl,
— 44,9 m-ig T¢

Helesfa—1 (He — 1) MEV

0-106 m-ig Q +Pl,
- 607 m-ig s
— 650 m-ig m

5 Geofizikai Intézet Evkonyve — 40893. — I. Kkotet.
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Helesfa — 2 (He — 2) MEV

0-113 m-ig Q+Pl
—-374 m-ig s
—444,4 m-ig vy

Hidas— 36 (Hi—36) KM

0-321 m-ig Pl,
— 344 m-ig T¢

Hidas— 53 (Hi—53) KM

0—- 31 m-ig Q
- 296 m-ig Pl,
— 389 m-ig Pl
— 450,6 m-ig M,
— 749,8 m-ig M,t
—1039,1 m-ig M;h
—1042,5 m-ig K,
—-1126 m-ig J,

Kisdér—1 (Kd—1) MEV
0- 72,1 m-ig Q

—128,7 Pl,
—136,3 m-ig m

Kisjakabfalva —1 (Ki—1) MEV

0-102,5 m-ig Q+Pl,
—124,8 m-ig T¢

Korpdd — 9005 (K —9005) MEV

0-297,2 m-ig Q+Pl,+ M;h
—-376  m-ig P?

Korpéd — 9006 (K —9006) MEV

0— 49 m-ig Q+Pl,
—461 m-ig M,h
—671,5 m-ig P}
—714,9 m-ig ~y

K ovagoszilis — 1428 (Ko — 1428) MEV

0—487,3 m-ig Q +Pl,
—498,5 m-ig T§
—635,2 m-ig P,

— 849,5 m-ig M;h

K dvdgétottos— 1 (Kt — 1) DGT

0169 m-ig P}
~ 1750 m-ig P?

Liget — 14 (L —14) KM

0- 10 m-ig Q
— 345 m-ig Pl,
— 382 me-ig Pl
~ 451 m-ig M,
— 524,5 m-ig Myt
—1364 m-ig M,h
—~1481 m-ig T¢

Magyarhertelend —1 (M -1) KM
0- 8,1 m-ig Q
—551,2 m-ig M,
Martonfa—1 (Ma—1) MEV
0- 32 m-ig Pl

184 m-ig Pl
-324 m-ig M,
—462 m-ig Mgt
— 685,8 m-ig M,h
— 780 m-ig P}

- 816,3 m-ig y

Mohacs, Vadasz-u. (Mo —1) KV
0- 36 m-ig Q
- 606,7 m-ig P1
Monyoréd — 1 (Md —1) KM
0- 31,6 m-ig J,
—200 m-ig T¢
Okordg —2 (Ok —2) KOV

0— 112 m-ig Q
-1136 m-ig Pl,
—1357 m-ig Pl,
—1398 m-ig g

Okorag—1 (Ok—1) KOV
00— 102 m-ig Q
—1084 m-ig PI,
— 1180 m-ig g
Ormanypuszta —2 (Om —2) KV
0— 85,5 m-ig Q
—244,1 m-ig Pl,
-235 m-ig K,
Pécs, P—-1X (P—-IX) KV
0-67,8 m-ig Pl,
~ 79,6 m-ig m
Pécs, Tizér-u. 2. (PT-2)7

0- 92 m-ig Pl,
—108,9 m-ig Pl
—-152,1 m-ig M,
—163,7 m-ig

Szalatnak — 1 (Sz~ 1) MEY
0—-80,2 m-ig Q + Pl,
— 80,3 m-ig T¢
Szalatnak — 2 (Sz—2) MEV

0— 96 m-ig Q +Pl,
—156 m-ig T§
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Szalatnak — 3 (Sz—3) MEV Téseny — 1 (T —1) MEV
0— 170 m-ig Q 0 18, s
. 0 — -ig Q
= PEWAL By ~154 mig Pl,
~ 78 mig 9 K, —174,2 m-ig g+a

-116 m-ig P2
- 505 m-ig S .
Téseny — 2 (T —2) MEV

Szentlorine — 1 (Sze —1) MEV

Szagetvar —1 (Szi—1) KOV

SNz

Sz

. ) 0— 67 m-ig Q +Pl,
0- 13 mig Q - 140 m-ig C,
—325 m-ig Pl, + Pl,

Tortyogs — 23 (To—23) KV

0- 42 m-ig Q 0-102,5 m-ig Pl
~611 m-ig Pl, ~107,5 m-ig y

-617,5 m-ig Pl,
-651 m-ig ¢
ilagy — 1 (Sz1-1) KM

0-110,5 m-ig Pl
~219,8 m-ig M,

Turony —1 (Tu—1) MEV

0-120 m-ig Q+Pl,
-209 m-ig T,

B -213 m-ig BK,
552 meig y ~438  fadp o
—590 m-ig P}
. B gt v -1200 m-ig P}
dlagy — 2 (Szl —2) MEV 1452 m-ig P
0~ 43,7 m-ig Pl,
—-160,3 m-ig Pl,

—286,8 m-ig M, Vékany —1 (V—1) MEV

-394,4 m-ig Myt

~622 m-ig M,h 0-115 m-ig Q + P,

—665,1 m-ig y ~ 140 m-ig T¢
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