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Megjelenik
havonta haromszor

SZERKESZTOSEG ES KIADOHIVATAL :
Budapest, 1., Orszaghaz-utca 30.

Hiszelk egy Istenben, hiszek egy hazdban,
Hiszek egy isteni 6rok igazsdgban,
Hiszek Magyarorszdg feltémaddésiban.

Amen.
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Wienerneustadt.

Semmi koziink & politikdhoz, Ausztria politikaja-
hoz termeszetesen anndl kevesebb. Ez a feltétlen pali-
tikei semlegességiink azeért nem gatolhat meg ahban,
hogy neha-neha politikai eseményeket is figyelemmel
kiserjiink, nem politikai, hanem kozbiztonsagi szem-
pontbol.

Ausztriaben ma harom tenyleges hatalmi tényezd
tologetja jobbra-balra ennek a hozzank hasonloan sze-
rencsetlen, koldusszegenyre kifosztott kis orszagnak
minduntalan katyubaragado szekeret: a szocialdemok-
rataknak katonai mintdra megszervezett, s6t fegyve-
rekkel is -elldtott rohamsisakos szervezete, a Schutz-
bund, a2zutdn a hazafias pdartoknak nem kevésbé kato-
nas honvedelmi szervezete, a Heimwehr és végiil a
tenyleges &llemhatalom legalis honvédelmi és kozbiz-
tonsagi szervezetei.

Amikor a2z egyes partok az érvek s argumentumok
szellemi fegyvereibél kifogynek, vagy ha mar nem
telaljak azokat elégge »nyomatekosaknak«, felriasztjak
@ maguk privat hadsereget es vegigsetaltatjak Becs
vegy Qrac, vagy Salzburg utcdin, aszerint, hogy hol
es kit kell azzal egy kicsit egészen szeliden terrorizalni,

Ezek 2z ugynevezett demonstracios felvonulasok
eddig cseknem kizdroan a szocidldemokratak privile-
giumat képezték, akik az utcat, mint politikai tényezot,
nemcsek Ausztriaben, hanem mindeniitt a vilagon,
a maguk tulajdonanak deklardltdk eés kizarolagos jog-
gzl rendelkeztek felette. Ezért most, amikor a hazafias
partok is az utcara merészkedtek, a szocialistak veszeé-
lyeztetve lattak eddigi hatalmi poziciojukat s ellen-
sulyozni akarvéan a tomegfelvonuldgsnak az orszag lakos-
sagara gyakorlandé benyomaséat, ¢k is ugyanarra a
nepra és ugyanoda kértek engedelyt a felvonulasra,
emikorra és ahové azt a Heimwehr-alakulatok szamara
mar ez év januarjaban, tehat kilenc honappal ezelott
engedelyeztek.

Nemcsak Ausztria, hanem egész Eurdpa félve varta
oktober hetedikét. Az aggodalom nem is volt egészen
azlaptalan, elvégre ott, ahol ket, egymast halalosan
gyiilol6 politikai tébornak otvenezer embere felvonul
6s taldlkozik, a verontds egyaltaldban nem tartoznék
a varatlan meglepetések kozé, A felvonuldasok azonban
rendben zzjlottak le s a Wienerneustadtba Osszponto-
sitott rengeteg katonasagnak, csenddrségnek es repddr-
ségnek nem akadt egyéb tennivaldja, minthogy a jelen-

letevel maga is demonstréalja 2 “hianyzo harmadik ha-
telmat: az allamst. A felvonuldsnak ez a csendes
lefclyase mindenesetre 6rvendetes volt, elvegre az
embervér Ausztriaban is csak olyan drdga, mint nalunk
vegy masutt. Tanulni azonban igy is lehet beldle.

Megtenulhatja beléle mindenki mindenekelstt azt,
hcgy egy allemban csak egy tényleges anyagi hata-
lomnek van létjogosultsaga, azzal pedig csakis a tor-
vényes ¢s ez alkotmanyosan felelés kormény rendel-
kezhetik. Betegesen elfejult allapot az, amikor az allam
legalis erejének minden feladata és tevékenysége csak
ebben merill ki, hogy az illegalis alakulatok haborus-
koddsat megzkadalyozza. Mert ki garantalja, hogy ez
mindig sikeriilni is fog s hogy nem fog-e 2 kovet-
kez6 alkalommal egy veietleniil elsiilt pisztoy meégis
csek polgarhaborut kirobbantani?

Most mar, persze, kesO, mert ezek & szervezetek
sokkal erdésebbek, semhogy az allam képes lenne azokat
erdszekos uton leszerelni. Most mar nem lehet egyebet
tenni, mint drotsévényt huzni kozejiik, pedig vilag-
nézeteket nem lehet drotsovénnyel sem elvdlesztani,
sem athidelni. Oktoberi forradalmunk szokevényei siiriin
allitjak elenk & kiilféldi sajtoban Ausztria demokra-
ciajat p2¢ldekepen, mint az allami és tarsadalmi prob-
lemaknak idealissa tokeéletesiilt megoldasat: nos,
Wienerneustadtban szemtél-szembe lathattuk ezt a meg-
olddast 2 mega meztelen valosagaban.

Egymilliokétszazezer sillingjebe keriilt oktober he-
tedike ez osztrégk kormanynak es az egyes pértok
vezetésegeinek. Egymillinkétszazezer silling meg @
mai dragesagban is horribilis 6sszeg; menny: min-
den jogos kérelemre és valoban nelkiilozhetetlen sziik-
segletre kell ugy, mint nalunk, Ausztridben is azzal
valaszolni, hogy: »nincs pénz«. Erre azonban volt es
a fold ienekeboOl is lennie kellett, mert egy nehany
parthetalmassag — kost was kost — meg akarta
mutatni, hogy mekkora hadsereg &ll a hata mogott,
hogy teldan ez is eleg lesz egymads megremitésere.
A partvezéri ambicick ilyen Kkielegiilesét azonban —
azt hissziikk — az orszdgnak egy kisse tuldragan kellett
megfizetnie, ha egyelére vérben nem is, de kemény
sillingekben é&nnal inkabb.

Egy heszna azonban megis csak volt oktober he-
tedikenek Ausztridra nézve (s ki tudja, vajjon nem ér-e
ez meg nekik egymilliokétszézezer sillinget) az, hogy
vegre & hazafias szervezetek is meg merészeltek moz-
dulni s meg merték ragadni a szocialdemokrata 6klot,
emely az orszdg torkat fojtogatta. Hogy most mi lesz
ennek a folytatasa, hogy mikent fognak az erdviszo-
nyok @ jovében kialakulni, eltolodni, dsszeiitkbozni eés
kiegyenlitédni, 2zt ma nem lehet elére tudni. Egy
bizonyos: ha ezt a hadiallapotot demokracianak hiv-
jak, ekkor igazan nem irigyeljitk Ausztridtél a de-
mokraciajat.
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A nyomozé osztalyrol.
Irta: PINCZES ZOLTAN szazados.

A Csendérségi Lapok 1926. évi 15—17. szamaiba
egy cikket irtam, amelyben valaszolni igyekeztem arra
a kerdésre, hogy: »Nyomozzon-¢ a csenddr polgari
ruhdban?« Nem tudom, mennyiben sikeriilt akkor olva-
soimat meggy6zném az eredmeényrdl, amelyre jutottam,
hogy t. i. a csenddrségnek is sziiksége van ’a_’polgarl
ruhaben valo nyomozas intézményes bevezetesere, azt
azonban oroémmel tapasztaltam, hogy a polgari ruha
ellenzéinek szama mindinkabb csokkendben van és
hogy az id6 meg a gyakorlat altal felszinre vetett
feladatok is mindinkdbb igazoljak az akkori felfo-
gasomat.

Nagyon természetes, hogy elézé kozleményemben
nem terjeszkedhettem ki a kérdés minden részletere,
killonosen pedig a polgari ruhdban valo nyomozas
gyakorlati keresztiilvitelének reszleteire, mert nem tar-
tottam érdemesnek részletekbe menni, amig maga az
alapelv is vitas lehetett s amig nem voltam bizonyos
benne, hogy véleményemet nem cafoljak-e meg s ervei-
met nem dontik-e halomra azok a bajtédrsaim, akik
nem értenek egyet velem. Csak nagy vonasokban vazol-
tam, hogy a polgari ruhaban valo nyomozas meg-
valositasa esetén koriilbelill milyeneknek kepzelném a
csendérseg nyomozo-alakulatait és azok mitkddeset.

Ne tekintsek olvasoim kovetkezetlenségnek, ha az,
amit ebben a cikkemben leirok, nem fogja egészen
pontosan fedni azt, amit ugyanerr6l a kerdesr6l ket
evvel ezel6tt leirtam. A ket év alatt modomban volt
a kerdeés gyakorlati megvalositasanak reészleteivel is
foglalkozni s termeészetes, hogy ennek soran revidedl-
nom kellett némely el6z6 nézetemet is. Ez eéppen

olyan természetes, mint amilyen magatol értend6 lesz
az is, ha a nyomozo alakulatok felallitasa utan a
gyakorlat viszont abbol fog sokat modositani, amit
most leirok, elvégre egy, az élettel él6 szervezet reszere
nem lehet mar eleve szeghetetlen elveket és szabalyo-
kat felallitani, mert azok csak kerékkot6i volnanak a
fejlédésnek s a moderniil gondolkodé fejre is copfot
kényszeritenenek.

‘A nyomozo osztaly néhany héten beliill megkezdi
a mikodeéset. Ertheté érdeklédés kiséri ezen alakulat
felallitasanak elomunkalatait s azért, azt hiszem, nem
végzek hiabavalo munkat, ha a nyomozo osztallyal a
hivatalos rendelkezesek kozeli kiadasa dacara lapunk-
ban is foglalkozom, kiilon6sen olyan vonatkozasokban,
amelyekre a hivatalos rendelkezések a dolog termesze-
ténél fogva ki nem terjeszkedhetnek. Soraimnak nem
az a celjuk, hogy olvasoimmal a magam, egyaltalaban
nem iranyado nézetét megismertessem, hanem, hogy
felhivjam a figyelmet azokra a kérdésekre, amelyek
tanulmanyozast es esetleg eszmecseret igenyelnek.

A nyomozo osztily feladata roviden az, hogy a
csendorség biiniigyi nyomozdsainak eredményét novelje.
Ennek a celnak kozvetlen vagy kozvetett szolgdlataba
kell allitania minden egyes emberenek minden keépes-
seget és munkaerejeét s feltetleniil keriilnie kell minden
oclyan tevékenyseget, amely nem ezt a célt szolgalja.

Hogyan? — kérdezhetne valaki. Hat a csendor-
seg altal vegzett biiniigyi nyomozasok eredménye any-
nyira nem Kkielegitd, hogy kiilon szervet kell felallitani,
hogy a csenddrség a biiniigyi nyomozasok terén meg-
felel6 eredményt tudjon felmutatni? Hiszen a teve-
kenyseégi kimutatasok a biiniigyi nyomozasoknak szinte
bamulatos eredményességérél tanuskodnak, amikor még
a fébenjaro biincselekményeknél is az eléfordult esetek-
hez képest szinte elenyeész6 szamu a kideritetlen eset!

Bibari fanyan.

Tiizjala rég bedolt a hdznak,
a kertben ordasok tanvaznak,
vén béresen foszlik a poszto,
paksamétat killd a poroszito,
ziillott deak alszik a csirben,
nem ir, nem olvas, nem mulat,
s a gazdasszony hidba kémli
vizért az elapadt kutat.

Savanyu féreg van a borban,
sorvad a liny elado sorban,
- 0lébol a halott sziiretnek

mar uj szerclmek nem sziiletnek,
nem énekel uj dalt a kdntor,
reggel nem kékek a tanydk,

a lapon nem tojik a kocsag,

t s nem terhesek az almafak.

A golyak ég felé erednek

¢ gydszdbol a sotét szeleknek,

S a magassag ivei lomhadn
fekiisznek el Bercsényi dombjan,
mert nincs magyar szem, aki feljebb
latnd az osszedolt eget, —

mert foldon kuszik az imddsdg

s megall a holt f[ivek f[elett.

Rongyos vackon a gazda bénin
fekszik a penész ette széndn,
gondolkozni eszébe sem jut,

ot éve kdromkodni sem tud,
csak az oklét mutatja néha,
rémitve asszonyt, gyermeket.
...Egyszer lesujt, Istent kiiltva,
s a fold bordija megreped.

Csomorkdnyi Pal.
T T T

Battaglia ad Avezzano.

Az avezzanoi csata.
Irta : SZABO JENO szazados.

E vastagbetiis cim alatt rovid hir jelent meg az 1919
aprilis 15-iki reggeli olasz lapokban. A cikk szérul-szora
a kovetkez6: =»Avezzano aprilis 14. éjszaka. Felhaboritoan
sulyos esemény jatszodott le az itteni fogolytaborban, amely
Ismaldi lovassagi ezredes bolcs parancsnoksaga ala tartozik.
Tegnap este ugyanis a roman legionistak a roman himnuszt
énekeltéek, ami természetesen nem tetszett az ott elhelyezett
osztrak-magyar hadifoglyoknak, akik még mindig az Ossze-
omlott Habsburg monarchidért rajongnak. A békésen énekld
romanokat az osztrak-magyar (austro-ungarici) megtamad-
tak. Formalis iitkozet fejlodott ki a két barakk kozott és
19 halott meg 40 sulyos sebesiilf maradt a csatatéren.

Chietibdl egy tabornok érkezett az esemeény kivizsgalasara.«
x
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Igy peldaul az 1927-ben eldéfordult 22.709 lopas koziil
21.920 (96.5290); 4231 gyujtogatas (tiizeset) koziil
4033 (95.320/); 1009 rablas és zsarolas kozil 893
(88.500/0); 5540 csalas koziil 5520 (99.639%); 1506
ember ¢lete elleni biintett és vetseg koziill 1487
(98.889%0); 67 pénzhamisitas kozil 67 (1009 ), stb.
stb. kiderilt: valoban tulzas lenne ennél jobb ered-
menyt kovetelni. .

~ Ez igez. Az is igaz, hogy az orszagban egyet-
lenegy statisztikat sem vezetnek olyan minuciozus pon-
tossaggal, mint amilyennel mi a tevékenységi kimu-
tatasainkat vezetjitk s mégis be kell latnunk, hogy
azok adatai a valdsagtol lényegesen eltérnek s a valo-
sagnal aranytalanul kedvezébb képet mutatnak. Ennek
az oka pedig nem emberekben vagy pléne — Isten
ments! — 2z adatok szandékos meghamisitasaban rej-
lik, hanem a rendszerben, amelyben a kimutatds az
orsdn megsziiletik.

A biincselekményeknek a tevekenysegi kimutatas
szamara valo mindsitését a jarorvezeté vegzi. Elte-
kintve azoktol a komplikdlt esetektél, amelyeknek mi-
nositése meg a torvenyszeki vagy tablai tanacsnak is
gondot ad, még az egyszeriibb esetek helyes mind6-
sitése is & buntetétdrvenyben olyan jartassagot es
olyen biztos itelokepesseget kivan, amilyen bizony na-
gyon Keves jardrvezetében lehei meg. Nem beszélek
2z egeszen sablonos lopasakrol és testi seértesekrol,
amelyeket még a laikus is felismer, hanem azokrol,
amelyeket sokszor egeszen jelentektelennek latszo vagy
talan csak az eskii alatti kihallgatdasoknal, vagy éppen
a fotargyalason kideriil6 koriilmenyek biintetté vagy
vetsegge, reblassa, zsaroldssa, csaldssa, sikasztassa,
maganlaksertésse, stb., stb. minésitenek s amelyeknek
szaz szazelekig biztos merlegelését a csendértél nem
is lehet megkivanni.

Hosszu ideig lestilk a lapokat, hogy bévebb adatokat
tudhassunk meg, mert sejtettiik, hogy a rejtelmes »austro-
ungarici« elnevezés valameiyik erdeélyi magyar ezred elke-
seredett bakaira vonatkozhatik.

A lapok azonban tobbé egy szoval sem emlékeztek meg
a »battaglia ad Avezzano«-rol. A lapokat ugyanis minden
fogolytaborban olvastdak s ugy latszik az olasz cenzura
jonak latta, ha nem izgatja a részletekkel az amugy is
elkeseredett »osztrak-magyar« hadifoglyokat.

*

Par . honap mulva aztan, szerencsés veletlen folytan,
minden részletét megtudtam ennek az iitkdzetnek. A cavoi
fogolytaborbol hazaszallitasunk elott Portoferraioba helyez-
tek, ahol olasz csendirsdgi parancsnoksag is allomasozik.
Capitano C..... olasz csendérszazados, amikor megtudta,
hogy egy magyar csendértiszt is van a foglyok kozott, fel-
keresett. (Erdekes megnyilvanuldasa a nemzetkozi csenddr
egyiittérzésnek!) Nagyon érdekelte a magyar csendorség.
Tébbszor talalkoztunk. Egyszer aztan, amikor mar mindent
megbeszéltiink ami ket csendort érdekelhet, kifakadt, hogy
minden jo volna csak ne volna az a sok athelyezes. Rovid
ket ov alatt Portoferraio a negyedik allomdsa s Chietihol
nagyon nehezen jott el...

Chieti! E név hallatara azonnal eszembe jutott az
évezzanoi csata. A kivagott ujsagcikket megmutattam neki,
hatha tudna valami felvilagositast adni, szerencsem volt.
mert az avezzonai csatat kivizsgaldo bizottsagnak O volt az
egyik tagja. Ismert tehat minden részletet.

*

~ Vegeredmeényében- ném baj, haa 'cserdér a ming-
sitesnél teved, a f6, hogy jo helyre tegye meg a
feljelentest: a birosagnal vagy iigyészsegnél a csendér
mindsitése ugysem iranyado. A baj az, hogy mi eze-
ket a helytelen mindsitéseket statisztikaba foglaljuk
s ebbdl & statisztikabol konkluziokat vonunk le. De
ven mas hiba is. Kozismert dolog, hogy a csendorok
szeretnek sulyosan mindsiteni, nem a gyanusitott iranti
ellenszenvbél, hanem, hogy a tevékenysegi naploba
& vetseg helyett biintett és a szandékos emberdlés
helyett gyilkossag keriiljon. Ezért a feljelentésekbe
sok erGszezkolt érv és »bizonyiték« is belekeriil. Ez
kéros es mindenképen iildézend6é hiba, de megis elo6-
fordul, azért a tevékenységi kimutatasok megbizhato-
saganzk vizsgdlatdanal ezzel a koriilménnyel is sza-
molnunk kell. - :

Ugyenigy jon letre annak a megallapitdsa is, hogy
& bincselekmeény kideriilt-e vagy sem. Ezt szintén a
jarérvezetG jegyzi be, természetesen azok alapjan, ami-
ket & fogalmazvanyba beleirt. Vagyis, ha 6 a maga
reszerdl Kkideritettnek latja az iigyet (és melyik jar-
orvezetd nem tekinti szivesebben annak, mint kideri-
tetlennek?), akkor azt egyszeriien ravezeti a fogal-
meazvanyra. Hogy azutdn az iiggyel vagy a gyanusi-
tottal kesébb mi tortenik, hogy az iigyész vadat emelt-e
vagy sem, hogy a birosag a terheltet elitélte-e vagy
felmentette, 2z a csend6rt nem érdekli, az iigy na-
lunk egyszersmindenkorra kideritettkent szerepel akkor
is, ha a valoségban nincs is kideritve. Igy jonnek
létre az irrealis kideritési szazalekok.

Igaz, hogy a fogalmazvanyt az &rsparancsnok is
atvizsgalje. Megtortenhetik, hogy a mindsitésben neki
mar esetleg nagyobb gyakorlata van, 6nként értendo
megis, hogy az 6 jogi judiciuma sem teljesen meg-
bizhato. Hogy pedig a jardrvezeté altal kideritett-

Leirom, hogy ne menien feledésbe. Leirom, mert az
avezzanoi csatarol nem fog tudni a hadtorténelem. Nem is
odavalo! Hisz ezt az iitkdzetet a nagy vildgégés utan viv-
tak meg az avezzanoi fogolytaborban, akkor, amikor eliilt
mar a fegyverek zaja s csak a lelkek mélyén siiriisodott
a visszafojtott keseriisdg... A »minden mindegy« idejében,
lerongyolodott, kiéhezett, agyongyotort szdkely bakak akad-
tak Ossze az ellenségge ziillott olah ezredtarsaikkal, akik
vadonatuj uniformisban pavaskodtak a drotkeritésen tul ...
székelyek 57-en voltak az olahok 120-an. Dehat vegyiik
sorjaba az eseményeket.

*

A hadifogsagba keriilt osztrdk-magyar alattvalokat ko-
z0s fogolytaborban helyezték el ¢és pedig nemzetiségiikre
valo tekintet nélkiil Osszekeverve. A kiilonboz6 nemzetisagii
foglyok békésen megfértek egymas kozott.

A koz0s balsors minden surlodasi feliiletet kikiiszobolt
kozillik s a honvagy, ez a mindennel hatalmasabb érzés
szinte testvérekké nemesitette a mas es mas nyelven be-
szelo foglyokat.

A becsiiletes magyar lelkek almodni sem mertek arrol,
hogy minden csak Ilatszat. Az 0©sszeomlas utan azonban
minden megvaltozott.

Az olasz kormany ugyanis a Magyarorszagtol elsza-
kadt s vele szovetsegi viszonyba keriilt nemzetiségekhez
tartozo hadifoglyokbol legiokat alakitott. E ceélbol kivonta
az olahokat és a cseheket a vegyes fogolytéaborbol, fel-
szerelte, magas zsoldot adott nekik s kiilon tédborokba he-
lyezte el teljes mozgasi szabadsaggal. Néhol azonban megis
megtortént, hogy hely hianyaban nem tudtak a legionista-
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nek jelzett esetet az orsparancsnok nem fogja kider}-
tetlenné kijavitani és ezzel az ors kideritetlen esete-
nek a szamadt szaporitani, az valoszini. '

A fogalmazvanyoknak a szarnyparancsnok altal
ot naponkint valo felillvizsgalata a helgzeten nem §okat
segitett, mert hiszen az utolag tortent s_ha. a szarny-
parancsnok a mindsitéest meg a statisgtlkal ’sz‘am_okat
helyesbitette is, a helyesbitésnek a tevekenggegl kimu-
tatasban mar nem volt nyoma, mert a mar egyszer
megtortént bejegyzést utolag nem helyes_bitettek, _sok-
szor meg a fogalmazvany is csak akkor érkezett vissza
az orsre, amikor az a tevékenységi kimutatast mar
felterjesztette. Az uj rendszer, amely jelenleg erveny-
ben van, hogy t. i. a fogalmazvanyokat csal{ a szarny-
parancsnoksagtol valo visszaérkezesitk utan es az ez
altal esetleg eszkozolt helyesbitések szerint kell a
tevekenysegi kimutatasba hevezetni, a helyzeten minden-
esetre javit valamit, de teljes megoldast ez sem jelent,
mert hiszen a szarnyparancsnok is csak annak alapjan
donthet, amit a jarorvezeté jonak latott a fogalmaz-
vanyba beirni, nem pedig annak alapjan, hogy az
iiggyel az iigyészségnél vagy a birésagnal mi tortent,
pedig ez, s6t egyediil csak ez a lényeges, A tevekeny-
segi kimutatas csak akkor lenne teljesen hibatlan es
feltétleniil hiteles, ha az illetékes birosag vagy iigyesz-
ség minden egyes feljelentés utédn értesitene a fel-
jelentd 6rs6t, hogy az iigyet kideritettnek tekintheti-e
vagy pedig mint kideritetlent tovabbra is nyomoznia
és nyilvantartania kell. Vagyis, ha minden — mond-
juk — biintettre vonatkozo feljelentés fogalmazvanyat
csak az illetékes iigyeszseg engedelyevel volna szabad
irattarozni.

Csak azert tertem ki a tevékenysegi kimutatasok
kérdesere, hogy ramutassak azok megbizhatatlan vol-
tara; csak dnmagunkat altatnok, ha az abban foglaltak

alapjan meg lennénk magunkkal elégedve és kimonda-
nok, amit killonben is nagyon hamar és nagyon szivesen
szeretiink kimondani, hogy t. i. jol van ugy, ahogyan
van. Mert nincs jol.

A valoban nyomozast (tehat nemcsak feljelentest)
igenylé biincselekményeknek aranylag tulnagy resze
kideritetleniill marad. Ismétlem, hogy csak a valoban
szakszerii nyomozast igenylé biincselekményekrdl be-
szélek, mert az, hogy valaki a korcsmaban tiz tanu
el6tt fejbeveri a sértettet, nyomozast nem igényel, csak
a szereplok kikérdezeését és az eset feljelentését. A
komplikaltabb biinesetek érdemleges nyomozasanak az
eredménytelenségét azonban batran bevallhatjuk, mert-
annar rajtunk kiviill allo, egeéeszen termeészetes, olyan
okai vannak, amelyeket — legalabb részben — meg
fogunk tudni sziintetni. Ezek pedig:

1. a szakkepzett nyomozok hianya es

2. biiniigyi nyilvantartdsi rendszeriink fogyate-
kossaga.

Mind a kettovel kiillon-kiilon és egy kissé beha-
tobban kell foglalkoznom.

Ahhoz, hogy valaki szakképzett nyomozova val-
jéek, két dologra van sziiksége: elméleti tudasra és
gyakorlati tapasztalatra. Vannak ugyan, akik azt mond-
jak, hogy egyikre sincs sziikség, csak eppen egy Kis
ugynevezett paraszt észre, a tobbi aztan magatol megy,
de ez annyira laikus, s6t egyenesen komikus felfogas,
hogy nem érdemes vele vitaba szallni. Ez a keényelmes
allaspont semmi egyéb, mint a tanulasra valo lusta-
sag takaroja. Hasonlo ehhez az is, hogy a nyomozo-
nak csak gyakorlati tapasztalatra van sziiksége, elme-
leti tudasra nincsen; ezt azert szeretik sokan hangoz-
tatni, mert az elméleti tudas megmerhetd és ellendriz-
het6 valami, a gyakorlati tapasztalat ellenben nem,
tehat veszély neélkiil lehet rea hivatkozni.

kat a hadifoglyoktdl teljesen elkiiloniteni. Igy volt ez Avez-
zanoban is. Itt kiilonos véletlen folytan a 22, 24-es honvédek
és a 26-os horvat honvédek toredékei voltak hatalmas ba-
rakkban elhelyezve az ezredkotelékek figyelembe vételével.
Az egyes barakkok egymastol koriilbeliil 40 méter tavol-
sagra voltak. A barakkok kozott szabad volt a kozlekedés,
az egész tabor azonban erds drotkeritéssel volt koriilvéve.

A légiok megalakitasa alkalmaval az olah legényseg-
b6l harom legionista szazadot allitottak Ossze szazadonkint
120 fovel. Két szazadot azonnal felszereltek és ismeretlen
helyre szallitottak. Helyettiik kiilonb6z6 gyalogezredbeliek —
leginkabb ukranok — keriiltek a taborba —, akik a horvat
honvédekkel eguyiitt szomszédos barakkban kaptak elhelyezést.
Az Avezzanoban maradt oldh legionista szdzad a bejarat
mellett 1évdé barakkban lakott. Kozvetlen mellette a kiilén-
b6z6 honved ezredek székely és magyar legénysége —
szamszerint 57 ember — arvaskodott.

A legionistak legels6 ténykedése volt a taborparancs-
noksagtol a ket barakk elhatarolasat keérni, azzal az indo-
kolassal, hogy Ok nem akarnak =»az ellenséggel« kozos
udvarban élni. A taborparancsnoksag erre erds krotkeritést
huzatott a keét épiilet kozé. Termeészetes ezt a székelyek
nem hagytdk szo nélkiil. A szorgoskodo legionistdakhoz &at-
sz0lt csendesen az egyik Oreg szekely:

Tan feéltek ecsém?

Ebb6l aztan parazs szocsata keletkezett, amelynek vélet-
lenségbdl tanuja volt egy olasz tiszt. Ez azonnal 4&tlatta
és megértette a helyzet veszedelmes voltat s oOroket alli-
tott a drotkerités mellé.

Par napig csend volt. A magyarok elhuzodtak a keri-

tés mellol s észre se vettéek a vadonatuj ruhajukat fitog-
tato s penziiket szamlalé oldah bakdkat. Valami ujat kellett
tehat kitalalni.

Egy csendes este aztan elérték amit akartak. Kihoztédk
sodrukbol a székelyeket.

Aprilis 14-én tortént, este 7 ora tajban. Vacsora utan
heverészett a legénység a barakkok eldtt. Az olahok cso-
portokba verddve nevetgeltek, beszélgettek. A székelyek meg
szotlanul bamultdk a csillagos eget s bizonyosan azt gon-
doltdk: »Hej, Istenem, ha ez a drotkerités valahol a Har-
gitan lenne, de masként lenne most!« Egyszerre aztan fel-
hangzott az olah himnusz. Akkordjai messze szalltak a csen-
des éjszakaba s lassacskan megtelt a magyar barakk kor-
nyéke az énekre kivancsi szomszédos horvatokkal és ukra-
nokkal. Az olahok szépen énekeltek. Valami tanito dirigalta
a kart. A magyarokat nem izgatta a notazas, talan nem
is igen ismerték az oldh himnuszt. Az oladhokat azonban
felhaboritotta ez a szotlan megvetés s a tanito vezetésével
uj notaba kezdtek. Csak ugy csattogtak az ismert guny-
dal iitemei, amikor felhanyzott tobb mint szaz ember ajkan
az ungur bungur...

Valaki a horvatok koziil, aki ismerte a gunydal szove-
gét, elkacagta magat. Erre kitért a nevetés a drotkerité-
sen tul is.

A hur a végsokig fesziill. A magyarok érezték, haogy
a horvatok és ukranok eldtt nevetségessé valtak. A nevet-
ségesség pedig 6l. S amikor ujra felhangzott a keritésen
tul az sungur-bungur« egy emberként ugrott talpra az
57 szekely s fenyegeté okollel rohant a drotkerités felg,
kovetelve, hogy hagyjak abba a gunydal éneklését. Az 6rok
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A nyomozas elméletét az 6rsokon nem lehet ered-
menyesen tanitani. Egyike a legnehezebb tantargyak-
nak, amelynek oktatasahoz biztos és széleskorii tudas,
nagy rutin, intelligencia, féleg pedig ratermettség sziik-
seges. Ezzel csak a legritkabb 6rson taldlkozunk. Ennek
@ targynak az oktatasara csak tiszt vallalkozhatik, az
pedig nincs. A szérnyparancsnok a maga ezer egyeb
dolga mellett 6rill, ha minden emberét legalabb keét-
szer egy évben le tudja szemlélni, azért le kell mon-
danunk arrdl, hogy az 6rsokén a biiniigyi nyomozast
elmeletileg csak félig-meddig is eredményesen tudjuk
oktatni.

Heallom az ellenvetést: Igaz, hogy az 6rson elmeé-
letileg nehezen lehet oktatni a biiniigyi nyomozast, de
gyakorlatilag annal jobban! Hiszen a csendér egész
eletén at egyebet sem tesz, mint nyomoz, ha tehat
csak szellemileg nem egészen korlatolt, idével mégis
csek tanulnia kell valamit. Es hogy tényleg tanul is,
azt legjobban bizonyitjdk azok az esetek, amelyek 3
tevékenységi kimutatas minden megbizhatatlansaga da-
cara megis csak kideriilnek.

Sz6 sincs rola, ebben van valami. Az & csendér,
akinek alkalma van arra, hogy nyomozzon, iddvel
megszerez maganak egy bizonyos iigyesseget és jar-
tassagot. De vajjon hany Orson van alkalma arra,
hogy valoban nyomozzon, illetve hogy annyit nyomoz-
zon, amennyi a tanulashoz elegendé lenne? Azt hiszem,
hogy meglehetdsen kevesen. Az 6rsok tulnyomo resze-
nek korleteiben aranylag ritka a fébenjaro biincselek-
meny s ami van, az is megoszlik az ors tagjai kozoHtt.
Csoda-e aztan, ha az ilyen csendérnek, amikor hir-
telen egy nehez feladat ele keriil, nincs gyakorlata?

Nem szabad figyelmen Kkiviil hagynunk azt sem,
hogy & nyomozashoz ratermettség is kell. Akinek nin-
csenek meg 2z alapkepességei ahhoz, hogy jo nyo-
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kozbelépésére fel is hagytak a olahok a ndétazassal. Amikor
azonban a magyarok visszafordulva elhagytdak a drotkeritést,
valaki egy kovet dobott utanuk, amely ugy tarkon talalt
egy szakaszvezetot, hogy eszméletleniil esett Ossze a barakk
elott.

Ami ezutan tortént s pillanatok alatt lejatszodott, azt
nehéz leirni.

Az olasz 6rok fel s2 ocsudhattak meglepetésiikbol a
drotkerités mar eltiint a két barakk koziil. A drotot tarto
dorongok megperdiiltek a csontos kezekben s percek alatt
iszonyu jajgatas toltotte meg az est csendjet.

Az elosietdo orseg fegyveréet nem hasznalhatta, mert
hangyabolyként nyiizsgott a két barakk legénysége s a
tisztek is tanacstalanul allottak e szdérnyii kavarodasban.
Az olahok elkeseradetten védték magukat, de a visszafojtott
keseriiség, a megalazas, a felhalmozodott gyiilolet kirobbano
erejéenek naem tudtak hosszasan etlentallni s negyedorai kiiz-
delem utan a barakkba menckiiltek.

19 halott és 40 sulyos sebesiilt
szinhelyén.

maradt az iitkozet
A halottak koziil négy magyar volt és két kisorosz a
felvidékrdl, hogy keriltek oda, senki se tudja. Kilenc sebesiilt
magyar koziil 6 sajat laban hagyta el az iitkdzet szinhelyet.
A tobbieket hordagyon szallitottdk korhazba.
Az épen maradt legionistakat még masnap elszallitot-
tak Avezzanobdl...

mozova véljek, azt hidba oktatjak, hiaba adnak neki
alkalmat arra, hogy a nyomozasban gyakorolja magat,
megsem lesz bel6le jo nyomozo soha. Mar pedig
na}unk ma& nem az nyomoz, aki tud nyomozni, hanem
akinek az Orskorletében kovették el a biincselekmeényt.
E; a lgizar()_an teriileti illetékességre és nem az egyéni
kepes'sggre es ratermettsegre alapitott munkamegosztas
eredmenyt nem produkalhat.

Kozismert tény az is, hogy manapsag a biinozés
sulypontja az erészakos biincselekményekrdl az intelek-
tualis biincselekményekre tolodott el. Azt hiszem, nem
kell bGvebben indokolnom, hogy intellektudlis biincse-
lekmények nyomozasara miért tartok csak kiilon erre
a celra kivalogatott legénységet alkalmasnak? A puska
es annak egyes alkatrésze nem mindig az egyediili
hatasos fegyver, kiillonésen a biintettes szellemi fegy-
vereivel szemben nem.

A nyomozni nem tudéds sehol sem bosszulja meg
magat annyira, mint a helyszini szemlénél. Helyszini
szemlet jol megtartani, a helyszinen nemcsak nézni,
hanem latni is, féleg pedig a latottakat a birosag
szamara ugy lerdgziteni, hogy az az eljaras késébbi
szekaban is hasznalhato legyen, nem kénnyii dolog.
Ahhoz, hogy valaki rutinirozott helyszinel6 legyen,
gyakorlat kell; huszat el kell rontania, hogy a huszon-
egyediket hibatlanul veégezze. Erre az 6rson nincsen
alkalom, de az Ors erre technikailag sincsen beren-
dezve. ElI6 van ugyan irva, hogy a helyszint a biin-
iigyi atalanybol le lehet fényképeztetni, nem hiszem
azonban, hogy lenne iigyészség, amely erre a célra
egy pengo6t is adott valamelyik orsnek. Rajzolni is
le kellene & helyszint, ha volna, aki meg tudja csi-
nalni s az ebet is jo lenne igenybevenni, ha volna.
Ha valamihez, ugy a helyszini szemléhez kimondott
szeakemberekre, szakképzett nyomozokra van sziikseg,
ez pedig nem minden o6rsén all rendelkezésre.

Ha azonban ez igy van, akkor el6tolakszik a
kerdes: miert nem gyiijtjilk mi 6ssze azokat a csend-
Oroket, akik ratermettek mindenféle nyomozasra, akik
tuknak nyomozni vagy akiket meg lehet tanitani ra
és miert nem vegeztetiink minden nagyobb es fonto-
sabb nyomozast ezekkel, tekintet nélkiil arra az egyeb-
kent is mellékes koriilmenyre, hogy & biincselekmenyt
melyik ors koérleteben kovették el? Miert nem valo-
gatunk Ossze egy specidlis nyomozogardat, amely
allando ¢s kozvetlen tiszti vezetés mellett mindig és
kizaroan csak nyomozassal foglalkozik s ilyenmodon
olyan elmeleti es gyakorlati felkesziiltseget szerezhet,
amilyenre a legmozgalmasabb O6rsén sem lehetne al-
kalma? Miert ne vehetnék mi fel a versenyt az allami
rendérseg detektivtestiiletével is, amikor erre minden
lehetdségiink megvan?

A ketelked6k ket ellenvetéssel szoktek erre felelni.
Az egyik ez, hogy a valahova idegenbdl keriilt nyo-
mozoneak nincs meg a helyi és szemeélyi ismerete,
anélkiil pedig eredményt elérni nem lehet, a masik
pedig, hogy a kiilon nyomozo-alakulat az Grsparancs-
nokok és orsokre beosztott csendérok ambiciojat sertene
s aldatlan viszalykodasokra eés feltékenykedesre ve-
zetne.

Egyik ellenvetés sem allhatja meg a helyet.

A helyi és személyi ismeret eértekét és fontossagat
nem vitatom. De azt sem szeretném, ha tulbecsiilnék.
Minden nagyobb centrumtdl és kozlekedesi vonaltol
messze fekvo, eldugott Orskorletekben, ahol ritkasag-
szamba megy az idegen ember (Erdélyben, meg a fel-
vidéken voltak ilyen orskorletek), ott a »biintettesek«
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tulnyomo része tényleg az Orskorletbol keritlt ki. Mar
ha kikeriilt és ha nem a szomszéd Orskorletben, lopott,
ahol nem tartozott a személyi ismeretek kozé. Az il;;gn
orskorletekben a helyi és személyi ismeret a nyomozas
szempontjabol valoban dénté fontossagu lehetett. Csak-
hogy az ottani viszonyokat eés az azok alapjan fe}-
allitott elveket nmem lehet a maguk teljessggeben es
valtozatlansdgdban a csonkamagyarorszagi \z_lszonyokra
atiiltetni. Csonkamagyarorszag fele ma '— sajnos — Bu-
dapest kornyék, a masik fele pedig videki na'gyobb
varosoknak a kornyéke. A siirit vasut- és uthdlozat,
a kozlekedesi eszkozok tokéletesedése, az autok es
autobuszok elszaporoddsa ma mar kevés kivétellel min-
den orskorletben akkora idegenforgalmat eredmenyez-
nek, amilyennel Nagymagyarorszag tavoles6 videkein
sohasem kellett szamolnunk. Es mit ér, ha a csendér
az Orsallomashelyének tizezer lakosabol ezret ismer,
pentosan tudja az erdé-, mezd- és gatérok neveit
¢s lakasait, ellenben abbol a masik tizezer idegenbdl,
aki az ors dllomashelyén évente megfordul es aki
kozbiztonsagi szempontbol legalabb is annyira vesze-
lyes, mint az odavalo lakossdg, senkit sem ismer.
A helyi és személyi ismeret kétségteleniil nagyon meg-
konnyiti a nyomozo csenddr helyzetét, de szomoru
lenne, ha a csenddér a sajat orskorletén kiviil tehetetlen
lenne csak azért, mert nem ismer mindenkit szemeélye-
sert. Arra valo az illetékes o¢rs, a biro es a jegyzo,
hogy segitségére legyen a nyomozonak akkor is, ha
nem odavalosi.

Azert termeészetes, hogy pl. a keriillet székhelyeére
osszpontositott nyomozoknak is kelleni fog szemelyi
ismerettel birniok, de a keriilet teriiletéhez és nem
egy oOrskorlethez viszonyitott aranyokban. Azt nem
fogjak tudni, hogy X. kozségben ki az eéjjeli or,
so6t telan azt sem, hogy ki ott a biro, de azt
tudni fecgjak, hogy kik a keriilet teriileten a valoban
sulyos szokdsos biintettesek (nincs olyan sok, mint
amennyi a jegyzekkonyvecskékben szerepel), kiket kel
szemmel tartanmi s ha valamelyik kozsegi penztarba
betérnek, egészen bizonyosan jobban fogjak tudni, hogy
melyik budapesti vagy miskolci betérétarsasagnal kell
kereskedniok, mint az illetékes Orsparancsnok, aki a
maga helyi es szemeélyi ismerete alapian ugyancsak
keresheti a betdordket a sajat Orskorletében.

Es egyeébkent is: egy kozponti nyomozo-szervnek
nem az a hivatdsa, hogy lokalis jellegii, apro-csepré
biincselekményeket nyomozzon, hanem csak olyanokat,
amely akar jelentdsegiiknél, akar pedig az abban sze-
replé szemelyeknel fogva nagyobb teriiletre birnak ki-
hatassal. Ilyen nyomozasoknal a lokalis jellegii sze-
melyi ismeret fontossaga amugy is hattérbe szorul,
illetéleg csak az iigyben szerepl6 szemelyek korere
korlatozodik.

A maésodik aggallyal, t. i. az orsok feltékenyke-
desével — Kkiilonosen az elsé idében — valoban sza-
molni kell s a nyomozo-osztaly részére kiadando uta-
sitas szamolni is fog, s6t ezt az emberileg ertheto,
sot mentheté féltekenységet a lehet6ség hatarain beliil
kimelni is fogja. Ez a kimélet azonban csak addig
tarthat, amig a szolgdlat érdekeit nem sérti.

A nyomozo alakulatok parancsnokainak és az azok-
hoz beosztott csendéroknek feltétleniil kelleni fog annyi
tapintattal rendelkezniok, hogy az orsokkel kozdsen
vegzett munka féltékenységgé és eredmény-elhaldszassa
ne fajuljon, hanem a hasznos és nemes versengés
qulatm kozott megmaradjon. A nyomozok altal elert
minden eredmény egyediil és kizdréan az orsot illeti,

a nyomozok mindig a hatterben marednak s nem
vindikaljak maguknak a kézosen elért eredmeny dicso-
ségét. Ilyenforman egyik o6rsparancsnok sem tarthat
attol, hogy a nyomozok az Orssel versenyezni fognak,
vagy hogy az ors tekintelyet veszelyeztetni fogjak,
annal kevésbé, miutdn a nyomozds tulajdonkepen veze-
téje gyanant kifelé a nyomozok kirendelése eseten is
az illetékes szakasz-' vagy Orsparancsnok szerepel.

Azzal a felfogassal azonban, hogy az Orsparancs-
noknak feltétleniill egyediill kell a biincselekmenyt Ki-
deritenie s amely szerint mindenféle segitseg egyene-
sen seértesszamba megy: szakitani kell. Senki sem Kki-
vanhatja, hogy beteges érzékenykedeset és hiusagat
meég akkor is respektaljak, ha képességei nem allanak
aranyban sem az erzekenységgel, sem a hiusaggal.
Ha akadna olyan o6rsparancsnok (tudom, hogy nem
fog a2kadni), aki az 6nzest es a feltékenyseget: annyira
tulzasba vinne, .hogy meég olyan esetek kinyomozasa-
ban sem tamogatnda a nyomozot, amelyeknek kiderite-
sére 6 nem képes, ez esetben persze radikdlisabb modon
kell eészreteériteni az illet6t, mert hiszen ez az eljarasa
nem lenne egyéb, mint burkolt biinpartolds. Inkabb
maradjon az eset kideritetleniil, mint hogy annak Kki-
deriteseben neki velaki segedkezni mereszeljen.

Meg vagyok egyebként gydézédve rola, hogy meég
a feltékenyseg enyhebb formajaval is csak az els6
idékben es akkor is csak a korlatoltabb felfogasu ors-
parancsnokoknal fogunk talalkozni. A joeszii Orspa-
rancsnok hamar be fogja latni, hogy senki sem: palya-
zik az 6 eredményeire, hanem ellenkezéen, hogy itt
egy olyan segelyforras all rendelkezesere, amelyet, ha
iigyesen kihaszndl a maga szamara, allandoan eérte-
kesithet. Ausztridban is igy volt: 1923-ban, amikor
az ugynevezett Ausforschungs-Abteilungokat felallitot-
tak, azok az oOrsparancsnokok reszeéerél mindeniitt ellen-
szenvvel taldlkoztak; meg ket ev sem telt bele s leg-
hiisegesebb munkatarsaik az oOrsparancsnokok voltak.

Be kell latniok az oOrsparancsnokoknak, hogy
jol eérteni lehetetlen. Az oOrsparancsnokkal szem-
ben tamasztott kévetelmények ma valoban a maximum
koril jarnak. Az oOrsparancsnoknak jo katonadnak, jo
oktatonak, jo neveldének, jo irodistanak, jo nyomozo-
nak eés nem tudom meg minek kell lennie, vagyis a
sz0 szoros ertelmeben mindenhez kell értenie. Ilyen
sokoldalusag mellett csoda-e aztan, ha minden kételes-
seget kivdloan elvégzi ugyan, ha kivalo csendér, nyo-
mozo, pap, katona, tanito, irnok és trener egy sze-
melyben, de foglalkozasanak egyik dgazataban sem
tudja akkora tokelyre vinni, mint az, aki kizaroan
csak azzal az dagazattal foglalkozik. Ha belenyugszik
abba, hogy egy segedoktato, aki évekig csak oktatds-
sal foglalkozott, jobban oktat, mint 6, akkor bele kell
nyugodnia abba is, hogy aki viszont mindig csak
nyomozassal foglalkozik, jobban tud nyomozni. Ezen
semmiféle duzzoagdssal nem lehet segiteni.

A nyomoz6 osztdly tehat nem lesz eguyéb, mint
egy olyan alakulat, amelyben specidlisan erre a célra
kiképzett kivdlo nyomozok lesznek @Gsszevonva abbol
a celbol, hogy az ors6knek minden olyan nyomozas-
b'an,' amely az Ors teljesitéképességét meghaladja, se-
gitsegitkre legyenek. Hogy ez miként fog torténni,
arra majd keésébb térek ra.

A csendérseg altal végzett nyomozasok nem kielé-
gitd eredményének masik f6 okat — mint emlitettern —

8 rendszeres biuniigyi nyilvantartas hianyaban kell
keresni.

Biniigyi nyilvantartasa a csenddrségnek tulajdon-
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képpen sohasem volt, mert sem a magénjegyzeket, sem
a jegyzekkonyvecsket, sem pedig az Orsokon vezetett
ket konyvalaku eléjegyzést (nem akarom megnevezni
G6ket) komoly nyilvantartasnak nevezni nem lehetett.
Az ember valoban elcsodalkozik rajta, hogy a haborw
el6tti idokben milyen semmi sulyt sem helyeztiink
erre a kerdeésre; a foédolog az volt, hogy az el6irt
el6jegyzesek pontosan meglegyenek s hogy azokat a
szemlelok pontosan lattamozzék. Hogy az egész rend-
szer semmit sem eért s hogy kar volt minden mun-
kaert, amit arra forditottak, egydltaldban nem tiint
fel. Mert hogyan is tortent a dolog voltaképen?

Minden 6rs megkapta el6szor is a »Rendéri Koz-
16ny«-t, amelyben hetenkint kétszer tobb szdz korozés
volt. Arrol, hogy a csendér beldle neveket vagy sze-
melyleirasokat maganak megjegyezzen, sz6 sem lehe-
tett. Ha a Rendori Kozlényben olyan valakit koroz-
tek, aki az orskorletbe valdo volt, annak nevét a csendor
beirta a maganjegyzekbe. Ez volt az egész. A szolga-
latban allo csendor el6tt pedig, akar a legnagyobb
szélhamos is, akit a Rendori Koézlonyben egy néhény-
szor koroztek, egész nyugodtan igazolhatta magat akar
a valodi nevén is, mert a csendoér megnézte az iga-
zolvanyait s aztdn nyugodtan tovdbbengedte, mert
annak, hogy az illeté nincs-e véletleniil korozve, csak
az orson levé »Rendéri Kozlony«-okben tudott volna
utdnanézni, oda azonban az idegent nem a&llott joga-
ban el6vezetni, mert az igazoldst nem tagadta meg,
s6t: ketségbe nem vonhato moédon igazolta, hogy Ot
Nagy Janosnak hivjak. Ez igaz volt, csak éppen azt
hallgatta el, hogy a kecskeméti iigyészség keresi. Hany

(Schéffer felv.), . 1

meg hany korozott egyén nevethetett a markaba, mikor
csendordkkel taldlkozott s azok ujra nyugodtan utjéra
engedtek.

De vegyitk a jobbik esetet. Tegyiik fel, hogy
Nagy Jénost a csendorok megis csak gyanusnak talal-
jak és — szabaly ide-oda — az Orsre elOvezettek.
Itt mar utdana lehetett nézni a Rendori Kozlényben
(feltéve, hogy a valodi nevét mondotta be, nem a
hamisat), de csak akkor, ha az illet6t mar tébb, mint
egy feleve koroztek. A Rendéri Kozlonyhdz ugyanis
csak felevenkent adtak ki betiisoros nevmutatot, amely-~
nek az alapjan valakit meg lehetett taldlni. A leg-
utolso felév eltelte ota megjelent Rendori Kozlényo-
ket pedig névmutato hianyaban elejétdl vegig at kellett
nezni, ha az ember valakit keresett. Kimondott sze-
rencse kellett hozzd, hogy az ember a sok ezer nev
koziil egyet megtaldljon. (Csak mellesleg jegyzem meg,
hogy ma a Biiniigyi Koérozeések Lapjadhoz nem féleven-
kint, hanem evenkint adnak ki targymutatot, ma tehat
10—12 honapra visszamenden kellene a lapot tetelrdl
tetelre atnezni, ha ugyan rdszanja magat a csendor
vagy az Orsparancsnok.)

Valaki, ugy latszik, rajott a Rendoéri Kozlonynek
arra a hibdjara (ami kiildbnben ma a Biiniigyi Koro-
zéesek Lapjaban is megvan), hogy a korozéseket tul
keson, az eset megtorténte utan 3—4 hettel szokta
kozolni, amikor a gyanusitott mar arkon-bokron tul
volt, a biinjeleket ertékesitette, s6t esetleg valami ve-
szelytelen helyen meg is telepedett. Ezért aztan elren-
deltek, hogy a siirgés uténjarast igenylé nyomozasai-
kat az Orsok a szakaszparancsnoksagnak jelentsék be,
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az majd lelitografaltatja és kiadja, de persze csa}c a
neki alarendelt 6rsoknek vagy legfeljebb a szomszedos
szakaszok szomszéd oOrseinek. Lehet, hogy a havasi
orsokon ez eléeg volt, mert hiszen ott a szomszedos
szakasz terillete mar a vildag végét jelentette tolvaj-
nak és csendérnek egyarant, de mar pl. a mai Csonka-
magyarorszagon, ahol — sajnos — "ggorsquattal egy
par ora alatt az orszég egyik vegebol @ masikba lehet
eljutni, nagyon naivnak tiinik fel az egesz eljaras.

A szolgalatban allo csendérnél kétfele jegyzet volt:
a maganjegyzék és a jegyzék-konyvecske. Nem tudom,
volt-e az orszagban olyan csendér, aki a maganjegy-
zékében kiismerte magat; én ilyent nem lattam. Minden
néven nevezendd rendszer nélkiil, ironnal, teljesen ol-
vashatatlan irassal irtak bele ebbe a maganjegyzekbe
mindent, egyre-masra, ami csak az Orsre eérkezett.
A helybeli urasag elkoborolt vadaszkutyajatol a parisi
banksikkasztasig minden bele volt abba vezetve, egyre-
masra, ahogy jott, de abban egy bizonyos szemelyt
vagy esetet megtalalui lehetetlen volt. Az ember egesz
kis gyiijteményt gyiijthetett volna maganjegyzekbeli
csodabogarakbol. Hogy aztan ez a maganjegyzek tel-
jesen és a szo szoros értelmeében eértéktelen volt, hogy
annak alapjan soha egy esetet ki nem deritettek es
embert el nem fogtak, az természetes.

A jegyzékkonyvecske kizaroan orskorletbeli ada-
tokat tartalmazott, vagyis olyanokat, amelyeket a
csend6r koényv nelkiil is tudott. Azt, hogy X, vagy Y.
kézségben ki az éjjeli 6r, hogy hivjak az erddort,
hogy az orskorletben kik a gyanus egyének eés a
szokasos biintettesek, azt kar volt a csend6rnek kényvbe
irva maganal hordoznia, hiszen 6 mindezeket nagyon
jol tudta konyv nelkiil is. A jegyzekkoényvecskek nem
praktikus celt szolgaltak, hanem a szemlere kesziiltek.
Egyediil a vadasz- és haldszjeggyel, meg a fegyver-
tartasi engedéllyel birok nevsora volt hasznos a csend-
6rnek, a tobbi semmi.

Vagyis, a hiba az volt, hogy minden oOrs egy
killén-kiilon o6nallo és a tobbivel semmi kapcsolatban
nem allo nyilvantartasi egyseget kepezett a maga terii-
leten, technikailag is rossz és hasznavehetetlen nyil-
vantartasokat vezetve. Ezért, ha valaki a maga allando
tartozkodasi helyének illetékes orskorletébsl ismeret-
len helyre szokott, az a csendérség felél nyugodtan
erezhette magat, ha csak valami egeszen kiilénds bal-
sors veletleniill nem juttatta a csendérok kezébe, soha

el nem fogtak. Errdl kiilsnben ma is barki meggyé- °

z6dhetik, csak kérdezzen meg egynéhany orsoét arra
vonatkozoan, hogy hany olyan egyeént fogtak el ki-
zaroan a kiadott korozések alapjan, a legutolso ot
esztendé alatt, aki nem volt az illeté ors kérletébe
tartozo.

Hasonloképen allott az eset pl. a szokasos biin-
tettesek, gyanus egyének, rendéri feliigyelet ala helye-
zettek, stb. megfigyelésével is. Amig ezek az illetékes
Ors korletében tartozkodtak, ahol el6 voltak jegyezve,
esetleg meg valamennyire szem el6tt voltak: nem kel-
lett azonban semmi egyebet tenniok, mint a masik
vagy harmadik Ors korletébe atmenniok, ott mar nem

voltak sem gyanusak, sem szokasosak, sem pedig rend-
ori felitgyelet alatt allok.

Hianyzott egy kozponti nyilvantarto szerviink,
amely a8z Ors6k kozott kapcsolatot létesitsen, amely
segitsegeére legyen az oOrsoknek abban, hogy a kor-
letitkben el6fordult biincselekményeket minél gyorsab-
ban es minel szeélesebb koérben kozolhessék, hogy biin-
tetteseiket az Orskorlet hataran tul is figyelemmel

kiserhessek és iildozhessék s amely a maga pontos
nyilvantartasa alapjan barmely Orsne}( azqnnal’ fel-
vilagositassal szolgalhat mindenki feldl, aki utdn az
ors erdeklodik. Megvilagitom ezt egynehany _peldavalf

X. kozségben rajonnek, hogy a kozsegi irnok, aki
két évvel azel5tt a jegyzénél volt alkalmazva, der aki
aztan elment és most tsmeretlen helyen tartozkodik,
elsikkasztott 600 pengét. Az oOrs feljelentést tesz a
kiralyi iigyészséghez s az, ha kétségteleniil be van
igazolva, hogy az illet6 a tettes, elrendeli a kt‘)rt')ze-_
set, ami négy hét mulva meg is jelenik a Biiniigyi
Korozések Lapjaban.

Mit csinal azonban az ors akkor, ha az illeto
irnok ellen csak gyanu van, de bizonyitek nincsen,
éppen mert ismeretlen helyen tartozkodik és mert ellene
emiatt a nyomozast sem lehetett lefolytatni? Az iigyesz-
séghez hidba tesz teljelentést, mert az olyan konkret
adatokat kovetel az illetd biinosségére vonatkozoan,
amiket csak a megejtend6 nyomozas soran lehetne
megszerezni. Jelentést tegyen-e az Ors az osztalyhoz,
hogy a gyanusitottat az osztaly teriiletéen es esetleg
a szomszeédos osztalyok teriiletén koérézze, mikor az mar
valahol a Nyirségben van?

Masik. Koborciganyok sorozatos csaldasokat ko-
vetnek el s utdana ciganyos fiirgeseggel elmenekiilnek.
Az ors tudja, hogy a ciganyok ilyenek meg amolija-
nok voltak, de a neveiket nem ismeri. Mit tegyen?
Feljelentést tesz az iigyészségnek s az az elkeriilhe-
tetlen adminisztraciés uton harom-négy hét mulva meg-
teszt a szikséges intézkedéseket. A biin iildozesenek
ilyen ketsegbeejt6 lassusaga, a fejvesztetten menekiild
biintettest olomlabakon iild6z6, biirokratikus allam-
hatalom raerd felneszelése termeszetesen csak az ered-
meny rovasara mehet. '

Masik. Meggyilkolnak és kirabolnak egy hazas-
part. A tettesek ismeretlenek, ellenben elvittek olyan
markans ismertet6jelekkel biro biinjeleket, amelyeket
barkinel konnyen fel lehetne ismerni. Ilyen kordzeése-
ket a Biiniigyi Koérézések Lapja nem kozol, ezeket
tehat a rendes adminisztracios uton, atiratok, meg-
keresések utjan kellene kozo6lni. Koénnyii elkeépzelni,
hogy mennyi idé mulva fogja azt az utolsé rendér-
hatosag ¢és az utolso ors is megkapni, ha ugyan az
Ors egyaltaldaban hozzafordul ehhez a modszerhez. Most
azonban egy tavolfekvé masik o6rs elfog egy csavar-
got, akinél gyanus gyiirii, ora, ruhadarab stb. van.
Hogyan és hol keresse ennek a gazd&jat? Atirjon
az orszag Osszes Orseinek és rendorhatosagainak es
megkérdezze? Miutan pedig ezt nem teheti, a gyanu-
sitottat a nala talalt targyakkal egyiitt atadja a szolga-
bironak, aki aztan ket napi elzaras utan hazatoloncol-
tatja.

Masik. Az ors elfog egy hazalot lopas miatt.
Nagyon valoszinii, hogy az illet6 a fél orszagot be-
jarta és masutt is lopott, jo lenne tehat megtudakolni,
hogy vajjon valamelyik masik Ors nem gyanusitja-e
hasonlo cselekménnyel? De hogyan? Ma ezt nem lehet
megtenni.

Nem akarom olvaséimat untatni a peldakkal, ame-
lyeket a vegtelenségig lehetne folytatni, csak ket kon-
zekvenciat akarok beldliitk levonni.

1. A nyomozds eredményének egyik elengedhetetlen
feltétele a gyorsasag. Azt, amit egy nyomozoszerv a
té_bbiekkel kozblni akar, nem hetek mulva, hanem egy-
ket napon beliil kell tudomésukra adnia, amig a biin-
tgttes meg menekiil, amig még nem volt modjaban a
biinjeleket értékesiteni, amig a felismerés lehetdsége
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megvan, stb., stb. Ha pedig az ors pontosan nem
tudja, hogy az iiggyel melyik nyomozdszervhez kell
fordulnia, akkor lokdlis jellegii publikacionak semmi
ertelme sincs, hanem azt a lehet legszélesebb kor-
berr, az orszdg egész teriiletén kell eszkdzolni.

2. Miutdn a biintettesek az orszdg egész teriile-
tén szabadon mozoghatnak, nyilvantartasukat sem lehet
orskorletekre korlatozni. Gondoskodni kell rola, hogy
minden o©rs mindenkirél azonnal felvilagositdast kap-
hasson, tekintet nélkiil arra, hogy az illeté melyik ors
korleteben lakik allandoan, vagy melyik orskorletben
kovetett el biincselekmeényt.

Ezen konkluziok ellen két ellenvetést lehet fel-
hozni. Az egyik az, hogy a biintettesek nyilvantartasa
celjabol az Orszagos Biiniigyi Nyilvantarto Hivatal
a csendorsegnek is rendelkezeésere ‘all, folosleges tehat,
hogy a csenddrseg kiilon orszagos nyilvantartast ve-
zessen, a masik pedig, hogy a csenddrsegnek a Szut.
ertelmeben korozéseket nem szabad kiadnia s ha vala-
kit koroztetni akar, az iigyészséghez kell fordulnia,
vagyis a csendorségnek az adminisztracios kesedelmet
nem &all modjaban megroviditeni.

Az Orszagos Biiniigyi Nyilvantarto Hivatal csak
azokat tartja nyilvan, akit a birosdgok mar jogers-
sen eliteltek, azaz akikkel a csenddOrségnek mar semmi
dolga nincsen. Lehetnek esetek, amikor a csendérség-
nek is szilksége van annak a megallapitasara, hogy
X. vagy Y. biintetve volt-e vagy sem, ezeke# az ada-
tokat azonban a jovében is a biiniigyi nyilvéntarto-
bol fog kelleni beszerezni, mert azt a csenddrsegi
nyilvantartd koézpontok nem fogjak nyilvantartani. A
biintetett elééletilek nyilvantartasa tulsagosan nagy

(Schaffer felv.)

apparatust igényelne, amit nekiink folosleges kiilon
berendezni, mikor a mar meglevé amugy is rendel-
kezesiinkre all. Csak arrdl kell gondoskodnunk, hogy
3 biiniigyi nyilvantarto hivatal és a csendérség kozott
a gyors Osszemiikddeés biztositva legyen; erre keésébb
meg raterek.

A korozott egyeének kozill az Orszagos Nyilvan~
tarto Hivatal kizaroan csak azokat tartja nyilvan, aki-
ket a Biinvadi Perrendtartas alapjan az iigyeszseg
koroz, illetve aki ellen a vizsgalobiro, vadtanacs, stb.
el6zetes letartoztatast rendelt el. Vagyis szinten olya-
nokat, akikkel a csendodrsegnek maér rendszerint nin-
csen tennivaldja.

Azokat azonban, akik éppen azeért nem Kkeriil-
hettek még az iigyészséghez, mert velitk szemben a
csenddrseg a nyomozast ismeretlen tartozkodasi helyiik
miatt nem tudta lefolytatni, a biiniigyi nyilvantarto
hivatal sem tartja nyilvan. Ez annyit jelent, hogy
addig, amig a csendorség egy gyanusitottat el nem
fogott es az iigyészsegnek at nem adta, tehat éppen
a rd nézve legveszedelmesebb periodus alatt a gyanu-
sitott az orszdg egész teriilletén batran és veszély
nelkill mozoghat, barhol lakhatik, bejelentheti magat,
stb. stb., mert az illetekes 6rson Kkivill 6t a vilagon
senki nyilvan nem tartja s ha a rd nézve veszedelmes
egyetlen oOrskorletet elkeriili, csak véletlen balszeren-
cséje juttathatja a hatosag kezére.

Nem tartja nyilvan az Orszagos Biiniigyi Nyil-
vantarto Hivatal @& keresend6 biinjeleket, az orszag
teriiletén el6fordult és ki nem deriilt nagyobbszabasu
biincselekményeket (pedig hény van, amelyrél szinte
kiabal, hogy ugyanazok a gyanusitottak kovették el)
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nem az eltiinteket, a kitiltottakat, az elveszett és: talalt
targyakat, stb. stb. pedig mindezeknek a nyilvantar-
tasa nelkill eredmenyes kozbiztonsagi munkarol szo
sem lehet. Az, hogy egyik-masik 6rs vagy renddérhatoséag
megprobdlja ezeket a rendes adminisztracios uton ko-
z0lni, a helyzeten nem sokat segit; az iigy hamar
irattarba keriil és azzal feledesbe is megy.

A csendérsegi nyilvantartasnak tehat nem az a
célja, hogy az Orszagos Biiniigyi Nyilvantarté Hiva-
talt potolja, hanem, hogy azt kiegészitse s hogy azt
tartsa nyilvan, amire a biiniigyi nyilvantarto hivatal
nem tud Kkiterjeszkedni, de amire éppen a nyomo-
zasnak abban a szakaban, amelyet a csendérség vegez,
szitkség van.

A korozésekre neézve a Szut. tenyleg ugy intéz-
kedik, hogy a csendérparancsnoksagok kordzeseket nem
adhatnak ki, sem olyan kozlemeényeket, amelyek koro-
zes, nyomozolevel vagy elfogatoparancs jellegevel bir-
nak. Erre azonban én sem gondolok, csupdan a Szut.
altal ugyanott megengedett masik eljarasra, hogy
»...az el6fordult biineseteket azonban az osztalypa-
rancsnoksagok (tehat a nyomozo-osztaly is) az orsok
jelentesei alapjan mind sajat alosztalyaikkal, mind ide-
gen osztalyokkal, mind az allami rendérségi hatosagok-
kal kozolhetik ...« stb. Természetes azonban, hogy az
el6fordult biincselekmények kozlésével egyidejiien a
gyanusitott nevét és szemeélyleirdsat is kozolni kell,
mert hiszen ezeknek a kozléseknek nem az a ceéljuk,
hogy az idegen rendérhatésagok csak tudomaésul ve-
gyek, hogy az illet6 Orskorletben mi tortént, hanem
hogy a gyanusitottat keressék s ha megtalaljak elfog-
jak. A Szut. pontosan és egyenkint felsorolja, hogy

(Schaffer felv.)

a csendérségnek kit szabad elfognia. Hogy az elfogast
az illetékes 6rs eszkozli-e vagy hogy annak fogana-
tositdsara mas Orsot vagy Orsoket ker-e fel, az tel-
jesen mellékes. Ha elégnek latszik, megelégszik az egy
osztély teriiletén fekvé orsok megkereseésevel, ha nem,
akkor akar az orszag Osszes Orseit is értesitheti, illetve
megkeresheti. Az is mellékes, hogy ezt az értesitést
az ors sokszorositja-e vagy pedig mds, erre a célra
technikailag felszerelt és a szilkséges anyagiak felett
is rendelkez6 szerv; ennek a perrendtartas szempontja-
bol nincs jelent6sége, mert amit az egyik osztaly-
parancsnoksag megtehet, azt megteheti a masik is,
értem az utobbi alatt a nyomozoé osztalyt. Onként
értend6 azonban, hogy ezeknek a kozléseknek csak
olyan egyének elévezetésére vagy elfogasara (és ter-
mészetesen a nyomozas szempontjabol illetékes Grsnek
valo atadasara) vonatkozoan szabad altaldanos megke-
resest vagy kozlést tartalmazniok, akiknek sajat kez-
deményezeésb6l valo elfogasara a csenddrség a Szut.
ertelmében amugy is jogosult. Nem uj hataskort aka-
runk a8 magunk szamara megszerezni, hanem csak a
jelenlegit ohajtjuk jobb eés tokéletesebb formaban gya-
korol ni.

Miel6tt a8 nyomozo -osztaly szervezetere, feladataira
és szolgdalataira attérnek, ki kell térnem még a nyo-
mozasnak egy rendkiviill fontos segedeszkdzére és ez:
a sajto.

A csendérség a sajtot mindig meglehetésen el-
hanyagolta, s6t egyenesen nem szerette. Ez az idegen-
kedés egy bizonyos fokig értheté volt, mert annak,
aki az ujsagban szerepelt, rendszerint kellemetlensége
tamadt bel6le. Nem beszélek azokrol az esetekrol,
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amikor némely lap egyes, a csendérséggel kapcsolatos
esemenyeket a maga pértallasénak megfeleléen szande-
kosan elferditett, de még az ugynevezett »baratsagos«
cikkek is sokszor kellemetlenek voltak, mert azokat
csendorségi szempontbol laikus és a mi viszonyaikat
nem ismer6 hirlapirok irtak, akik jot gondoltak, de
rosszat vagy legalabb is komikusat irtak. A csendér-
ségnek a sajtotol valo idegenkedése egyebkent a lapok-
nak fel sem tiint, mert az orszagos jelentéségii lapok
mind Budapesten jelennek meg, ahol csenddrség nin-
csen s igy a csendOrseéggel valo kapcsolat hidnyat
nem éreztek.

Lassankint termeészetesnek talaltuk azt az allapo-
tot, hogy a lapok a csenddrseget agyonhallgatjak,
teljesitmeényeivel nem foglalkoznak s ha éppen valami
alkalom adodik, megdicsernek ugyan minket, de azutén
megint hallgatnak rolunk egy félesztendeig. Sz¢ sincs
rola, ennek az allapotnak is megvan a maga kényel-
mes elénye; ha nem foglalkoznak veliink a nyilvanos-
sag el6tt, nem vagyunk kiteve a kritikdnake sem, dol-
gozhatunk nyugodtan ¢s oriiliink, hogy békét hagy-
nek nekiink. Csakhogy az éremnek masik oldala is
van. Nem elég az, ha az orszdag azt tudja rolunk,
hogy becsiiletesek ¢s fegyelmezettek s nem tudom
meg milyenek vagyunk, hanem bizony jé lenne, ha
& nagykodzonség néha-neha a mi teljesitményeink feldl
is tajékozodéast szerezne s megallapithatnd, hogy mun-
kankat tekintve sem maradunk mogotte mas testiiletek-
nek. Ma a csenddrség ugy él a koztudatban, mint egy
kivaloan fegyelmezett, nagyszerii katonasdg, amelyet
mindenki nagyon respektdl s amely erélyes eszkdzok-
kel feltétleniil rendet teremt, ahol megjelenik, elbénik
a koborciganyokkal, nagyszeriien szétvalasztja a korcs-
mai verekeddket, ha azonban valami komoly dolgot

(Schéffer felv.)

kell kinyomozni, hat akkor mégis csak jobb detek-
tiveket hivni.

Ezt a felfogast le kell kiizdeniink. A nyomozo-
osztaly feldllitdsa utén modunk lesz bebizonyitani a
nagykozonseg el6tt, hogy mi igenis értink a magunk
dolgahoz, hogy mi mint kozbiztonsédgi szerv sem tar-
tozunk a masodik vonalba, hanem az elsébe. Ezt azon-
ban csak a sajto utjan tehetjiik. Nem gondolok én
itt erészakolt propagandara vagy éppen izléstelen 6n-
reklamra, sem arra, hogy nagykeépiien fontoskodo cik-
kekkel igyekezziink a mi munkéankat tizszerakkoranak
feltiintetni, mint amekkora, azt sem tartanam helyes-
nek, ha ugynevezett érdekes detektivriportokkal igye-
keznénk magunkra a figyelmet felhivni, én csak azt
szeretnéem, ha a lapok a napihirek rovatdban helyet
szentelnének azoknak a hireknek is, amelyek a csend-
orsegnek videken vegzett kozbiztonsagi munkajarol
tanuskodnak. Ezek melle nem kell kiilon reklam.

Ha végignézzitk a budapesti lapokat, azt latjuk,
hogy a hiranyag kilencven szazaléka Budapestén tor-
tent dolgokat targyal s csak tiz szazaleka olyat, ami
vidéken tortent. Ennek az az oka, hogy a tegtdbb
lap nem kepes videken annyi tuddsitot tartani, hogy
minden kézség minden eseményérél azonnal értesiil-
hessen, alkalmi tudositdo pedig természetesen nem sok
akad s aki van, az is Otletszeriien, rendszerteleniil
dolgozik. Sokszor olvashatjuk pl, hogy a nagy nyil-
vanossdag szempontjabol egészen jelentéktelen hirek,
mint pl, hogy valaki leesett a szénasszekérrél és
meghalt, a lapokban megjelennek, mig ezzel szemben
egy valoban érdekes guilkossdgrol, amelyet a csend-
Orseg kideritett, nem esik emlités, mert az elsét be-
kiildte valaki, a masodikat nem. Az ujsdgoks szerkesz-
tGségei is szivesen vennék, ha a csendérség gondos-
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kodna rola, hogy a maga hiranyaga a lapokhoz rend-
szeresen eljusson. -

A sajtonak a biiniigyi nyomozas szempont]a_bgl
valo elonyeit eddig nem tapasztaltuk, mert a sajto-
val magdval sem tor6dtiink. Nem lehet azonbar elvi-
tatni, hogy a nyilvanossdg milyen hasznara van a
nyomozonak (aki, persze, csak azt kozli, amit jonak
lat). Eltekintve azoktol, akik az esetr6l vagy azzal
kapcsolatos mellékkoriilményekrol véletleniil birnak tu-
domassal és az ujsagkozlemény elolvasasa utdn ter-
mészetesen rogton jelentkeznek, a miikedveld de.tek~
tivek egész serege siet a nyomozo segitségére, akinek
mindenesetre dolgot ad, hogy a neki szallitott sok
haszontalan adat koéziil az értékesithetoket kivalogassa,
de azok kozott aztan talalhat, s6t mindig talal igen
hasznosakat is. v

A Sczolgalati Utasitdas megtiltja, hogy a csendoér-
seg tagjai a sajtonak informdciokat adjanak. Ez helyes
is, mert mi lenne, ha mindenki szabadon »nyilatkozna«
a lapoknak. Aztan meg biiniigyekben csinjan kell
banni a nyilvanossagrahozatallal, mert az artatlan gya-
nusitott vagy aki ellen nem sikeriilt eleg bizonyitékot
Osszehozni ahhoz, hogy elitéljek, megfordithatja a dol-
got és elegtetelt kerhet a meghurcoltatasert. Ea azon-
ban termeészetesen nem gatolja azt, hogy a csenddr-
segnek egy, kiilon erre a célra letesitett, fels6bb ira-
nyités és ellendrzés alatt allé szerve a sajtoval kap-
csolatot tartson fenn és gondoskodjék rola, hogy a
sajtot ott, ahol arra sziikség van, a csendérség is a
maga szolgdlataba allitsa.

Azokbol, amiket eddig leirtam, onként adodik a
nyomozo osztaly szervezete és feladata.

(Folytatjuk.)

e

Az ittassag és kovetkezményei
a katonai buntetojog
szempontjabaol.

Irta: CZIAKY FERENC &6rnagy hadbiré.

E lapok hasdbjain ismételten jelentek meg olyan
cikkek, amelyek rdmutattak arra, hogy az iszakossag-
nak, az alkohol nagymérvii fogyasztasanak igen sulyos
kihatasai lehetnek. Olvastuk a figyelmezteté sorokat,
hogy mennyire aldashatja ezen beteges szenvedély az
annak hodolo egyének egészségét, erkolesi épségét és
tarsadalmi tekintélyét. Ismételten lattuk az élet altal
felvetett gyakorlati esetekben, hogy az ittassagnak ming,
egymastol folyo kovetkezményei vannak: az eladosodas,
a kolecsonok konnyelmii felhalmozéasa, aminek folytdn
megbomlik az egyén vagyoni helyzetének egyensulya,
cletberendezkedése kapkodova valik, lépten-nyomon
kolesondkre szorul, ezeknek a kovetkezménye azutan
az ilyen egyén tekintélyének lejaratasa. Az ilyen egyen
tarsadalmi értékelése sziikségképen alabbszall, mert
hiszen minden egyén annyit ér annak a tarsadalom-
nak a szémdra, ahol él, amennyit a tarsadalomnak
hasznalni tud. Az egyes egyén becsiilete tulajdonképen
az 0 emberi ertékének tarsadalmi megméretésétsl fiigg.
Mar pedig ha egy falu tarsadalma 6sszehasonlitast
tesz az Orsdn el6 egyes csend6rok kozott a szolid
eletii, rendezett vagyoni viszonyok kozott é16 csendort
feltetleniil magasabban fogja értékelni, mint eqy masi-
kat, aki esetleg az alkohol szenvedélyének rabja. Miutan

pedig a csendgrtarsadalomra nézve nem kézém'b('j‘s az,
hogy egyedeit a polgéari tdrsadalom hogyan 'ertelfeh,
ennélfogva ez az esetleges hatranyos ertekeles k1ha~.
tassal lesz az illeté csendér elémenetelere, szolgdlati
alkalmaztatdsara és érvényesiilésere.

Miutan mint iigyész két évtizedes iigyészi miiko-
désem alatt azt a tapasztalatot szereztem, hogy a biin-
cselekmény mogott majdnem minden esetben megtalal-
hato az alkohol, mint kivéalto ok, avagy mint hajto-
er6 és hogy az alkoholnak mértéktelen élvezete igen
sok olyan egyént dontott mar, tapasztalatom szerint,
romlasba, akik igen kedvezé koriilmények kozt indul-
tak neki palyafutasuknak, ennélfogva nem lesz érdek-
telen, ha az ittassag kérdésével a- fenti erkolcsi es
tarsadalmi szempontokkal sok tekintetben &sszevago
biintet6jogi kovetkezmeények tekintetében is foglalko-
zunk. '

A jelen eértekezésiink soran azt tegyiik vizsgalat
targydva, hogy a katonai biintet6torvénykdényv szerint
az ittassag hanyféle formadban fordul elé és az.egyes
el6forduld esetekben miféle biintetéjogi kovetkezme-
nyekkel jarhat. Ez a keérdes azért is kell, hogy a
csenddroket - érdekelje, mert hiszen a csendér-tarsada-
lom minden tagja a katonai fegyelmi és biintet6jogi
szabalyok hatalya alatt all és a honved biintet6birds-
koddsnak van aldvetve.

Az ittassagnak legenyhébb alakja a szolgélaton
kiviili els6 izbeni megittasodds. Ez a cselekmény a
Szolgalati Szabdlyzat 1. rész altalanos hatdrozvényaiba
iitk6z6 fegyelmi kihdagast képez és igy a Szolg. Szab.
XIII. fejezetében foglalt fegyelmi fenyitéjog rendel-
kezései szerint birdltatik el. E fegyelmi kihagasnak
alapja a Szolg. Szab. I. részének 3-ik §-a, mely a
csenddrre is kotelez6 erdvel a honvéd erkoélcsdssége-
r6]1 rendelkezik, vagyis azon erkélcsi kovetelmeénye-
ket irja koriil, amelyeket a csendoértarsadalom minden
egyes tagjatol megkivan. A 3-ik §. 15-ik pontja erre
nezve a kovetkezoket irja: »A honvéd (csendor) erkol-
csossege, mint kotelességerzetenek, hiiségenek és meg-
bizhatosdganak tamasza, a szolgalatra nagy jelents- .
séeggel bir«. Ez tehdt az erkolcsi alapkdvetelmény,
amihez hozzafiizi a 16. pont 3-ik bekezdése, hogy
»Orizkedjék az iszakossagtol, szerencsejatéktol, a kony-
nyelmii addssagcsinalastol és a rossz tdarsasdgtole. Ez
utobbiak ugy jelentkeznek, mint az iszdkossagnak a
vele jaro természetes kovetkezményei. Majd a 16. pont
4-ik bekezdése igy folytatja: »ily erkélcsi fogyatko-
zéasok ‘elvonjak az embert hivatdsbeli kotelmeitél, ga-
toljak, hogy illetékeivel beérhesse, megfosztjak becsii-
letétél és egészsegetdl; gyakran biintettekre csabitjak
és romlasba dontike.

Aki tehat szolgdlaton kivill megittasodik, az a
Szolg. Szab.-nak a fent idézett erkolcsi kovetelményei
ellen vét és fegyelmi kihagast kovet el. Hangsulyozni
ohajtom, hogy a Szolg. Szab. nem tiltja azt, hogy
8 csendlr szolgdlatmentes idejében magahoz ill6 tisz-
tes tarsasagban egy-két pohar bort barati asztal mel-
lett meg ne ihasson vagy nem irja elé a tarsasag-
tol tartozkodast, hanem csak attol odvja, hogy meg
ne ittasodjék és leittasoddsdval a csendortarsadalom
erkélcsi tekintélyét meg ne sértse, mert hiszen a csend-
nek egész egyéniségében a fegyelem és rend peldaképe
gyanant kell a polgéri tarsadalom tagjai el6tt szere-
pelnie s mihelyt errél az erkolcsi magaslatrol leszall,
8 polgdri térsadalom tagjai elStt is veszit értékebol.

A szolgdlaton kiviili megittasodds, ha ismételten
fordul els, a Kbtkv. 269.§. h) betiije szerint fegye-
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lem és rend elleni vétséggé minésiil. E torvényszakasz
szoszerint a kovetkezokeép intézkedik: »aki szolgalaton
kiviill valo lerészegedés, adossagcsinalds, éjjeli dorbe-
zolas és mds, a szolgélatra nézve kdros befolyas miatt
tiltott cselekmények miatt fegyelmi uton mar kétszer
fenyittetett és az ily tetten mégis ujra rajta kapatik,
fegyelem és rend elleni vétségben valik biindssé. »E cse-
lekmény biintetéseként a Kbtkv. 270. §-a el6irja, hogy
nyolc naptol hdarom hoig terjedheté fogsaggal biin-
tetendS, mely a sulyosito korillmények termeszetéhez
kepest szigoru fogsagra is atvaltoztathato és hat hora
felemelhet6 vagy altiszteknel lefokozassal sulyosbit-
hato, tisztekre nezve pedig elbocsatas mondhato Kki.«
Ime tehat ebbdl lathatjuk, hogy a szolgalaton Kkiviili
lerészegedés harmadik esetének, vagyis a harmadszori
visszaesesnek az a sulyos koOvetkezménye Ilehet a
csendodregyenekre neézve, hogy azok a csendortérsa-
dalombol — ott szerzett jogaiknak elvesztese mellett -—
eltavolittathatnak.

A szolgdlaton kiviili megittasodasnak a harmadik.
alakja a Kbtk. 7. és 797. §-aiban van koriilirva.
E torvényszakaszok szoszerint a kovetkezdképen intéz-
kednek: »Ambar az oly cselekmenyek vagy mulasz-
tasok, amelyek kiilonben biintettek vagy vetsegek vol-
nanak, azert nem tekintheték azoknak, mert oly felje-
sen ittas dllapotban kovettettek el, amelyet a tettes
nem a biintett vagy a vétség veéghezvitelére iranyulo
szandékbol idézett els, a részegség maga meégis vet-
ség gyanant biintetends. (797. §.)« A részegseg, mely
a 7. § rendelkezései szerint az abban az allapotban
elkovetett cselekmény vagy mulasztds miatt veétsegge
valik: 1 honaptol 3 honapig terjedheté fogsaggal biin-
tetend6. Ha a részeg egyén tapasztalasbol tudta, hogy

4

(Schaffer felv.)

ittassagaban heves indulatu, fogsdga sulyosbitandé; ha
pedig az ittas allapotban elkovetett cselekménybdl vagy
mulasztasbol fontos hatrdany keletkezett, hat honapig
terjedhet6 szigoru fogsagra itélendo.

E cselekmeénynél két rendkiviili fontos koriilményt
sziikséges kiemelniink és az olvaso figyelmét ezekre
nyomtekosan felhivnunk. Az egyik az, hogy az ittas-
sagnak a fokat, természetet és az eljaras ala keriil6
egyen fizikai és idegeletére valo befolyasat eseten-
ként alapos vizsgdlat targydva teszik és a szemtanuk
megfigyeléseibdl kaphato bizonyitékokon kiviil igen sok
esetben orvosszakertéi vélemény alapjan dontik el azt,
vajjon a fennforgé esetben az ittassdag teljes foku
volt-e, vagyis olyan sulyos termeszetii, hogy az illeté
egyen az alkohol hatdsa alatt nem tudta, mit cse-
lekszik.

Tovabba rendkiviili fontos a nyomozo hatosagnak
azon megallapitasa, hogy a tettes ezen teljesen ittas
allapotot nem azért idézte-e el6 tudatosan, hogy egy
sulyos biintetendé cselekményt elkdvessen és keés6bb
onmaganak az ittassaga dltal oly rendkiviill enyhité
koriilményt szerezzen, amcly cselekményét egész mas
torvényszakaszok ala vono kovetkezményekkel jér.

Az ittassagnak negyedik alakjdt a katonai biin-
tetétorvenykonyv 268. §-dban irja koriill a kovetkezo-
kép: »Ha valaki — miutdn bdarmilyen szolgdlatra, az
Orszolgalat kivételével kirendeltetett — megittasodas
altal magat annak megkezdésére vagy kell6 teljesi-
tesere keptelenné tette es ez adltal kart okozott vagy
teljesen ittas allapotban oly cselekményt kovetett el,
amely kiilonben a 7. és 797. §. hatdrozmanyai szerint
lenne biintetendd, 6.hdt()1 1 évig és az okozott kar
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nagysagahoz képest 5 évig is terjedhet6 bortonre
itélendé.«

Amint a fenti meghatdrozasbol lathatjuk, e tor-
vényszakasz a szolgalatban valo megittasodast rendeli
biintetni, illetve az ittassidgnak azon eseteét, aryelgnek
eredményeként az a hatranyos helyzet allt glo, hqgg
az ilyen szolgéalatba vezényelt eggén’ meglttasodaga
iltal a szolgdlat ellatasara képtelenné valt. Vaguyis
ezen eset atmenetet képez a szolgalaton kiviilli meg-
ittasodastol a szolgalatban elkovetett megittasodashoz.
Mar a szolgalatban tortént leittasoddsnak egqu.glak~
jat ismerjiik meg a Kbtkv. 269. §. g) pon'E)aban,
mely a kovetkezoképen hangzik: »AKki szolgdlatban
lerészegszik, de ezéltal kart nem okoz, sem oly cse-
lekményt nem kovet el, amely ha o6ntudatos &llapot-
ban kovette volna el, mint biintett volna biintetendd«
az fegyelem ¢s rend elleni véfségben valik biinosse.
Ezen torvényszakaszban koriilirt cselekmény az elébb
leirt biintettet képezé cselekménnyel szemben ugy
jelentkezik, mint a szolgalatban valo megittasodasnak
egyik enyhébb vaguis vetségi alakja.

Végiil a Kbtkv. VII. fejezetében az o&rszolgalati
kotelessegsertesek guiijtéfogalma ala vont cselekme-
nyek korében sorolja fel 231. 233, 239. és 242.
§-aiban az oJrszolgdlatban valo megittasodds egyes
eseteit. EzekbOl az esetekbsl az ittassag altal elkove-
tett orszolgdlati kotelességsertésnek kiilonb6z6 fajtai
tarulnak elenk.

A 231. §. szerint az az Orszolgdlatba vezenyelt
és orhelyén szabdlyszeriien felvezetett or, aki e szol-
gdlata kozben megittasodik eés ezdltal szolgdlatanak
ellatasara keptelenne valik, bintettben valik biindsse,
s biintetése békeében 1—5 évig, haboru idején 5—10
évig terjedheté boérton, s6t, valoban nagy kar kelet-
kezése eseten agyonlovés altal halal.

A Kbtkv. 233. §-a szerint pedig: »Ha a bizonyas
Orallasok elfoglalasédra és felvaltasara vezényelt legeny-
ség egyike vagy masika magat ittassag altal a fegy-
verbe alldsra, az Orszem felvdltdasara vagy altalaban
a kotelessegében éllott szolgdlatnak teljesitésere kép-
telenné teszi, biintettben valik biinésse, mely lényegi-
leg a fentebb idézett 231. §-ban koriilirt biintetéssel
biintetendo.

A Kbtkv. 239. § azzal az esettel foglalkozik,
amikor az Orfedezet vagy orsparancsnokul kirendelt
tiszt, altiszt, vagy utobbinak helyettese itfasodik meg.
Biintetése lényegileg ugyanaz, mint a fentebbi ese-
tekben.

Miutan a csendérségi szolgélat legfontosabb része
a jarorszolgalat, az 6rszolgdlati kotelességsértés fenti
esetei benniirket csendéroket kozelebbrél kell, hogy
erdekeljenek és igy e pontot bévebben kell megvitatni
a jarorszolgaldtban tortént megittasodast.

A csendéregyének 6rszolgédlatat a Cs.—1. jelzetii
utasitds 69. pont elsé bekezdése a kovetkezdképen
iIrja el6: »mind a kozbiztonsagi, mind a bels szol-
galatra vezényelt csendéregyének, az dligazitastol a
bevonulasig, beleértve a laktanyaban a szolgalat végén
esetleg megtartott pihenét is, mint szolgalatban allok
jonnek tekintetbe azzal a megkiilonboztetéssel, hogy
a kozbiztonsdgi (rendes, ellenérzé, felszolitott) szolga-
latban dllokat az eligazitdstol a bevonuldsig drszol-
galatban leviknek kell tekinteni.«

- Ezenkiviill a Kbtkv. 230. §. rendelkezése is el6-
irja, hogy minden szolgalatot (kozbiztonsagi) teljesito
csenddr Orszolgalatban dllonak tekintendo.

A fentiekbdl tehat nyilednvalo, hogy a kozbiz-

tonsagi szolgalatban, maskeént jarorszolgalatban &llo
csendér ugyanazokban a jogokban részesil, ugyan-
azon hatalommal rendelkezik, mint attalaban a katonai
6r. Azonban mégis lényeges kiilonbség van a csend-
6rok altal végzendd orszolgalat és a katonai Orok
6rszolgalatai kozott. Ezen kiilonbségek a kovetkezokben
foglalhatok ¢ssze: A katonai 6rok szolgdlata sziik
korre szoritkozik, feladatuk végzése kozben figyel-
mitknek szitkk korre kell kiterjednie, igy példaul: a
megérzeésiil kijel6lt 16porraktar vagy egy katonai fog-
haz, vagy egy tébori 6rs korletére. A feldllitott katonai
6r mozgdsi korlete ehhez képest par lépés tavolsagot
tesz ki. Figyelme tisztan csak ezen par lépés tavol-
sagon beliil lejatszodo események megfigyelesére szo-
ritkozik. Az ilyen katonai 6rok feladatat az Orutasi-
tasok pontosan, kimeritGen eldirjak és nekik csak ezek-
hez kell magukat tartaniok. Enn¢ltogva a katonai oOr-
t6l szolgdlata sem kezdemeényezdé kepesseget, sem na-
gyobbfoku kdériiltekintéest, sem intenziv szellemi teve-
kenységet nem tételez fel. Ebbél folyolag a katonai
Or szolgalati teljesitménye inkabb fizikai és idegrend-
szerbeli, mint szellemi tevékenyseg.

Ezzel szemben a jardrszolgalatban 1lévé csendor
a legkiilonfélebb tereptargyakat portydazza le; mikor
jarérszolgalatat megkezdi, fogalma sem lehet arrol,
hogy szolgdlata kozben az életnek miféle eseteivel
fog szembe keriilni. Ezeknek az el6re nem lathato
esemenyeknek az dattekintése, ezek kovetkezményeinek
felismerése és az azokhoz valo alkalmazkodas, lletve
azokkal szemben a sziikséges, az adott helyzethez
meért és célszerii kozbiztonsdgi intézkedések megtétele
a szolgélatban 1évé csend6rjarértél nagy o6néllosagot,
nagy koriiltekintést, nagy életismeretet ¢s nagy ontuda-
tos szellemi tevékenységet kivdan meg. A csendér or-
szolgalata tehdat nagy koérben mozog, 6nallésagot tételez
fel és nemcsak fizikai, de jelentés szellemi tevékeny-
seget is kivan. Ennek a csendoOrségi ©6rszolgalatnak
sajatos természetéb6l folyik a katonai birosagoknak
azok jogguyakorlata, hogy a csendéregyeneknek jaror-
szolgalatban elkovetett megittasodasat nem veszi a
Kbtkv. 231. §-a szerinti Orszolgdlati kotelessegsértes
bintettének, — mint azt fentebb a katonai Orokre
nezve lattuk — hanem szamotvetve a csendéri 6rszol-
gdlat fentebb vézolt sokoldalusagaval, azt csak a Kbtkv.
242. §-a szerint birdlja el Orszolgalati kotelessegsér-
tes vétségeként, melynek biintetési tétele 3 naptol 1 hoig
és a koriilményekhez képest 3 hodig is terjedhetd
fogsag.

Ime ezekben védzolhatjuk azokat a biintetéjogi ko-
vetkezményeket, amelyek akkor dallanak be, ha csend-
Oreqyének az alkohol meértéktelen ¢lvezetének engedik
at magukat. Lathattuk a fentebb leirtakbdl, hogy a
ma ervényes szabalyok milyen szigoru biintetéssel sujt-
jak a szolgalatban és szolgalaton kiviili leittasodast.
A fent leirtakbol annak a megismerésére kell jutnunk,
hogy az alkohol mamordnak rovid ideig tarto élve-
zete semmikeépen sem dll ardnyban azokkal a sulyos
kovetkezményekkel, melyek az ittas allapotbol eléall-
hatnak.

Végezetill meég azt tegyitk vizsgélat targyava,
vajjon az uj Kbtkv. tervezete miféle szabalyokkal irja
koriill az ittasségot és annak biintetéjogi kovetkez-
meényeit?

Az uj Kbtkv. tervezete a kdzonséges biincselek-

SERASANSNARNANARNARN A AT
Amit rzem’erdemes egyszernél tobbszor elolvasni,
egyszer sem érdemes elolvasni, Weber.
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Kepek a honvédség 6szi gyakorlatairdl : Késziil a jo gulyas.

meényekre nézve arra az alapelve helyezkedik, hogy
a katonai (honvéd) biintetobiraskodasnak aldvetett hon-
ved és csendor egyéneket is a polgdri Btkv. jog-
szabdlyai ala vonja.

A polgari Btkv. azonban az ittassagnak kiiléno-
sebb jelentéséget nem tulajdonit, illetve megelégszik
azzal, hogy a 76. §-dban a beszamitast kizaro ok
fogalmanak meghatarozasakent azt mondja ki, hogy
az oOntudatlan a&llapotban vagy elmezavarodottsagban
elkovetett cselekmény a tettesének be nem szamithato.

Az azutan méar a birdsag beldatdsara van bizva,
hogy az ittas allapotot mikor tudja be &6ntudatlan
allapotnak: teljes ittassagnak, illetve alkoholos elme-
zavar (psychosis alcoholica)-nak, vagyis a beszéamit-
hatosagot kizaro oknak, avagy mikor tekintse azt csdk
enyhité koriillmenynek.

A polgari Btkv. magdval az ittassdggal, mint on-
allo targyaval csak a kihdgdasok kozott foglalkozik,
akkor, amikor a Kbtkv. 84. §-a eldirja, hogy: »aki
nyilvanos helyen, botranyt okozo reszeg dllapotban
jelenik meg, 25 frt. (50 P)-ig terjedheté penzbiin-
tetessel biintetendd.«

A polgari Btkv. rendelkezéseinek ezen hidnyossdga
abban a tényben rejlik, hogy polgdri tarsadalom nem
tordédik annyira egyedei erkélcsi életével és nem irja
azt szabalyokkal ugy koriil, mint a katonai és katonai-
lag szervezett csendértarsadalomnal lathatjuk.

Az uj Kbtkv. tervezete tehdt nem elégedhetett
meg a polgdri Btkv. hidanyos rendelkezéseivel, hanem

(Schéffer felv.)

annak felismeréséb6l indulva ki, hogy az ittassag ugy
a katonai tarsadalom erkolcsi alapelveivel, mint a
szolgalati szempontokkal igen szorosan &sszefiigghet
és ezeket veszelyeztetheti, behatoan irja koriil az ittas-
sdg eseteit es azok biintetéjogi kovetkezményeit. Ezen
a ponton tehat a mai jogallapot folytatasat kivanja
es a regi kiprobalt uton halad tovabb.

Az alabbiakban csakis a mai
esetekre mutatok ra.

A Tervezet 132. §-a szerint: »az a katonai egyen,
aki akar szolgalatban, akar szolgalaton kiviil annyira
megittasodik, hogy oOntudatlan &llapotba jut és ebben
az allapotban oly cselekményt koévet el, amely kiilén-
ben biintett gyanant volna biintetendé, 6 honaptol
2 evig terjedhetdé foghdzzal, hdaborus viszonyok kozott
3 evig terjedhetoé bortonnel bintetendd.«

A Tervezetnek ezen rendelkezése tehat a mai
Kbtkv.-iink 7. és 797. §-aiban, valamint a 268. §-aban
koriilirt esetek Osszefoglalasakent jelentkezik. E cse-
lekmenyek ilyen koérilirdsa a mai helyzettel szemben
enyhébb annyiban, hogy ma a Kbtkv. 268. §-a szerint
biintettet kovet el azon katonai egyen, aki szolgalatra
kirendelése utan megittasodva kart okoz vagy olyan
cselekmeényt kovet el, mely jozan emberrel szem-
ben — biintettként vagy vétség gyanant birdltatnék el;
mig a tervezet 132. §-a szerint a j6vében az ilyen
cselekmény beékeviszonylatban csak vétségként lesz
elbirdlva.

Viszont fentebb a Kbtkv. 7. es 797. §-ai alapjén

allapottol eltéré
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bemutatott eset, vagyis azon eset, hogy ha valaki s'zol~
galaton kivill teljesen leittasodik eés ezen allapotaban
biintettet vagy vétséget képezo cselekményt kovet el,
a jovoben az ilyen cselekmény a Tervezet szerint
nem mint kozonséges »kdzerkolesiség elleni vétség« lesz
elbiralva, hanem mint »fegyelem és rend elleni vétsege,
illetve haboru esetén mint »biintett« nyer elbiralast.
E ponton tehat a Tervezet a mai allapotnal szigorubb
rendelkezést tartalmaz, mar csak azert is, mert a
Tervezet 132. §-a a fegyelem és rend elleni vétség
ezen esetét 6 hotol két évig terjedheté foghazzal,
a biintetti alakjaban pedig 3 évig terjedheté bortonnel
biinteti, mig mai Kbtkv.-ilnk a kozerkélcsiseg ellen
részegseég altal elkovetett vétsegre 1—3 honapig ter-
jedheté foghazat, illetve nagy hatrany keletkezeése ese-
tén 6 honapig terjedheté szigoru fogsagot ir eld.
Tehat Tervezetiink ezen rendelkezésében a fegyelmi
szempontok erételjesebb veédelmeét latjuk.

A Tervezet 133. §-a fegyelem és rend elleni vet-
seg — illetve hdborus viszonyok kozt biintett — cimen
rendeli feleléssegre vonni azon katonai egyent, aki szol-
galatban vagy szolgalatba tortént kirendelés utan meg-
ittasodik és azaltal magat szolgalatanak ellatasara kep-
telenné teszi.

Tervezetiink e rendelkezése bizonyos vonatkozas-
ban van a mai Kbtkv. 268. és 269. §-aival s azok
Osszefoglalasakeént jelentkezik.

Vegiil Tervezetiink 134. §-a a mai Kbtkv. 269. §.
h) betiijje rendelkezéseiben foglaltakhoz hiven biinteti
azon egyent, aki az ittassag vetkébe ismetelten vissza-
esik. A mai allapottal szemben enyhitésként hat azon
megszoritasa, hogy csak a keét even beliili visszaeseés
vonhato e fogalom korébe.

Ime ezek a rideg szabalytervezetek azok a pre-
ventiv er6k, amik a csendoOrtarsadalom minden egyes
tagjara érvenyes celzattal intenek benniinket és arra
tanitanak, hogy az iszédkossagtol sajat jol felfogott
erdekiinkben is ovakodjunk; ~a katonai szervezettel
biré tarsadalom fegyelmi érdekét veszelyezteti az isza-
kossag, mert kozvetleniil és kozvetett hatasainal fogva
sok bajnak az ereddje.

A német ,kisértethajo‘‘.

A Csendérségi Lapok mult szamaban lattam egy szép
képet a »Zahringen« nevii tévolbol iranyithaté hadihajorol.
Gondolom, érdekelni fogja a Csendérségi Lapok olvasdit,
ha errél a csodahajordl egyetmast elmondok.

A német haditengerészet a »Zahringent« Zdvolbol ird-
nyithato hadihajo gyanant allitotta szolgalatba.

Ez a hir megjelenészkor vilagszerte oriasi feltiinést
keltett. Az emberiség, mint mar annyiszor, ismét kénytelen
volt a német leleményességre felfigyelni és a német tudas
elott meghajolni.

Hat mir6l is van szo tulajdonképen?

A német haditengerészet szolgalataban mar a haboru
elotti idében wolt egy »Zahringen« nevii 12.000 tonnas
pancélos. Az 6sszeomlds utan ez a hajo is ocskavasként a
hajo-temetébe keriilt. Onnan azonban szorgos merndki kezek
kiemelték a hajoroncsot, kisérleteztek vele és technikailag
ugy atepitették, hogy ez a nagy csatahajo halottaibol fel-
tamadt és ma minden emberi segitseg nélkiil szolgalatokat
teljesithet. Az atalakitas abbol allott, hogy a csatahajo
mellé egy kis, de erds radidallomast tartalmazé hajot ren-
deltek, amelyrél elektromos hullamokkal a »Zahringen« hajot
tavolbol irdnyitani lehet. A »Blitz« nevii kiséréhajon egyet-

len embernek egyetlen emeltyiiforgatasa elegend6, hogy a
messze tavolban tartozkodé embernélkiili és kihalt »Zahrin-
gen« megelevenedjék. Mihelyt a drottalan parancs beér-
kezik, élet koltozkodik az elhagyott hajoba, gépei miiko-
désbe jonnek és aszerint, hogy a »Blitz« adoéallomasa miként
rendelkezik, megindul, rohan, fordul, megall vagy ujbol
megindul a »Z#hringen«. A csodat ebben a technikai miive-
letben nemcsak a »Zihringene drottalan iranyitasa kepezi,
hanem csodaszamba megy a kapott parancsnak magan a
hajon valo végrehajtasa is. Hisz a =Zahringen« hajon is
gépek vannak, amelyekkel rendelkezni kell, olajfiitéses kaza-
nok, amelyek kezelést igényelnek és segitégépek, amelyeket
miikédtetni kell, amikor a kapott parancs végrehajtasarol
van sz6. A »Zihringen« kozpontja a »Blitz«-t61 kapott
utasitdsokat automatikusan tovabbadja a hajot élteté gépek-
nek, ezek a gépek pedig engedelmeskednek, mintha emberi
kéz iranyitana oket. A hajon élet keletkezik, ami valosaggal
kisérteties benyomast kelt. '

A nemet haditengersszet, ugy hirlik, ezt a csodahajot
gyakorlatainal ellenfélként, a lovészetek alkalmaval pedig
célként hasznalja fel. De nem is az a fontos, hogy jelen-
leg mire hasznaljak ezt a tengeri jarmiivet, hanem kor-
szakalkoto az, hogy az elektromos tavolbahatas terén| meg-
indult a gyakorlati élet, amely oriasi, kiszamithatatlan és
Jules Vernét messze tulszarnyalo lehetéséget nyujt. Mar
maga a »Zahringen« sem »kezdet« tobbé. A konstruktérok
nem elégedtek meg azzal, hogy csak egy tavolbdl iranyit-
haté hajot létesitsenek, hanem egy hadieszkozt épitettek,
amelynek életbenmaradasérol oly esetekben is gondoskodtak,
ha netalan telitaldlatok a gépek egy részét elpusztitanak
vagy ha a gépezetben egyéb hibak adodnanak elé. Ha pl.
a homérseéklet barhol meghaladja a megengedett tempera-
turat, munkaba lépnek a kiilonb6z6 ellenérzé apparatusok.
Ilyen esetben automatice kialszik a tiiz a kazdnok alatt,
a geépek megallanak, fényszorok lépnek miikodésbe és piros
rakétdk jelzik a bajt. A mesebeli bolygoé hollandi hajoja
immar gyerekjaték a modern technika eme csodajal mellett.

A német haditengerészet, amint hallottuk, ezt a hajot
egyeldre foleg l6gyakorlatainal hasznalja fel. Régebben ilyen
gyakorlatoknal a célokat vontatni kellett s ezek ilyenforman
lassan, szabalyos vonalakban, természetellenesen mozogtak.
A »Zdhringen« ezzel szemben a valosagnak megfeleléen
mutatkozik, s6t elkoddsitheti magat éppen ugy, mint ezt a
tengeri csatdban a bajba jutott ellenséges hajok megtennék.

A »Zahringen« azonban mar nem all egyediil ezen a
téren. A németek az Ammer-tavon még egy tavolbol ira-
nyithatdo motorcsonakkal is kisérleteznek. A tomenti lakos-
sag ezt a jarmiivet, amelynek gyakorlatait ismételten szem-
lélhette, a »kisértetek csonakja«-nak keresztelte el. Sot az
izgalom mar oly fokra hagott, hogy a kisérletez6 mérnokdk
kénytelenek voltak a kivancsiak tdvoltartasa végett a csonak
kormanyahoz embernagysagu babut rodgziteni, hogy az ava-
tatlanok ne lassdk, hogy a hajo személyzet, nélkiil miikddik.

A szoban forgo jarmii az »Asle«< nevii motorcsonak,
amely a toparton felallitott radioallomas drottalan parancsai
szerint miikédik. Ez a csonak a »Zahringen«-hez hasonldan,
barmilyen mozgast veégrehajt, sebességet valt, megfordul
vagy megall stb. Uj a csonak szerkezetében az is, hogy
egy bizonyos jelre (radio hivoparancsra) azonnal visszatér
kiindulo helyére az addallomédshoz. Ez a szerkezet lehetdve
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A sziv, mint a imndgnestii, csak akkor taldlja nyu-
galmdt, ha oly helyzetbe jutott, mely természetes haj-
lamdnak megfelel. Az ember szerencsés lehet oly hely-
helyzetben, mely meggydzodésével, de soha nem olyan-
ban, amely érzelmével ellentétben dll. Eotvos.
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Gt omast a vontatohajéra szerelik, a haj6  ben mar korrumpadlt &llamférfiai 4ltal iranyitott — bel-

indul és a motorcsonakot allando hivéjellel 'maga-
ho.z' parancsolja. Ilyen esetben a csonak kéveti a vontato-
hajot, amely utobbinak modjaban van a csénak sebességé-
nek az iranyitdsaval a vonlatast barmilyen tavolsagon esz-
kozolni. .

Korszakalkot6 még ennek a jarmiinek egy ujrendszerii
szerkezettel valo felszerelése. Ez a szerkezet a hajo utjat
regisztralja és minden pillanatban a hajo tartézkodasi helyét
megmutatja. Ez a taldlmény nemcsak a tavolbol iranyitott
hajora bir jelentéséggel, hanem uj korszakot jelent a hajo-
zas terén is. Segitségével minden hajo, minden id6ben,
kddben, éjjel vagy barmilyen koriilmény kozt pontosan meg-
allapithatja tartézkodasi helyét, még akkor is, ha a t&bbi
ma ismert miiszer mar felmondta a szolgalatot.

Korai volna még a jové tovabbi lehetdségeirsl beszélni.
Elég most annyi, hogy a lefegyverzett Németorszag régi,
osdi hadihajojat a kényszerbéke paragrafusainak megsértése
nelkiil, a vildg legmodernebb és legfélelmetesebb hajojava
varazsolta at. A vardzslok remélhetéleg nem &llnak meg
féluton, hanem fejlédni és haladni fognak, hogy legalabb
ezen a teren kiegyenlitsék azt az iirt, amely a fegyver-
kezés terén a gyozé és legy6zott allamok kozt még ma
is fennall, S—y.

e R R R R e e e e
Beéekerevizio 50 evvel ezelott.

Irta: TAKACS GUIDO szazados hadbird

Most, amikor minden magyar ember lelkében hatalmasan
fellobbant a reménység, hogy Eurdpa vagy esetleg az egész
miivélt és logikusan gondolkodd vilag feliil fogja vizsgalni
a trianoni békében rank szabott sulyos igazsagtalansagokat,
melyek miatt csupdn csak azért nem esiink kétségbe, mert
érezziik, tudjuk, hogy e békemiiben rank erdszakolt terhek
és korlatozasok sokkal sulyosabbak és észszeriitlenebbek,
sem hogy egy hosszu béke feltételei lehetnének. Talan
nem lesz érdektelen visszapillantanunk a berlini kongresz-
szusra, e fényes és elokel6 areopagra, melyen — 50 évvel
ezel6tt — az eurdpai nagyhatalmak nevében és megbizédsa-
b6l Ausztria-Magyarorszdg, Németorszag és Oroszorszag
kiiliigyminiszterei egyeztették 0Ossze Oroszorszdg gyozelmét
és Torokorszag leveretését Europa békéjével. Mert a hatal-
mak egyensulya, vagyis a nemzetkdzi béke nemcsak akkor
van veszélyeztetve, ha egy szélséségekre hajlé hatalom gyoz,
hanem sokkal inkabb, ha egy békés és kiegyenlitdé kiil-
politikaju orszag legydzetik...

A krimi haborut koveté parisi béke (1856) szintel bék-
lyéba verte az orosz imperializmust. Oroszorszag fogcsi-
korgatva bar, de tiirt és vart. Lassankint azonban emel-
getni és mozgatni kezdte elgémberedett tagjait. A lelan-
colt, de lancait meglazitott orias vérkeringése hamarosan
ujbél megindult. Az orosz imperializmus kibontakozasanak
azonban az északi vizek, az ott tartozkodé német hajok
miatt nem voltak alkalmasak. Keresett tehat délen meg-
feleld bazist hadiflottdja szaméara. A Fekete-tenger min~
den tekintetben alkalmas is lett volna erre a célra, ha a
porta (Torékorszag) el nem zarja a F6ldkozi-tengerbe vezeto
szorosokat (Dardanellakat).

Oroszorszag ezért, néhany évi kénytelen pihenés utan,
ismét megmozdult. Mindenek el6tt, Ignatiev tabornok sze-
mélyében iigyes diplomatat kiildott Konstantinz’:polyba,. ahol
az a »hazugsag atyja« epitetont érdemelte Ki. Ignatiev a
porta minden lépésérdl tajékoztatta kormanyat és. tole fel-
hetéleg befolyt Tordkorszag — részben még fatalista, resz-

politikdjaba. Azonkiviil gondja volt arra is, hogy a térék
fennhatésdg alatt allo szlav tartomanyokban kiélezédjenek
és kirobbanjanak a vallasi és faji ellentétek, melyek, aztan
helyenkint tomeges mészarlasokra vezettek. Mikor végre a
nagy faradsdggal és még nagyobb koltséggel szervezett
aknamunka nyilt lazadasban tort ki (Hercegovina Nevesinje
keriiletében), Oroszorszag hadat iizent — az aprobb villon-
gasokkal és felkelésekkel mar egy évtizede gyengitett —
Torokorszagnak.

A torok sereg hosiesen védekezett. Osman pasa Plev-
nanal mar-mar megdllitotta az elényomuld ellenséget, de
végre is, a roman csapatokkal ergsitett orosz seregek elél
hatralnia kellett és 44.000 emberével kénytelen volt magat
megadni. A plevnai vereség (1877 dec. 10.) megpecsételte
Tor6korszag sorsat. Az ellenséges haderd ugy Eurépaban,
mint Azsidban elényomul és Konstantinapolyt fenyegeti.

A szultan kénytelen megkétni a sanstefanéi békét (1878
marc. 3.) és vallalni annak sulyos és megalazé feltételeit.
Torokorszdg oridsi teriileti veszteségeken kiviil 300 millio
rubel hadisarcot is tartozik fizetni.

Oroszorszag ily moddon egyszeriien torolte Torokorsza-
got 'a szamottévé dallamok sorabdl. Azonban most szemben
allt egész Europaval. Anglia, mely kezdettol fogva rossz
szemmel nézte régi vetélytarsanak gyGzelmeit, ha egyel6re
nem is 4&llt nyiltan Torokorszag mellé (félszemmel masik
rivdlisara, Németorszagra figyelt), de a Dardanellakhoz kiil-
dott hajohaddval megakadalyozta Konstantinapoly elfogla-
lasat. Mikor aztan id. grof Andrassy Gyula és Bismarck a
hozzajarult a berlini kongresszus 0Osszehivasahoz.

1878 junius 13-an iilt Ossze e diplomaciai értekezlet
(melyet Andrassy lovasszobréanak talapzatan lévé relief 6ro-
kit meg) s egy hdnapi tandcskozds utan el is intézte a
lezajlott haboru kovetkeztében -el6allott vitds és fenyegetd
helyzetet. Montenegrd, Szerbia és Romdénia 6néllo fejede-
lemségek lesznek ugyan, mindazonaltal teriiletben — Bosz-
nia és Hercegovina kivételével, melyeket a kongresszus hata-
rozata értelmében Ausztria-Magyarorszag szallt meg (1878—
1880) — jelentékeny veszteségek nem érték Torokorszagot.
A hadisarc pedig csaknem a felényire szallittatott le.

A berlini kongresszus ekkent egyrészt elejét vette annak,
hogy az orosz birodalom hatalma, az eur6pai békét veszé-
lyezteté modon megnovekedjék, masrészt biztositotta Tordk-
orszdg szamara azokat a gazdasagi és katonai erdforra-
sokat, melyek tovabbi létét és boldoguldsat lehetdvé teszik.

Hogy e rovid visszapillantas torténelmi és erkélcsi tanul-
sagait levonhassuk, mindenekel6tt sziikséges, hogy a berlini
kongresszus és az altala végrehajtott békerevizio vilag-
politikai rugoit felismerijiik.

Alig szorul fejtegetésre, hogy a békereviziot siirgeto
hatalmakat — Ausztria-Magyarorszag kivételével, melynek
hovatovabb térténelmi tragikuméva lett Torokorszag, ameny-
nyiben a XV. és XIV. szazadban védekezett vele szem-
ben, a XIX. és XX. szazadban pedig partjat fogta —
nem fenkolt emberszeretet, nem is Tordkorszag irant érzett
rokonszenv, de még talan erkélcsi igazsagérzet sem vezette,
hanem elsdsorban érdekeik felismerésén alapuld, rideg, jozan

megfontolas. 1
A keleti kérdésnek — mely évtizedeken keresztul az
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Nagysdg és szerencsey két cgészen /.’iil(')'nbc')'z{)' do-
log; s mégis a sokasdg c kettot rcndszeri{d dssze-
téveszti. Nagysdgot szerencsétlenségben megismernt s
tisztelni ritkdnak adatott. Kalcsey.
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pontja az volt, vajjon Oroszorszag vagy Anglia gyakorolja-e
a protekturatust, vagyis érvényesiti az iranyito és korlatozé
politikai tekintélyt Torokorszag felett és ezaltal uralja az
India felé vezeté utat (Suez). Mihelyt To6rokorszag nem
bizonyult elég erdsnek, hogy a Fdldkozi-tengerre kiigyekvo
orosz hadihajokat feltartoztassa, Anglia azonnal kilépett
splendid isolation-jébol (uri elszigeteltségébdl), flottajaval

megakadaiyozta Konstantinapoly elfoglalasat és — Orosz-
orszag hovatovabb szemben talalta magat egész Kozép-
Euroépaval.

Ha Torokorszag akkori és a magunk jelenlegi helyzetét
parhuzamba vonjuk, lehetetlen minden rezignaci6 nélkiil meg-
allapitanunk, hogy Torokorszagot akar igaz, akar igaztalan
okbol inditott haboruban szabalyszeriien legyiirték. A plevnai
vereség nem arulas, hitszegés kovetkezménye, hanem a torté-
nelmi fejlodés, Torokorszag hiibéres allamai szabadsagva-
gyanak eredménye, az erdviszonyok rezultansa volt. Ben-
niinket ellenben senki, egyetlen ellenfeliink se gydzétf le a
vilaghaboru soran, hisz a fegyversziinet megkotésének pilla-
nataban, az Osszes harctereken, a mi csapataink voltak azok,
melyek ellenséges teriileten voltak; ezeréves hatdraink érin-
tetleniil dllottak. Es mégis teriiletiink kétharmad részét el-
vesztettiik, csak azért, mert csonkitatlan fennmaraddsunkat
egyetlen hatalom érdeke sem kovelelte és talan azért is,
mert a bel6liink gazdagodott és nagyobbodott, politikai
suly neélkiili allamok, ezen gyarapodott a&llapotukban sem
jelentenek veszélyt az eurodpai erdk egyensulyara.

Lehetetlen sajgo fajdalom nélkiil gondolnunk arra, hogy
egy félszazaddal ezelott még hatalmasak voltunk, szavunk
a nagyhatalmak gyiilekezetében sullyal birt és tiszteletet
kovetelt; lehetetlen napirendre térniink a sors kegyetlen
jatéka felett, hogy éppen azok, akik részben a mi beavat-
kozasunknak koszonhetik allami ©nallésagukat: Montenegrg,
Szerbia és Romania, a vilaghaboruban elleniink fordultak
és még most is rabsagban tartjak véreinket!

Amde ne csiiggedjiink!

A tortenelem sziinteleniil ismétli onmagat. A sors hatal-
mas kereke sziinet nélkiil forog és ami aluk van az megint
feliil keriil. A torténelem a régmult helyzeteket ujrateremti,
a régi ellenfeleket ismét szembeadllitja egymassal, az adost
Osszehozza hitelezdjével... Megtorol, kiegyenlit és — igaz-
sagot szolgaltat.

Ne feledjiik, hogy Torokorszag, mellyel évszazadokon at
véres harcokat vivtunk, a vilaghaboru folyaman szovetseége-
siink volt; Olaszorszag, mely a vilaghaboruban elleniink
fogott fegyvert, most baratsaggal figyeli talpraallasunkat;
sot Anglia is kilépett ismét uri elszigeteltségébdl, mert
tudomast kellett vennie a lelkeknek arrél a hatalmas meg-
mozdulasar6l, mellyel a benniinket ért igazsagtalansagot
atérzi és annak helyrehozasat koveteli.

Hisszﬁk, reméljiikk, s6t mar latjuk is, hogy amint Magyar-
orszag adta Europanak grof Andrassy Gyulat és elotte a
hadve7:érek, tudosok, és allamférfiak végelathatatlan sorat,
azonképen Eurépa is ki fogja magabol termelni azt a
férfiut, aki tekintélyének hatalmaval, tollanak varazsaval és
az igazsag mindent elsépro erejevel mellénk all.

Mi egy évezreden at harcoltunk Europa békéjéért és
kulturajaért és 6nnon testiinkkel fogtunk fel minden tama-
dast, amit Eurépa ellen inditottak a Keletrél, — most
e-lgyengiilve, megkdtozve, nem kivanunk mast csupan lovagi
viszontszolgalatot: kotelékeink feloldasat. Ha keziink szabad
lesz, elbanunk magunk is ellenségeinkkel . ..
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A tanulds képességet, a természet ldangészt ad.
Innen van, hogy az elso idovel érleli ki, amit emez
olykor hatdrosan a csuddval rogtonoz. Jdsika.

Portydzas.

A vildg egyetlen dllamdban sem segiti (talén- meg
Anglidban) annyira a nagykozonség a nyomozo koze-
geket, mint Németorszdgban. Minden nagyobb biin-
cselekményt, melynek tetteseit nem lehetett azonnal
kézrekeriteni, nemcsak a napilapokban, de falragaszo-
kon és rddié utjén kozolnek a kozonséggel, mely az
ifjukortdl rénevelddott arra, hogy ezekben a kozlé-
sekben ne csak tracscsemegét ldsson, hanem komoly
segédkezet nyujtson. Alig egy honapja tortént, hogy
az altona-brémai gyorsvonaton meggyilkoltdk Nord-
mann gydrigazgatot, kiraboltdk, holttestét pedig ki-
dobtdk a robogo vonatbol. Nordmann igazgato uti-
tdrsai a gyilkossdg felfedezése utdn a hamburgi és
brémai renddrségnek pontos személyleirdst adtak egy
gyanus utasrol, aki a vonat induldsa eldtt a pdlya-
udvar éttermében az igazgatonak bemutatkozott és
vele iilt fel a gyorsvonatra. Ez a rejtélyes utitdrs
azutdn egy kozbeeso dllomdson leszdllott. Alapos volt
a gyanu, hogy ez a titokzatos ember olte meg és ra-
bolta ki Nordmann igazgatot. A hamburgi és brémai
rendorségek rddion tovdbbitottdk a gyanus utitdrs sze-
mélyleirdsdt és ennek alapjin egy hamburgi hdzaspdr,
akiktol egy ismeretlen fiatalember a gyilkossdg utdn
szdllast kért, felismerte a gyilkossdggal gyanusitottat.
Feljelentést tettek a renddrségen, azonban a - szdllast
kéro észrevette, hogy a hdzaspdr gyanakszik rd és
kereket oldott. Roviddel ezutin az egyik vasuti ven-
déglo fizetopincére elott valt gyanussé ez a bizonyos
fiatalember, mert tokéletesen rdillett a rddion tovdbbi-
tott rendorségi személyleirds. A fizetopincér telefondlt
a rendorségre, de ezt észrevette az idegen, felugrott
helyérol és futdsnak eredt. A vendéglos és két pincér
vetette magdt utdna, a jdrokelok is iildozték a mene-
kiilot, mig végre utolérték és megfogtik. Bevitték a
rendorségre, ahol hat golyora toltott revolvert taldl-
tak zsebében. Kideriilt, hogy csakugyan 6 a keresett
rablogyilkos. :

Ime, jellemz6 példa arra, hogy mit jelent az, ha
az emberek komolyan fogijdk fel azt a szot, komolyan
atérzik annak jelentoségét: kozérdek. Gyors egymds-
utinban két helyen ismerik fel az emlékezetben tartott
személyleirds alapjdn a rablogyilkost oly egyének, kik
hivatdsuk, dllasuk, foglalkozdsukndl fogva teljesen és
tokéletesen tdvol dllanak a biiniigyi nyomozdstol. De
mert halljék rddion a személyleirdst, erkolcsi kote-

“lességiiknek tartjghk, hogy azt maguknak meg is je-

gyezzék.

No és most kovetkeznék az a pdrhuzam, melyet
volt szovetségeseink és magunk kozott kell vonnunk.
A német megjegyzi magdnak a személyleirdst és azt
mondja: »A hetven millio lakos koziil miért ne le-
hetnék éppen én, aki szembe taldlkozik a gyilkossal?«
Ndlunk: »Niind, majd pont én leszek az a nyolcmillio
ember kozott, akibe a tisztelt gyilkos ur beleiitkozik!«
...6s ha még az adott személyleirds kapcsdn van
egydltaldban valamilyen gondolata, az rendesen a vicc-
gydrtds koriil forog. Nem lehetne-e ebbol a ritka
esetbol egy aktudlis strofdt, egy szdjdtékot faragni?
Ha igen, akkor valahol a Trokadero vagy valamely
mds zengzetes magyar nevii kdvéhdzban orommel ujsd-
golja a primdrviccet alsospartnerének.
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: ...z’gy azutdn, ha a keresett rablégyilkos ne

Izan:z'bz{rgz vendéglobe, hanem a budapestgiyTro/a:ade;no’b;z
vetodik be, nemcsak biztonsdgban érezheti magdt, de
azu(én, arnikor valahol Braziliéban kikotott, elmc’md-
hatja .bizalmas bardtai eldtt: »Ich hatte mich in Buda-
pest im Caffe Trokadero ausgezeichnet amiisiert! .. . «

%

Borzalmas tiizvész. pusztitotta el Madrid legna-
gyobb szinhdzdt a Novedadest. Hasonlé tiizkatasztrd-
fdra mdr hosszu évtizedek éta nem volp példa a vils-
gon. Az emberek szdzai pusztultak el részint a tiiz,
részint a bicska, furkdsbot, csizmasarok kovetkeztében,
mely utobbiakat azok vették igénybe, kik az eldttiik
testé{z keresztiil igyekeztek utat t6rni a szabadba. Ne
beszéljiink most férfiassdgrol, lélekjelenlétrdl, onfeldl-
dozdsrol, sem pedig életésztonrél, amely ily esetek
afkalmdval tdrul fel a maga rettenetes, meztelen
valosigdban. Az olvasd elétt  szeretném feleleveni-
teni most azokat a sorokat, melyeket a Csenddr-
ségi Lapok 10. szdmdban vezércikk alatt taldl.
»Allitjuk, hatdrozottan dllitjuk, hogy egy 250 ember-
rel zsufolt termet 2—3 percen beliil teljesen ki
lehet iiriteni egyetlen ajton Gt is, ha az elsékként ki-
todulok nem maradnak a kijdratnél dllva, hanem egye-
nes irdnyban tovdbb futnak 40—50 lépést. Kétszdz-
otven ember életének sorsdt az a hat-nyolc igye-
fogyott donti el, akik szerencsésen kiérve & szabadba,
dehogy is futndnak (ovdabb, hogy a tobbieknek utat
engedjenek. A sajdat életiik mdr meg van mentve és
ha nem is készakarva vagy tudatosan, gyilkosaivd
lesznek ki tudja hdny embernek azdltal, hogy a me-
nekilés utjat eldlljagk eloliik.« Ezeket mondja tobbek
kozott az az emlékezetes tiizesettel foglalkozo vezér-
cikk és én nem tekintem hidbavalonak, haszontalan-
nak, hogy ezeket a sorokat portydzds kozben ujra
felelevenitsem, — pro memoria.

&

A csehszlovdk koztdrsasdg elnoke Jules Sauerwein
francia dllampolgdrnak a 11. osztdlyu Fehér Oroszlan-
rendet adomdnyozta. Ez a Monsieur Saurwein az az
ujsdgiro, ki minduntalan a magyarok ellen intéz ki-
rohandsokat ujsdgja hasdbjain. Itt-ott azonban igyek-
szik, ha nem is magdt a tdrgyilagossdgot, de leg-
aldbb a tdrgyilagossdg ldtszatdt megdrizni és durva-
sdgdt igyekszik itt-ott hangfogoval tompitani. A cse-
heknek mindazondltal még igy is nagyon ftetszett és
a I1. osztdlyu Oroszldn-rendet adtdk neki. Vajjon: mit
fog kapni Cotty?

*

Bizonyos természeti jelenségek titkainak kifiirké-
szésére szdnalmasan kevés az emberi tudds. Elbiza-
kodottak, biiszkék vagyunk, mert hozzdvetolegesen —
néha egész pontosan — meg tudjuk mondani mi{y(irz
lesz holnap az idé, st azt is, hogy a Halley-iistokos
mikor lesz ismét ldthato. Sikereinkben mindinkdbb el-
feledkeziink a szerénységrol és ha egy repiildgépnek
sikeriilt az északi vagy déli sark felett elszdllnia, mir
azt hissziik, hogy teljhatalmu urai vagyunk a terme-
szetnek. Hirtelen azonban egy szélvihar szdguld végig
a foldon s pillanatok alatt elsopor mindent, amit ember
alkotott. Amerikdban csak a halottak szdma kozel, hd-
rom ezerre rug, akiket a legutobbi tornddo a (orfzok
kGz26 temetett. Az emberi elme produktumai mz’i/eo'dgsl’)e
lépnek, rédick tovdbbitjdk a szornyi katasztrofa hirét,
megjelolik annak utjét, finom miiszerek pontosan meg-

dllapitjdk az orkén sebességét... De hogy mikor ko-
veti ezt a ftorndddt egy mdsik, hogy hol fog egy
ujabb tornido ismét végigséporni, azt épp ugy nem
tudjuk, mint ahogy nem tudunk példéul arra a nagyon

egyszeri kérdésre felelni, hogy — miért kék az ég?
Figyelo.
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149. Kérdés. Hogyan kell értelmezni a Szut. 310. pont-
janak e) alpontjdt, amely szerint a csenddr elévezetni kite-
les azt, akit éjnek idején gyanus kérilmények kézitt, gyanus
eszkozok birtokdban taldl.

Valasz. A levéliro a Szut.-nak ezt a pontjat ugy magya-
rdzza, hogy pl. éjnek idején valakit vasrud lopason ér
tetten a jar6r s mert az illetét a lopott vasrud — tehat
gyanus eszkdz — birtokdban talalja, ennek a pontnak az
alapjan elévezeti. Ez a magyarazat nem helytalio. A vas-
rud ebben az esetben nem gyanus eszkdz, hanem egy mar
elkovetett biincselekményhez tartozo biinjel. A jarérnek tehat
ebben az esetben be kell vezetnie a nyomozast s annak
fejleményei szerint kell eljarnia a gyanusitottal szemben.
A Szut. emlitett pontjaban a hangsuly elsésorban a gyanus
koriilményeken van. Vagyis amikor a jarér nem kétségtelen,
befejezett vagy megkezdett biincselekménnyel s annak tette-
sével all szemben, hanem csak a gyanus koriilményekbdl
lehet arra kovetkeztetni, hogy biincselekmény késziil vagy
esetleg biincselekmény kovettetett el s mert a gyanus koriil-
ményekhez a gyanus eszkozok (betord szerszamok, ember-
Olésre alkalmas eszkozok, lazito ropiratok stb.) is hozza-
jarulnak, a jarérnek elé kell vezetnie az illetét, hogy
alaposabban kérddre lehessen vonni, mit keresett ott, olyan-
kor és olyan eszkoézok birtokaban, ahogyan a jaror talalta.
Lehet, hogy az illet6 elfogadhato magyarazatot tud adni
s igy az eljarast nem kell ellene tovabb folytatni, de az
is lehet, hogy az illetdé nem tudja a viselkedését kell6leg
igazolni s igy tovabbi eljarasra sziikség van. Gyanus koriil-
mények kozott talalja a jarér példaul azt, aki éjszaka
egy iizlet ajtaja elétt olalkodik s amikor a jarér eléje
toppan, el akar osonni; a jarér azonban megallitja, ker-
dére vonja, mit keres ott, amire az illeté elfogadhato
valaszt adni nem tud s megallapitja a jarér azt is, hogy
az illeténél betéré szerszamok vannak. Ezt az egyént a
jaror éjnek idején gyanus koriilmények kozétt — az iizlet
koriil olalkodva — és betordszerszamok, tehat gyanus esz-
kézok birtokaban talalta s igy ennek a pontnak az alapjan
elo kell vezetnie,

150. Kérdés. Hogyar kell értelmezni a Szul. 380. pont-
janak ama kitételét, amely szerint a vaddszjegyek és jegy-
verigazolvinyok illetékeivel kapcsolatban  elkivetett egyéb
kihdgdsok eseteiben a ldfegyvert csak akkor kell orizetbe
venni, ha kdzbiztonsdgi szempontbdl szikségesnek mutatkozik.

Valasz. A Szut. 379. pontjdban fel vannak sorolva azok
a kihagasok, amelyek esetében a vadaszfegyvert Orizetbe
kell venni, tekintet nélkiil pl. arra, hogy a kozbiztonsag
szempontjabol ez sziikséges-e vagy sem. Ezek olyan esetek,
amikor a vadallomany kimélése érdekében kell megfosztani
a vadaszo eszkozoktél azokat, pl. orvvadaszokat, tiltott ido-
ben vadaszokat, akik tovabb folytathatnak a vadallomany
meg nem engedett pusztitdsat, ha a vadasziegyver naluk
maradna, akiktsl tehat a fegyvert vadaszati érdekbdl kell
elvenni. A Szut. 380. pontja olyan kihagasokra vonatkozo-
lag intézkedik, amelyek esetében nem kell attdl tartani, hogy
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az, akit valamely vadaszati jovedéki kihagason eér a jaror,
a nala hagyott fegyverrel meg nem engedett modon fog
vadaszni, akitol tehat tisztan vadaszati érdekekbol a fegy-
vert elvenni nem sziikséges. Ellenben ilyen kihagas eseteben
is 6rizetbe kell venni a lofegyvert, ha pl. a jar6rnek adatok
vannak a birtokaban arra vonatkozolag, hogy az illetd egy
haragosanak az életére tor vagy kommunista érzelmii, vala-

mely titkos fegyveres alakulatnak tagja, akinél a fegyver"

allambiztonsagi szempontbol aggalyos. Ha tehat a 16fegy-
ver nala marad, azzal a vadaszati kihagasok korén kiviil
es6 biincselekményt kovethet el.

151. Kerdés. Bintetendd csclekmény-e az, ha valaki
cgyetlen iléhelyi kerékpdrjdara kapaszkodo utast vesz fel
s valamely forgalmas utcdan ily modon hajt végig?

Valasz. Kerékparral valo kozlekedes orszagos szabalyo-
zasat a 92.159. K. M. 1897. sz. rendelet tartalmazza. Ez a
rendelet nem foglal magaban kifejezett tilalmat arra vonat-
kozolag, hany szemeély foglalhat helyet a kerékparon. Ha a
kerékparon csak egy iilés van, amelyet a kerékpar vezetdje
foglal el, a kerékparon helyet foglalo masik egydn kétség-
teleniil akadalyozza a kerekpar kormanyat kezel6 egyent
ama kotelességében, hogy kerekparjat kello elovigyazattal
vezesse. Ezenkiviil annak a kerékparon igen keényelmetlen
helyzetben kapaszkodo egyénnek testi eépsege sincs valami
szilard biztonsagban, ha el is tekintiink attol, hogy a kerél-
part vezetd egyen biztonsagat is veszeélyezteti, akadalyozvan
ot a kello elovigyazatban. A forgalom biztossaga és rendje,
valamint a testi épség megovasédval kapcsolatos szempontok
tehat nagyon is megokoltta teszik, hogy ha a jaror ilyen
kerékparozokat lat, hivja fel a kapaszkodo utast a kerék-
parrol valo leszallasra. Ha felhivasanak nem engedelmesked-
nek, az idézett rendelet 16. §-aba iitk6zo6 kihagast kovetik el.

Amennyiben a kerékparral valo kozlekedést helyhato-
sagi szabalyrendeletek is szabalyozzak, a feljelentés meg-
tételekor ennek a szabalyrendeletnek rendelkezeéseit kell elso-
sorban ismerni.

T . e e R St TETN o N T T T
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TANULSAGOS NYOMOZASOK.

Gyermekolés tetteseinek
kideritése.

Irta és nyomozta SILLO LORINCZ térzsérmester
(Torokszentmiklos)

Antal Janos Torokszentmiklos kozseg hataraban Puszta-
szenttamason lako mez6or 1928. évi julius hé 15-én feless~
gevel a fenti orsnek egy levelet kiildott, melyben szo szerint
ez allott: »Jo napot kivanok. Tiszthelyettes ur alazatosan
jelentem, hogy a feliigyeletemhez tartozo Pusztaszenttaméson
grof Alméasy Imre-fele kiosztott féldon a tengeri kozott
egy meghalt gyermeket talaltak, kinek még csak( a két laba
van meg.«

Orsparancsnokom a levél tartalmat elolvasvan, Takacs
Elek csendor jarortarsammal szolgalatba vezényelt azzal
a paranccsal, hogy az utvonalon portyazzunk a 15 kilo-
meter tavolsagra levd Antal Janos mezoor Pusztaszent-
tamason levo lakasaig, ott a meghalt gyermekiigyben a
nyomozast ejtsitk meg.

Aznap 18 ora 30 perckor a mezoor lakdsdhoz érkez-
tiink eés kikérdeztiik a talalt gyermekhullara vonatkozolag.
A mezoor eloadta, hogy 1928 julius ho 14-én 14—15 ora
kozott az orizetére bizott Pusztaszenttamds nevii hatarrészen
jartaban talalkozott Hoppal Mihaly nevii torokszentmiklosi

foldmivessel, aki elmondta neki, hogy tengeri foldjén egy
gyermekhullat talalt, melyrél a husrészeket a férgek nagy-
részt mar leragtak. Kérte 6t, hogy az esetrdl tegyen jelen~
tést a csendorségen, mert neki meg masutt is van aratni
valdéja s ezért a kozségbe hazamenni nem' akar. O azutan
Hoppallal a helyszinre ment, ahol latta, hogy tényleg ott
van a gyermek hullaja.

Antal mezzoornek ezen eloadasat meghallgatva, keértem
ot, hogy vezessen benniinket a hulldhoz. A) helyszinre meg-
érkezve a hulla koriil labnyomot vagy mas biinjelt képezo
targyat nem talaltam.

Ezutan a hullat vizsgaltam meg, lemértem a koponya-

tol a labak végéig még eépségben maradt csontokat s meg-
allapitottam, hogy a gyermek hulldja 50 cm. hosszu, tehat
egy rendesen fejlett gyermekr6l van szo.
A hulla vizsgalasa alkalmaval a nyakcsigolya csonton
keétszer koriilcsavarva 1 darab 73 centiméter hosszu dohany-
csomagolo zsineget taldltam, ami arra engedett kovetkez-
tetni, hogy a gyermeket megfojtottdk. A hulla a tengeri
kozott volt, toklevelekkel letakarva.

A kozelben tanya vagy emberek lakasaul szolgalo kunyho
nem volt. A mez66ron kiviil senkit a kozelben nem talal-
tam, akitol az esetre nézve felvilagositast kaphattam volna.
A tengeri foldet kornyezé buzatabldkon a buza mar min-
deniitt le volt aratva s keresztekbe rakva. Az a meggyozo-
dés érlelodétt meg bennem, hogy a gyermeket ott a kor-
nyéken aratdsi munkat veégzo no sziilhette meg a hely-
szinen, aki az ujsziilottet el akarta pusztitani és hogy a
sirasat ne halljak meg az aratomunkasok, megfojtotta.

Ezen felteveésbdl kiindulva inditottam meg a nyomozast
a tettes kezrekeritése végett.

Mivel a mez6orok a foldek tulajdonosait, illetve bérloit
rendszerint ismerik, azok neveit Antal mez6ortol kérdeztem
meg és valamennyit felirtam. Ezutan a felirtak korében
tapintatosan és feltiinés nélkiil puhatolozni kezdtem az irant,
hogy a no6i csaladtagok kozott ki allott a gyermekhulla
megtalalasat megeloz6 idOoben a&aldott allapotban.

Ezt ilyen modon megéllapitani nem sikeriilt. Senki sem
tudott vagy akart tudni arrol, hogy valaki a tulajdonosok,
bérlok vagy azok aratomunkasainak noi tagjai kozott ter- -
hes lett volna. Kedvemet nem vesztettem el és nem akar-,
tam feladni a mar emlitett feltevésemet sem, t. i., hogy a
tettest azok sordban kell keresnem, kik aratasi munkaélato-
kat vegeztek.

Kitartasomat siker koronazta.

Megtudtam sok uténjaras és mas targyu beszélgetések
kapcsan az egyik aratomunkastol, hogy volt kozottiik egy
aratoleany, Biro Margit,*) aki julius 10-én beteg lett, az
aratasi munkalatokat félbeszakitotta, hazament és onnan csak
nap elteltével tért vissza. '

Ezutan Biro Margit lakasara mentem, de a leanyt nem
talaltam otthon. Mostoha anyja keérdéseimre elmondta, hogy
a leany teherben volt s julius 10-én aratomunkarol nagy

verzéssel hazament. Ekkor 4 napig otthon tartozkodott,
azutan ujbol visszament atyjahoz aratni.
A hatarba visszamentem, hol gyanusitottat feltalalva

az esetre kikerdeztem. Tettét eleinte tagadta, de rovid ido
mulva, amikor a beszerzett adatokat elébe tartam, beis-
merte, hogy teherben volt, amirdl csak mostoha anyja tudott,
édes atyja nem. 1928 julius ho 8-an atyjaval és 2 fiutest~
vérével Pusztaszenttamasra aratni menfek, hol 6 marokszedo
munkat vegzett. Masnap a delutani orakban sziilési fajdal-
makat erzett, bement a tengeri kozé s ott egy leanygyer-
meket sziilt. Ott fekiidt kb. 4 oran at s hogy atyja gya-
nujat elharitsa, ujbol vissza akart menni dolgozni, de akkor

*) Gyanusitott nevét megvaltoztattuk. Szerk.
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a gg!erlpek sirni kezdett. Hogy a gyermeksirast atyja és
tgstver occsei ne halljak meg leoldta aratobocskoranak do:
hangcsomagolq zsinegbol késziilt kotelékét s azzal a gyer-
meket megfojtotta. A hullat szaraz toklevelekkel takarta be
és otthagyta a tengeri kozott. Masnap kiment ugyan a
foldre, de dolgozni nem birt, szekérre iilve visszament haza
mostoha anyjahoz és ott maradt négy napig s csak aztan
ment vissza ujbol atyjahoz aratni.

Nevezettet gyermekolés biintettéert elfogtam és a szolnoki
kir. iigyészségnek atadtam.

¥

A nyomozo jarér igen gyakran &ll abban a helyzetben,
hogy a biincselekmény szinhelyén semmi olyan nyomot vagy
bizonyitékiil szolgalé oly targyat, mely a biincselekmény
kideritését megkonnyitené, nem talal. [ly eseteket bizony a
jarér csak helyes kovetkeztetésével, leleményességével és
faradsagot nem ismeré s minden iranyban kiterjedé puhato-
lodzasaival s azok soran szerzett bizonyitékokkal tud ki-
deriteni.

Ezt bizonyitja fentebb Ileirt eset is.

Ezen esetet fiatalabb bajtarsaimnak tapasztalatszerzés
celjabol irtam le, hogy meggyozodést szerezzenek maguknak
arrol, hogy nemcsak akkor lehet a biincseleckményt kideri-
teni, amikor annak szemtanui is vannak és targyi bizonyi-
tekok allnak rendelkezésre, hanem akkor is, ha azok hianyoz-
nak. A faradsagot nem ismer0 kitartdas és lankadatlan
tovabb puhatolas meghozza ily esetekben is az eredménuyt.

B B B B B B BN . B s B B B B

KULFOLDI CSENDORSEGEK

A jugoszlav csendorség.

(22. kozlemény).
Fogolylkiséret.

A csendorok altal elfogott eguéneket ha katonaiak, a
xatonai, ha polgariak, a polgari hatosagokhoz kell beki-
serni. Ha azok a hatdésagok, melyeknek a fogoly atadando,
nincsenek az orskorletben, akkor a lkovetkezo orsig kell a
foglyot kisérni, amely az illetékes hatosaghoz vezeto ut
mentén van s ennek az oOrsnek a csendorei tovabb kisérik
a foglyot ugyanigy, amig a fogoly az illetékes| hatésagnak
atadatik.

Kisérés kozben a fogollyal senkinek sem szabad beszel-
getni s kozeledni sem szabad hozza senkinek. Ha sziik-
sége van italra — de nem szeszesitalra — es ételre, azt
csak a csendér jelenlétében és valamely kiilon helyen. sza-
bad elfogyasztania.

A csendoroknek nem szabad megengednidk, hogy utkoz-
ben a foglyot valaki tettel vagy szoval sertegesse, szidal-
mazza.

Ha a fogoly utkézben megbetegszik vagy éjjeli szallasra
érkezik a kiséret, ugy az elsé esetben — ha lehetséges —
orvost kell segitségiil hivni, a masodik esetben pedig a
kozségi vagy rendérhatosaghoz kell fordulni éjjeli szallasert.

A hatosagok rendelik el, milyen modon kell az illeto
egyent bekisérni: gyalog, kocsin vagy vasuton. Sohasem
a kiséré csendor donti ezt el.

Ha utkézben a fogoly azt mondja, hogy nem tud tovabb
gyalogolni, ezt be kell jelenteni a legkézelebl?i kozsegi
vagy rendorhatésaghoz, amely el fogja rendglm, lhogy a
foglyot orvos vizsgdlja meg, s véleményt adjon, melynek
alapjan a hatdsag tovabb intézkedik. :

A veszélyes biintetteseket, valamint az olyanokat is,
akiknél elérelathaté, hogy rokonaik vagy a helybeliek ki~

szabadithatndk, nem kell éjjel bekisérni, de kiilsnésen nem
szabad ezt tenni kevéssé biztos helyeken.

Az elbvezetéshez kirendelendd csendorok szamat az ors-
parancsnok hatarozza meg az eldvezetends személyek szama
aranyaban, valamint azon helységek és tajak lakosainak
hangulata, stb. szerint, ahol az illeto szemelycket atkisérik.

Az elbvezetésekre vonatkozolag a szolgélati szabalyzat
IV. része — orszolgalat — iranyado.

Eillendrzé szolgdlal.

Az ellendrz6 szolgalat teljesitésének célja és modja:
Az ellendrz6 szolgalat célja az, hogy az orsparancsnok
meggyozidest szerezzen rdla, hogy a jarér leportyazza-e az
Osszes elrendelt tereptargyakat; hogy a jarér a tereptar-
gyakat az eldirt idében portyazza-e le; hogy a jelenték-
telenebb, kisebb kozbiztonsagi zavarok el vannak-e haritva
és hogy a jarér a szolgalatban kifogastalanul viselkedik-e?

Az ellenorzés tehat kiterjed:

a) A szolgalat pontos teljesitésére az e célra meghata-
rozott idore valo tekintettel.

b) Hogy a parancsnok pontosan és a kapot meghagyas
szerint foganatosittassanak.

¢) A jarornek a szolgalatban tanusitando kifogdstalan
magatartasara.

Az ellendrzés modja a kovetkezo:

1. Kovetni a jarort tereptargyrol tereptargyra, az or-
jarat portyazasanak egeész ideje alatt.

2. A jarornek elébe megy az ellendrzo.

3. A jarort valamelyik tereptargynal megvarja.

4. A jarort szolgalat kozben egy vagy tobb tereptargy-
nal meglepi:

A szabaly az, hogy az ellenérzés oOsszes modjai meg-
lepetésszeriiek legyenek, e¢nnél a szolgalatnal tehat minden
sablont keriilni kell.

A jarorszolgalatban levé csendorok fenti négy maodon
valo ellendrzése ellenoérzo szolgalatnak neveztetik.

Az olyan Orsokon, melyek létszama legalabb 4 {6, az
orsparancsnok egy naptari honapban 4 ellenérzé szolga-
latot teljesit a 2., 3. és 4. pont szerint és pedig kettot
nappal és kettot éjjel. Egy ellendrzé szolgalatot pedig az
1. pont szerint koteles vegezni. ‘

Az orsparancsnok nemcsak 3, hanem 4 vagy tobb csend-
orbél allo orson is teljesen biztonsagos viszonyok kozott
az ellenérzo szolgalatot nappal maga is végezheti.

Az 1. pont alatt emlitett ellenérzd szolgalatok a 3—5 fds
orsokon 1—2 nappal elobb inditandék annak a jardrnek
visszatérése el6tt, melyet az Orsparancstiok ellendrizni szan-
dékozik, mig a 6 vagy tobb fdés Orsokon a jarorszolga-
latba valé elindulasa utan 2—3 o6ra mulva inditando az
ellenérzdjaror.

Az ellenérzéjarér a rendes jardrt az oOrsallomasig koveti
és meggyézoédik annak ténykedésérdl és magatartasarol.

Az ilyen ellenérzo jarérnek meg kell gydzdédnie, hogy
a jaror, melyet ellendriz, teljesitette-e a szolgalatba valo
elindulasa el6tt nyert rendelkezést; hogy eldiras szerint
portyaz-e a tereptargyakon, hosszabb ideig nem tartozko-
dik-e, tartott-e, hol és milyen hosszu pihendket; mit por-
tyazott le s a tereptdrgyakon kikkel érintkezett, stb.

Ha az Orsparancsnok ellendrzoszolgalatba indul s szol-
galatban éri az éjszaka, ne térjen vissza haza egyediil,
hanem csatlakozzék ahhoz a jarérhoz, melyet ellendriz.

Az orsparancsnok ahhoz a jarérhdz, melyet ellenériz,
csak akkor csatlalkozik, ha elérelatja, hogy az Orsallomasra
valo visszatérés alatt az uton eléri az éjszaka, ellenkezo
esetben kotelessége, hogy az orsallomasra a legrévidebb uton
bevonuljon.

Ettsl a szabalytol az Orsparancsnok csak abban az
osetben térhet el, ha bevonulasa kozben nyomozast kell
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meginditania vagy pedig rossz id6 éri utol. De ilyenkor
is mihelyt lehet koteles az o6rsre bevonulni.

Ha az orsparancsnok ellendrzé szolgalat kozben a jar-
6rt, melyet ellendriz, nem talalja annél a tereptargynal, ahol
meg akarta lepni, koteles a jarort keresni (elébe megy)
és rendes koriilmények kozott nem szabad az Orsre be-
vonulnia, mig jarérrel nem talalkozott és a szabalytalan-
sag okat meg nem allapitotta.

Szakaszszékhelyen azon idé alatt, amikor az Orsparancs-
nok helyettesiti a szakaszparancsnokot, az ellen6érzé szolgalat
teljesitésének kotelessége az orsparancsnok helyettesére harul,
aki havonta ugyanannyi ellendrzoszolgalatot koteles telje-
siteni, amennyit annak a parancsnoknak kellene teljesitenie,
akit helyettesit.

2. Az ellendrzdszolgdlat idejének meghatdrozdsa.

A 2, 3. és 4. pont alatt felsorolt ellenérzészolgalatok
idotartamat kétféle kulcs szerint kell meghatéarozni:

a) Azon kulcs szerint, mellyel az O&rjaratok leportya-
zasanak az id6tartama szabatik ki és

b) Azon kulcs szerint, mely szerint az elGvezetes tar-
tama szabatik meg. !

Az a) pont alatt emlitett kulcs szerint azon ellenérzo-
szolgalatok idoétartama szabatik meg, melyek a jérﬁrﬁket
kettd vagy tobb tereptargynal ellenorzik.

A b) pont alatt emlitett kulcs szerint azoknald a rovi-
debb ellenérzoszolgalatoknak az id6tartama szabatik meg,
melyek a legrovidebb uton haladnak valamely tereptargyhoz
a jaror ellenérzese ceéljabol és ugyanezen iranyban teérnek
vissza az orsallomasra.

c) Felszdlilott szolgdlat.

A felszdlitott szolgalatok az illetékes parancsnokok és
allami hatosagok meghagyasara végeztetnek. (Lasd a csend-
orség alakulatairol szolo szabalyzat 47. és 48. szakaszat.)

d) Ugyelet.

Az iigyeletes szolgalat a szolgalati szabalyzat III. része
12. szakaszanak ertelmében teljesitendé az Osszes orsallo-
masokon, melyeknek létszama 10 vagy ennel tobb f6 és
a szakasztol folfelé minden parancsnoksag székhelyén.

Az 5—10 fonyi tényleges létszammal biré oOrsokon tiiz-
ellenérzé szolgalat is tartando — Szolgalati szabalyzat
III. rész XVI. szakasz — és pedig az Orsparancsnok utasi-
tasa szerint, aki pontosan rendeli el ez2n szolgalaj modjat,
a szakaszpprancsnok kotelessége pedig az, hogy sziikseg sze-
rint ezen szakasz 81. pontja értelmében szabalyozza ezt a
szolgalatot.

Ezen szolgalatot a csendodrlaktanyakban fennallé viszo-
nyok szerint kell rendezni s azt csak akkor kell felfiig-
geszteni, amikor a kozbiztonsagi viszonyok ezt megkivanjak.

Pihenok.

A kalonai biintetotorveny rendelkezései szerint a szol-
galati szabalyzat IV. része ellen véto csendoroket felelos-
ségre kell vonni és pedig a IX. fejezet rendelkezései értel-
meben, mely az orségi és orjarati szolgalatrol és; az iigye-
letrol rendelkezik.

A csendorjarérok szolgalatara valo tekintettel sziiksé-
ges, hogy a csendér tudja, hogy szolgalatteljesitésének ideje
alatt mikor pihenhet.

Erre nézve iranyelvek:

A jarérnek egy oraig tartdo pihenése =»rovid pihende,
1—3 oraig »kozéppihend«, negy orai vagy meg ennél is
hosszabb pihené pedig a =»nagypihend«.

Pihen6ékon a kovetkez6k vannak megengedve:

a) Rovid pihenén a jaror fegyverzetét és felszerelését
leveheti és maga mellé helyezheti, a labbelit pedig rendbe
hozhatja.

b) Kozeéppihenoknél, melyek — ha lehetséges — fedél
alatt legyenek, a jaror a rovid pihendre nézve megenge-
detteken kiviil ruhazatat is levetheti, ha sziikséges, hogy azt
szaritsa. Ha erre nem volna sziikség, a jaror feloltozve
aludjon.

Szabaly szerint az ilyen pihen6ét a jarér tagjai csak
folvaltva eélvezhetik. Ha azonban biztos helyen pihennek,
a jaror tagjai egyszerre alhatnak, de csak feloltozve.

¢) Nagypihenén meg van engedve a csenddroknek, hogy
levetk6zzenek, agyba fekiidjenek és egyszerre aludjanak.

d) A kozép- és nagypihenén a jarér fedék alda mehet.

Kulcs a pihenokhoz.
o R ey e c O
Y A pihené minGsége és tartama @ E A pihené minésége és tartama
S S . 2SI
% r_ & e Uishd kdzep nagy | & ~| rovid | kozép n a g vy
Ka0 |
1—4| 4 18—24|| Minden
‘g i ‘ 6ra | 2 Orai
= ——— szolga-
55 | |
o .20 \ latra
4—8 é‘é ]/4 | | 2430 /3 6ras |6 :
| ] ora | it | pihené A
o S bbb o i
‘ 30—36 2 két orés |pihens
8—12 . | 2 ora
M’mc’ien. l a szolgalat T . .
két 6rai | kozepénvan 36—48 1 két oras A |
|| szolgalatra | . a viszo- - I nyolc éras pihené
pihend nyokhoz
| i y | meérten \ 48 Minden Minden
12-18' | q | 4 ol o’rénal 24 orai | 24 orai
oral pihend || tobb szoljgé!at’ra . szolgéla.tr_a
‘ 1 két 6ras 1 nyolc éras
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'Bér_n.rilye_n pihenét tartson is, egy csendornek sem szabad
a pihend helyérsl semmiféle kifogas alatt sem eltavoznia
ha ‘csak azt a jarsrvezets el nem rendeli. '
; A pihenék a koézséghazan, ahol pedig ez nincs, tekin-
télyes emberek hazaiban (vezetdk, eldljarok, stb.) tartandok.
' ( Folytatjuk.)

N Y W oo~ e —

TISZTIKASZINOI HIREK

Felhivds. A m. kir. honvéd és csendér tisztikar, szamos
tagja szaktudasanak bévitésére, altalanos miiveltségének fej-
‘lesztéesére, avagy tudomanyos kutatasok végzése szempont-
jabol, otthonaban szerény keretek kozott konyvgyiijteményt
igyekszik maganak létesiteni. A legtébben id6 folyaman egész
kis konyvtarat gyiijtenek Gssze, de sokan vannak olyanok
1s, kik bibliophil szempontbél épitik ki konyvgyiijteményii-
ket vagy hazikonyvtarukat.

Ma, amikor szerény anyagi viszonyaink® a csak vasarlas
utjan vald gyiijtést igen nehézzé teszik, a csere alapjdin
vald gyijtést kell — a bélyeggyiijtokhdz hasonléan — meg-
szervezniink. Mindenkinek van folosleges kdnyve, ami guyiij-
teményébe nem illik; azt, kivalé egységarjegyzékek alapjan
bajtarsi korben igazsdgosan elcserélheti és ily mdodon guyiijte-
ményét a maga valasztotta iranyban tokéletesitheti.

A csere lehetove teétele céljabol a Tiszti tudomanyos
kaszino keretén beliil »7iszéi Konyvgyiijtok Koré<-be keall,
a bélyeggyiijt6khoz hasonloan tomdriilniink, ahol bajtarsi kor-
ben szerény keretek kozott felesleges kiadasok kizarasaval
hodolhatunk konyvguyiijté kedvtelésiinknek. E tomdriilésiinknek
nemcsak az lesz az elonye, hogy a gyiijtdk guyiijteményiilcet
fejleszthetik, hanem az is, hogy id6sebb bajtarsaink régebbi
ritka katonai szakmunkai és gyiijteményei nem a papir-
malomba vagy az antikvariusok padlasara, hanem koriink

utjan ismét fiatal tisztjeink kezébe fognak keriilni nem
uzsora aron, hanem csere utjan. Kiilonés2n a magasabb
kiképzésre torekvok jutnak majd ilyen modon elonyoszn
a konyvarusnal ritkan, de annal dragabb aron talalhato
konyvekhez.

Tagsagi dij nem lenne, vidéki tagoknak azonban a porto-
koltségeket meg kellene 1tériteniok. A koér az Orszagos
Tiszitakaszin6 Egyesiilet egy helyiségében hetenként egy-
szer pénteken 18 h-tdl 19 h-ig tartand meg a csere és
bibliophil el6adasokat célzd dsszejoveteleit. A cserére be-
jelentett konyveket az Osszejoveteli helyiség egy iivegszek-
rényében zar alatt kiallitanolk s arr6l pontos elGjegyzést
vezetnénk:; vidéki tagjainkat a bekiildott cserekdnyvekrol
havi eértesitések utjan eértesitendok.

A kor az elsé Osszejovetelkor intézdséget, azaz elnokat,
iigyvezets alelnokot és titkart valasztana egy evra. Ezek
harman az iigyvitelre vonatkozolag alapszabalyokat dol-
goznak Kki.

Felkérjiik bajtarsainkat, akik a Tiszti Konyvgyiijtok Ko-
rébe belépni oOhajtanak, sziveskedjenek ezen szandékukat
levélben lehetéleg 1928 okklober folyaman Tiszti Konyv-
gyiijte Kor Intézosége Budapest, [. ker. Szinhdz-utce 7. sz.
/1. emelet 151. szoba cimre bejelenteni. A levélben kérjiik
koz6lni azt is, hogy a jelentkezd a kdnyvgyiijtes mely
agaval o6hajt foglalkozni. Ugyancsak felkérjiik bajtarsainkat,
hogy az elcserélendd konyveikrol Osszeallitott jegyzéket ezen
idopontig szintén bekiildeni sziveskedjenek. A ktjnyvjeg:u—
zékbe: a koényv iréjanak a neve, a koényv cime, alakja
(8 rét, 4 rét), mely évben és hol adtak ki, hany o!dal
és milyen kotésben. (Bor, vaszon, felvaszon, fiizve, disz-
kotés) felveendo lenne. '

Az elsé konyvgyijté osszejovetel 1928 oktober 12-én

lesz 18 h-kor a Tiszti Kaszind kis tandcstermébert. )
Tiszti Konyvgyiijtok Kore.

HIREK

-Dicséretek. A Kormdnyzo ur @foméltésiga godolisi nya-
ralasa" befejeztével bucsukihallgatason fogadta a g6do!lloi
csendor szarny parancsnokat Csdszdr /[stvin szazadost,
melg.alkalommal hangsulyozva, hogy az idei kiilonleges
szolga@t fokozottabb mérvben vette igénybe a legénységet,
a godollsi tartozkodasa alatt teljesitett szolgalatokeért /leg-
magasabb elismerését és koszonetét fejezte ki oés egyben
meghagyta, hogy ugy ez, mint feljes megelégedése az Gsszes
G6dollon  szolgalatot teljesitett csendéroknek  tudomasara
adassek. — A m. kir. csendérség feliigyel6je a szombat-
helyi csendorkeriilet alloméanyaba tartozo FErdédi Jinos és
Biro Zsigmond tiszthelyetteseket f. évi februar 10-én Bésar-
lkany kozségben tortént betdréses lopas iigyében, elébbi
helyettes szakaszparancsnoki, utébbi jarérvezatsi min6ségben
lefolytatott leleményzs, faradsagot nem ismer6 buzgalommal
teljesitett eredményes nyomozasért feliigyeldi dicsérdi okirattal
latta el. — A m. kir. székesfehérvari II. csendérkeriilet
parancsnoka Pintér Sdndor szazados, volt gyéri csendér-
iskola parancsnokot a legénység kiképzése, hazafias és
erkolcsi nevelése torén nagy szorgalmaval és az atlagon
feliilemelked6 munkaszeretetével elért szép eredményéeért;
Martinkovics Mihdly tiszthelyettest a székesfehérvari csendor-
iskolanal a probacsendérok kiképzése, valamint a kozétkezés
vezetése és gyarapitasa koriil nagy szorgalommal és farad-
sagot nem ismer6 kitartissal kifejezett igen eredményes
tevékenységeeért; Borbély Ferenc tiszthelyettest a székesfe-
hérvari csenddr-iskolanal a probacsendérdk kiképzése terén
kifejtett igen buzgd és faradsagot nem ismerd eredményes
tevékenységéert; . Kis Kdroly csendort a székesfehérvari
csendoriskolanal a probacsendorok kiképzese terén kifejtett
igen szorgalmas és buzgd tevékenységéért, tovabba az iskola
irodai munkalatainak elvégzése koriil eloljaroinak odaado
lelkiismeretes tamogatasaért; Pufz Gyorgy és Kovdcs Jinos I.
csendoroket a székesfzhérvari csendoriskolanal a proba-
csendorok kiképzése terén harom éven &t kifejtett igen
buzgo és lankadatlan szorgalommal végzett igen ersdményes
tevékenységéert; Bazsika [mre Ormestert f. évi julius 6-an
egy vasuti mozdony szikra a&ltal felgyulladt 100 holdas
buzatablan a tiiz tovabb terjedésének megakadalyozasa koriil
szolgalaton Kkivill kifejtett bator és faradsagot nem ismaré
tevékenységeeért, mely alkalommal 6nmaga is 6 napig gyo-
gyuld sériilést szenvedett, a szolgdlat nevében dicsérd ok-
irattal latta el; Zeman Jdnos Ormestert a székesfehérvari
csendoriskolanal a probacsendorok kiképzése terén kifejtett
igen buzgdé és faradsagot nem ismerd tevékenyseégéert, vala-
mint a sportkiképzésnél tanusitott igen jo példaadasaert;
Lang Ferenc, Veninger Jézsej, Cserkuti Sdndor, Szabo
Istvdn 1., Téth Istvin, Erdélyi Jdinos és Zombori Jozsef
6rmestereket a székesfehérvari csendoriskolanal a proba-
csendorok kiképzése terén kifejtett igen buzgo es faradsagot
nem ismerd tevekenysdgéért, svilvdnosan megdicsérte. —
A m. kir. debreceni VI. csenddrkeriilet parancsnoka Alagyar
Istvin és Nagy Vince tiszthelyetteseket, Balog Andrds torzs-
ormestert, Kiss Kdroly ormestert és Berényi Kdroly csend-
6rt egy embernek a vizbdlmentése koriil kifejtett kozre-
miikdéseéert, Németh Andrds, Czene Gyorgy, Czibere Miklos
érmestereket eés Gdcsi Jozsef csendort a HKormanyzo ur
Ofémeéltosaganak Kenderesen Iéte alkalmaval a biztonsagi
szolgalatban hosszabb idon at kifejtett buzgd és eredmenyes
szolgalatukért, nyilvanosan megdicsérte. T

R pécsi Zrinyi Akadémia megnyitdsa. A pécsi Zrinyi
Akadémia elsé eévfolyama f. évi oktober ho 1-én kezdte
meg miikodését. A megnyitas haziiinnepség keretében Fért.ént.

Nyitva marad a munkasvédelmi és kuruzslasi klélht?s:
Az ipari balesetek es foglalkozasi betegségek nemzetkozi
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kongresszusa alkalmaval rendezett munkasvédelmi kiallitast,
amely a kuruzslasi és babanakiallitas anyagaval eguyiitt a
tarsadalomegészségiigyi intezet Eotvos-utca 3. szamu palota-
jaban van, oktober 15-ig nyitva tartjak.

Helyesiras. A csendor sok irasbeli munkat vegez, sokat
fogalmaz, ami mind nehezebb munka, mert érthetden és
helyesen kell irni jelentéseinket. Az értelmes fogalmazast
kello szorgalommal csak megtanulhatjuk néhany évi gyakor-
lattal. A helyesiras megtanulasa azonban mar nagyobb gya-
korlatot kivan, azert még kozép- vagy foiskolat vegzettek
is keznel tartjak a helyesirasi szotart, ami érthetd is,
hiszen kozel 20 ezer magyar szo van, melyeknek a helyes
leirasa csak sokevi guyakorlattal sajatithato el. A toszok
irasanal meég nehezebb a ragozott eés képzett szok irasa.
Bizony konnyen koénnyen eltévediink az ilyen szolk irasanal
peéldaul: onként, onkénytelen, kozonséges, kozombos, aggat,
szaggat, patakzik, ad, add, mond, mondd, dld, dldd, beljebb,
lejjebb, feljebb, hija, hidny, ujjong, ujolag, dllhatatos, dll-
kapocs, vdllalkozik, dlhaj, dlhir, szalag, halad, halhatatlan
lélek, hallhatatlan hang, minél, mennél, éretiség, éretlenség,
jejlettség, fjejletlenség, stb. Es igen nehezen megjegyezhetd
szoalakja a magyarnak 5—6 ezer van. Ugyese2n allitotta
O0ssze a helyesiras tudnivaloit Helyesirdsi szotdrdaban Hor-
vdth Endre korrektor, nyelvész ir6. A szotar koriulbaliil
minden magyar szot és kozel 10 ezer idegen szot hoz. Az
egyetlen helyesirasi szotar, amelyben minden szé irasmaodja
megvan. A konyv ara 3 pengd, a csendorseg tagjai azon-
ban kiveételesen 2 pzngéeért kapjak, ha azt egy honap alatt,
tehat f. év november 15-ig a sz2orzonél megrandelik. Cim:
Horvath Endre, Kispest, IHunyadi-utca 138. Megrendelést

gyiijtoknek 10 peldany rendelésnel 1 tiszteletpéldanyt ingyen
kiild.

Eléléptek: A m. Kkir. budapesti I. csendorkeriiletben
torzsérmesterré: Stump Jdnos, Acs Domokos és Solymosi
Lajos ormesterek. — Ormesterré: Tarai Gyula, Szdlkai Sdn-
Odor, Bulejsza Jdnos, Zsdmbok Jdanos, Kerekes Pdl és
Ecseri Istvan csendérok. — A m. kir. székesfehérvari II.
csendorkeriiletben (orzsormesterré: vitéz Molndr Sdndor |I.
ormester. — Ormesterré: Pelyhe Ldszlo, Meixner Jozsef,
Jozsa Jdnos I, Gombds Jozsef [, Szalai Lajos [Il., Végh

Lajos 1l. és Bodis Pdl csendorok.
Hazassagot kotottek: A m. kir. budapesti I. csendér-
keriiletben: Urge Andrds tiszthelyettes Urbdn Terézidval

Budapesten. — A m. kir. szekesfehérvari II. csendoérkeriilet-
ben: Lupdn Jozsef tiszthelyettes Veress Szidonidval Kende-
resen; Lupdn Andrds tiszthelyettes Veress Emilidval Ken-
deresen; Vas Mihdly torzsormester Mészdros Julianndval
Bana kozségben (Komarom es Esztergom k. e. c¢. vm.);
Fehér Gyula ormester Szalai Margittal Nagyigmandon;
Horvidth Endre ormester Simon Rozdlidval Litér kozség-
ben (Veszpréem m.); Szics Jozsej ormester 7Toth Joldnnal
Csakbereny koézseégben (Fejér m.).

Haladlozads. Ajra Ferenc békeési oOrsbeli tdrzsérmester f.
evi szeptember hé 21-én agyverzesben Beékesen hirtelen
elhunyt. Temetés2 szeptember 23-an a hozzatartozok és
bajtarsak nagy részvete mellett ment végbe ugyanott. Neve-
zett mint a testiiletnek igen toérekvd, buzgo tagja fenyités
nélkiil szolgalt megszakitas nélkiil huszonnegy esztendén at
a csendorsegnel. A kimeletet nem ismerd hirtelen bekovet-
kezett halal nem engedte meg, hogy negyedszazados szol-

Egyediilli magyar hangszergyar az orszaghan!

Altalénosan elismert! Vilagméarka! Hegedii, tdrogaté, harmonika és az 6sszes vonds és fuvés hangszerek.
Romlott hangszerek javilasa. Zenekarok fefszerelése kizvetlen a gydri dron. Arajanlatot ingyen kild az +

Els6 Magyar Hangszergyar STOWASSER

Alapittatott : 1770. évben.

kir. udvari szallito, a Rékdéczi-tarogato teltalaléja. — Bpest, )., Lanchid~u. 5.

xx Csend6roknek kedvezményes részletfizetés !

Csendorség alloma-
nyaba tartozokmak

IROGEPEK
POLYGONE havi 110 ési30 pengos
részlettizetésre

CSEMICZKY LASZLO V., Alkotmany u. 16.

Vilmos csaszar ultol jobbra a 3-ik haz. — Cimre sziveskediék nagyon tigvelni.

A Csendorseégi
Lapokban

csak olyan teljesen megbizhato cégek hirdetéseit
kozoljik, amelyektél olvasoink bizalommal va-
sarolhatnak. Annak a cégnek a hirdetését, amely
ellen a legkisebb jogos kifogas meriil fel, azon-
nal téruljik, miért is kérjitk olvasoinkat, hogy
velink ko6zolni szi-

minden felmeriilt panaszt

veskedjenek.

Elsérendii német gyartményu

KEREKPAROK és VARROGEPEK

véglegesitelt csendéréknek elényés

részletiizetésre kaphatok

Kerékpar-, Varrégép- és Gramoionkereskedés

RONA ERNO

VL., Podmaniczky utca 71. szam.

A Csendirségi
Lapok részére

HIRDETESEKET

kizarslag Balogh Sandor hirdetdirodaja
V., Balvany-utca 12. vesz fel. Telefon ;: Aut. 157—83.

Mindennemii megkeresések erre a cimre intézendék.
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galati jubileumat meqé sqén kiviil kot i : £ L
e S]waszora gerhesse. Feleségén kiviil két kis gyer-  vannak irva. A tdrvény megkoveteli a valasnal azt, hogy az
ja. egyik hazasfél a hazastarsi kotelességeket szandékos maga-
Kérelmek. Varga Istvdn dunantuli uranyfalusi  illetéségi viselete altal sulyosan megsértse. Ezenfeliil meg azt vizsgalja

csengo'rf -kir?Sl ’KISS '!ozse/ szabadszallasi Orsbeli csendér. ségixrovsizgonl;ogaym?girgseft‘ljgisalr.aeloodl:lll‘::vethkc«)aégeb:n fglbl:)anztiisé-t
yort Ldszlot, aki 1904-ben Totkomloson csendorérmes-  kerére nézve a tovabbi életkdzosség elviselhetetlenné valt.

teri rendfokozatban teljesitett szolgalatot, keresi Mdjer /d- A jelen esetben alig van remény arra, hogy a birdsag a
nosné Budakalasz (Magyar-u. 14.) s kéri azokat, akik a véalast kimondana. A valoper beadasahoz feltétleniil keil a

S e , hazassagi anyakonyvi kivonat, ezt tehat feltétleniil be kell
rol tudnak, kozoljék ezt vele levélben. szerezni. 2. Mindenkinek a ndsiilési kérvényét kivizsgaljals.
e e v v v v v v Azokét is, akik nem esnek a szazalékos korlatozas ala.

3. Erre parancs van az o6rson, nézzek meg. 4. Vialasz a

SZERKESZT’O’I ﬁZENETEK. lekszikon rovatban.

Bacskai. A kiindulasi pont nem helyes. 1918 tavaszan
LA : ] y a k_orona.mar'csalg a felét érte az aranykoronanak, 1918
Olvasoink szives ingyelmebe! Oszen pedig mar alig a harmadrészét. Tehat a 2000 korona,
; r7ns%g ha lt(eljes'ertﬁ\kpen lenn2 kovetelhetd, alig ért meg
Cikket nemcsak a csenddrsés tagiaitsl. h sp- OV aranykoronat. Mar most ezen Osszegnek a valorizacio-
kitol eliogadunk s azt kozlés esefgénaﬂ:lg?eielg::nlln::;- Jat, lghet, gy idimeselgi, vde . Bieosagole pendsgexint esek
raljuk. Kéziratokat nem adunk vissza. A kozleményeket dlis o0 e cale ety QUG valoriaHlansoydescannl oo
kérjiik az ivnek csak az egyik oldalara, lehetileg fél- - ]elle-?( esevaert, Yieglet]aRb: CIU SRR SCReg SNV Lo
hasabosan és irégéppel vagy legalabb is olvashaté iras- -lf ‘le e S Caba i g
sal irni. Kéziratok sorsarol csak a szerkesztdi iizene- . . oo9. Mer v tellesenta “Dirgeye haiaskkchen teanmig
tek kozott adunk felvilagositist, azért kérjik mindig .oor2aci0 mervenek megallapitdsa, amint a ket fél vagyoni
= . ilyen Eling alatt’vilaSZOliuﬂk- Ha falide viszonyai az iranyadok és lgulonosgn az a koriilmény fontos,
nincs m’egie olve, a szerzo nevének kezdobetiiit és lak- HBOLEHUGel T Oy s B e g o TR
helyét tiintetjiik fel. — A szerkesztoi iizenetekben min- il i s SO0 ertekallct))_ s }fs'o 'abzzal ?lt tuFta meln-
denkinek valaszolunk, levélben senkinek, valaszbélyeget }_?Zn; Ci%tv?gyﬁlgéitél‘;gg aDe lr: S?glnei égegtztl)ein aaz itse ]Cessakva7g(—)
:zl;:tkie:zf’l:i%e:;;::;::’:i’,“'m‘::{'g:“lg;‘:;':;l:‘ kl:::::éll‘::z; arangléoropad l:/otltr}_z;l_._kIggi(ekezzenek megegyezni, igy gazdasa-
jeligéekbol szarmazo félreértéseket csak igy lehet elke- e S R : A
riilni. — Biintetdjogi vonatkozasu vagy kozérdekii csend- _ Disputation. Az az id0 is kiilszolgalatban toltott idonek
Orségi kérdésekre a Csendo6r Lekszikon rovatban vala- szamit, amit a jarér pihend gyanant a laktanyaban tolt.
szolunk. Az eléfizetést kérjiik pontosan megujitani, mert Ezt a kozeljovoben rendeletileg fogjak felreerthetetlen modon
a felszolitas koltségét kiilon felszamitjuk. — A hozzank S22Dalyozni, hogy a vezénylesi potdijak felszamitasa koril
intézett leveleket igy kell cimezni: ,,A Csenddrségi Lapok bizonytalansag ne legyen.

kesztosésének., Bud t 1. ker., Var, Orszagha Vértes. Mindkét &thelyezéese utan kiilon-kiilon illetékes
s e ot ety e L O YRR, TUSEABRAZ a7 atkoltozkodesi atalany (1925. évi 9. sz Cs. K.-ben meg-
’ jelent 156.600/VI. b. 1925. sz. beliigyminiszteri korrendelet

TSN o “UEE— J ’ . = 3 b 2
i 4. §. D. fejezet c) pont értelmében). Kérheti kihallgatason,

hogy iigye szolgélati uton az illetékes gazdasagr hivatalhoz
felterjesztessek.
Balaton 21. A 155.675/VI. b. 1925. sz. beliigyminiszteri

Békesség. 1. Az a koriilmény, hogy az asszonynak gyer-
meke nincs, valé okot nem képez. Epp ugy nem képeznek
valo okot mindazon tulajdonsagok, amelyek a levelben le

Hegedib

Harmonlum Il 4 J 4 [ J 4 [ ] | 4 '

TArogato csek itt a valodi C d ll t
LA sendorségi szallito!

Harmonika
Citera
;e 5 h k. legjobbak. csakis \ ; - : . _
i it SSEfﬁgﬁekapﬁgagk 3 Khaki poszté, Loden, szintartd gyapju. a legergsebb

Mivésciesen javit, legjobb hurokat készit. b Freall l PRGN 1 B e A
i riegyzéket ingyen kild strapara, meéterje : = 16-80 2
MOGYOROSSY GYULA m. kir. szeb. Ugyanaz ,Herkules Loden” minéségben — — 1930
Hage serpuyAra Khaki kammgarn, szintarto, tiszta gyapju — — — 1850

Egyedili magyar bangszergyér az orszdghan

BUDAPEST, VIIL, RAKOCZI.UT 71.
Csendéorségnek részletfizetés: kedvezmény

Ugvanaz extra finomban — — — — — — 2560 ,
Csenddrkalap-toll, valédi kakastoll, csak dupla, dus
kivitelben: van raktaron, tollforgétokkal egyutt 880

olcsé és j6 minoségben részletre is a 39 év ota fennallé és a csenddrségnél elismert
BUTOR bormansira

asztalos mesternél Budapest, VIIL, Jozsei-korut 25. M A R E R

— B — " o L , ,
=R Tobb mint 33 év 6ta a vildgot uralé ered. angol egyeanhazatl lntezeteben
The Champion kerékpérokat Budapest, VIIL, Baross-tér 9.
=Nl Els6rangu Cerblral.qBobbin E\‘ilyesztélstvarré- . e E 1 | "
NS épeket 20—24 pengés havi részletre. i p.- i oldaldn, a Baross-szoborral szemben.
k / Eredgetipgﬂ:!obécnne francia motorkerékpéro- a Keleti p- udvar érkezési o i
— — :c:t 840 pengéér-t elényﬁs-.részletr.e. Telefon : Jozsef 321—78.
kerékparalkatrészeket'an<c: bedé!- nagybani, eredefi gyéri drban ’
A kiilsé gummikat 6.50, bels6ket 2.10 peng6t6l. — Kerékparok 132 P.-t6l feljebb. FIGYELEM! A lesmess:eblir:elno fizetisll fe‘llelelek! {
3 - L ; 5 : a helyszinen személyes
LANG JAKAB ES FIA kerékpér- és varrogépnagykereskedck Egyenruha sza?;:fgggiz eﬁsv ;zagé:?n:l nizl?:( e

Magyarorszég legnagyobb, legrégibb és legmegbizhatébb kerékpér uzlete ' ‘
Badapest, VIll., Jézsef-kirut 41. sz&m.

Alapitva 1869-ben. Ariegyzék IQOO képpel ingyen, de kiemelendé mirdl kivéanja. e
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korrendelet (Cs. K. 1925, evi 8. sZém_g')ban jelent meg)
6. bekezdése szerint @ szolgalatteljesités kozben vagy a szdl-
galat sajatlagos volta folytan m'egbet_egec!.ett__Cs_engioregyenekj
nek ingyenes korhazi apolasra és gyogyfiirdd intézetben valo
kezelésre van igeényjogosultsaguk, a korhazi élelmezesert
azonban az illetok az egyszeres élelmezeési valtsagot a kor-
haznak (gyogyfiirdének) megtériteni- kotelesek. ' Olvassa el
ezenfeliil ‘@ 105.962 VI. b. 1926. sz. beligyminiszteri kor-
rendeletet (megjelent a Cs. K. 1926, évi 19. szamaban).

Drava vize. Hogy a legénység hol mosakodjek, azt a
Szut. nem szabalyozza. Ezt nem is lehet altalanos ervénnyel
szabalyozni. Vannak olyan ' berendezkedesii laktanyak, ahol
a konyhat lehet erre a célra felhasznalni, bar a mi veleme-
nyiink  szerint a mosdolavéer nem valo konyhaba. Mas lalk-

tanyakban esetleg csak a legénysegi szoba az, ahol a
legénység mosakodhatik. Az Onok laktanyajaban — mint
irja — az udvaron, 30 méternyire a legénységi szobatol van

mosokonyha is. Mindenasetre helyesen teszik, ha a mosako-
das celjaira ezt a helyiséget hasznaljak altalaban, de azt,
hogy telen, hideg vagy esos idoben a meleg legenysegi
szobabol 30 méterre a hideg mosékonyhaba menjenek mos-
dani, mi nem ajanljuk, mer! ez barkinek az egészsegére
artalmas, esetleg vegzetes is lehet. Ilyesmire kényszeriteni
sem lz2het senkit, mert nagyon is sulyos lelkiismereti és
szolgalati feleloss2get l<2ll annak magara venni2, aki erre
mast rakeényszeritzne s emiatt az megbetegednék. Ami bizony
konnyen megeshetik.

Erdeélyi kotelék, 1. A Szolgalati Szabalyzat I. Rész
353. pontja eértelmeban az eldirt tiszteletadast kell teljesi-
teni a katonaallomany mindazon 2gyénei elott, akik a ve-
zénylo parancsnokhoz eldljaroi vagy feljebbvaldi viszonyban
ban allanak. 2. A Szolgalati Szabalyzat I. Reész 348. pontja
ertelmében az oltari szentséggel valo talalkozas esetében a
katholikus vallasuak szertartasuk szerint, mas vallasuak sajat
vallasuk felekezeti szokasai szerint viselkednek. 3. A havi
zsold ugyanaz. Semmire sem hivatkozhatik. 4. Olvassa el
lapunk 1926. evi 16. szamaban »lIgazi név« jelige alatt
megjelent iizenztiinket.

Hadbir6. Van, de csak 30 éven alul. Nem tudjuk, kirdl
van szo. Csakis eg2szen fiatal embereknek érdemes palyazni.
A kervenyt a honvédelmi miniszter urhoz kell felterj2szteni
s csatolni kell: 1. sziiletési anyakonyvi kivonatot, 2. a jog-
és allamtudomanyt tanulmanyok elvégzését igazolo lecke-
konyvet, 3. a jogtudori- oklevél masolatat, 4. nyelvismere-
tekre vonatkozé nyilatkozatot, 5. egy 2vi befejezett katonai
szolgalat igazolasat, 6. vagyoni, 7. erkolcsi, 8. orvosi bizo-
nyitvanyt. Egyéb reszleteket illztden forduljon az érdekalt
a H. M. illetekes osztdlyahoz személyeszn.

K. csenddr, Mandok. Ha az illetd 24 éves elmult és
Kallosemjénben 4 évig lakott, a koézterhekhez ez id6 alatt
hozzajarult, akkor illetoséget szerzett maganak Kallosem-
Jenben, kiilonben az apja illetésége utan igazodik az 6vé is.
Ha vonaton sziiletik valaki, illetéségét az apa illetosége
szerint allapitjak meg. '

_ Bizonytalansag. Nincs szabalyozva, de nincs is arra
szilkség, mert a kivizsgalo jelentés a keriileti parancsnoksag-
hoz fut be s a keriileti parancsnoksag a cs2ndoriigysszség
véleménye alapjan intézkedik a temoatés irant.

K. Gy. drmester, Blpar. 1., 2. Valasz a lekszikon rovat-
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ban. 3, A csendérség tagjai-is csak olyan jovedeki kihaga-
sok feljelentésébol SrJészesiilhetnek_)uta_!ekban, amelygk fel-
jelentése miatt barki jutalékban r_eszesqln_e_._llyen_ pl.: a bor
engedély nelkiili kimerése, engedely‘nelkull dohanytermesz-
tés, vamjovedeki kihagasok (csempeszet). ‘
K. J. Ez bizony nehéz eset. Egyaltalaban nem vonjuk
kétségbe, hogy ugy van, ahogyan a levelében leirta, de
mégis csak bajos elhinni, hogy az emberek a hazassag felett
napirendre térnének anelkiil, hogy abbol az egyenruhara
valamelyes hatrany ne szarmazna. Kerheti, de hogy az
engedélyt megkapja-e, azt nem tudhatjuk. ' ‘
Kakadu. Hogy a pipa élvezeti cikk-e? Hat ez bajos
kérdés, mert nézhetjiik bﬁntetéqui_.szempo_ntlbol s nézhetjitk
amugy is. Ha a biintet6jogot nézziik, a pipat nem lehet az
élvezeti cikkek kozé sorolni. Elvezeti cikk csak az lehet,
amit elfogyasztunk; igy pl. a dohany is az, maga a pipa
azonvan csak. eszkoz arra, hogy a dohanyt, vagyis az 2lve-
zeti cikket elszivjuk, illetve elszivjak bzlole a pipasok. Az
iiveg, amiben a bort tartjuk, szintén nem elvezet: cikk, a
benne levé bor azonban annal inkabb élvezeti cikk, sajnds,
sokak szamara nagyon is az. Legfeljebb tulontul fo-
gyasztott borok utan eélvezeti cikk vallal}(ozobb szellemiu
korhelyek szamara a vékonyfalu borospohar, de ez olyan
kivétel, amit a biinteté torvenykonyv nem vesz figyelembe.
Ha a pipa élvezeti cikk volna, akkor élvezeti cikk volna
a tubakos szelence is, amib6l a tubakolo emberek
szippantgatjak a tiisszenté porokat, de 2lvezeti cikk yqlng
a tanyér is, amib6l a levest kanalazzuk. A biintetojogi
elbiralas utan a masik szempontot véve valaszunk az, hogy a
pipa eélvezeti cikk azoknak, akik szivjak, de bajosan élvezati
cikk azoknak, akik csak neézik és szagoljak. Hanem a jeligéje,
az a szerkesztd szemeénzk semmiesetre sem élvezeti cikk.

Kardbojt. 1. A f. eévi 25. szamunkban »Kardbojt« jelige
alatt kozolteket helyre kell igazitanunk azzal, hogy ormes-
terek es torzsormesterek csak a 19.043 ein. 5. 1921. saz.
H. M. rendeletben szabalyozott barna paszomanyu kard- -
kotot viselhetik, mert a kardkotot ujabban nem szabalyoztak,
csupan a kardbojtot oly értelemben, hogy Ormesterelc és
torzsérmesterek’ is eziist lkardbojtot viszlnek. 2. Ugy adja ki,
mint minden mds parancsat s természetes, hogy randes
parancs alakjaban elrendelheti az elfogast.

Szigetors 63. Az 6n magyardzata a helyes. Ha a hulla
ismeretlen, ha bales2tre vagy ongyilkossagra lehet kévetkez-
tetni, vagyis ha e harom eset koziil valamelyik fennforog,
a jelentéseket a Szut. 21. mellékletének 16 /b. pontja szerint
megjelolt helyekre kell megtenni. Akik masliént magyarazzak,
megint csak nem a lényeget, hanem a szavakat nézik, mort
hiszen természetes, hogy ha a hulla ismeretlen vagy ha
balesetre, dongyilkossagra lehet kovetkeztetni, akkor nem elég

csak a kozigazgatdsi hatosagnak jelentést tenni, hanem a

16 'b. pontban felsorolt helyeken kiviil be kell jelenteni az
esetet a kir. ligyészségnek is (vagy ha koézelebb esik, a Kkir.
jarasbirésagnak), mert hiszen még nem bizonyas, hogy csak-
ugyan baleset, illetve 6ngyilkossag okozta a halalt, a vizs-
galat tehat kiderithet biincselekményt is. A 16/a. pontra
iIs hozunk peldat, hogy jobban megértsék: az utcan egy
Ismert embert szivszélhiides ér, Osszerogy s meghal. Ter-
meszetes, hogy ebben az es2tben teljesen elegendd a rendes

orvosi vizsgalat s elegendd a jolentdst csak a kéziqa -
hatésaghoz bekiildeni. Igazgatasi
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Legény a gaton.
——=== QRegény &0
Irta: BARENY] FERENC (29).

Juli néni kijott a kenyér utan. Rémiilten csapta 0Ossze
a kezeit.

— Semmireval6, haszontalan gaz fattyuk, megettétek a
kenyeremet.

Mancsin akkorra mar

’ : egy morzsa tészta sem volt.
Fe'ngesre kinyalt bundajaban jollakottan gubbasztott és
mintha nem is 6r6la volna szo, nyugodt lelkiismerettel

mosolygott Juli nénire.

A mackok teljesen érthetetlennczk talaltak, hogy Juli
néni egyszerre csak nekiallt és nagyon serenyes kiporolta
a bundajukat, pedig erre, szerintiik, semmi szitkség sem
volt, mert példaul a Mancsié ugy ragyogott, hogy a nap-
sugar is csak ugy csuszkalt rajta.

Juli neni persze mit sem tudott az udvaron lefolyt
bész csatarol s igy nem is sejthette, hogy Mancsi a
kenyértésztat harci jogon meéltdan hadizsakmanynak tzkint-
hette és a kenyér eltiinéséért annal kevésbbé hibaztathato,
mert azt a kiizd6k élelmezesére forditotta.

A csinytevO mackok szerencséjére idokozben hazajott
Czauber oOrmester és Juli néni kénytzlen volt a jogérzéke
szerint még kijaro iitlegeket jovendo turpissagok feletti
itelkezésig felretenni. Sietve vonult b2 a kenyeres kosarral
a konyhaba, nehogy Czauber ormester a mackdk kartevésat
megtudja. Mert attol félt Juli néni, hogy akkor nem tiirné
meg Czauber Ormester a mackokat a laktanyaban és ]Juli
néni legnagyobb bénatara meg kellene vallnia a bar poganyul
huncut, de neki nagyon kedves gyamfiaitél. Azért Juli néni
inkabb elhallgatta ezt a csinyt is és csak azon toprengett,
hogy az ebédhez honnan teremtsen el kenyeret.

Juli néni aggodalma hiabavalo volt, mert Czauber Or-
mester iigyet sem vetve a mackdokra egyenesen aa irodaba
ment. Miutan Gal Orsvezetd jelentkezését fogadta betette
az Orsiroda ajtajat és azutdn azt mondta Gal orsvezetonek.

— Hat odabent voltam a szazados urnal, megjelentet-
tem a koolajkutatok dolgat. A szazados ur is: azon a vé-
leményen van amelyen mi.

— Gondoltam. Biztosan intézkedett is a szazados ur?

— Igen. Titkos taviratban tiistent megjelentette a ve-
zérk ari fonoknek meg a keriileti parancsnoksagnak.

— Es milyen valaszt kapott?

— Hat ilyen rovid id6 alatt még nem kaphatott va-
laszt. Azt mondta, hogy mihelyt megkapja, ko6zolni fogja
veliink. Addig is, amig fels6bb helyrdl intézkednek, ne
zavarjuk az olajkutatokat, hanem azért megis figyeljiik meg
minden lépésiiket és ha valami kiilonoset észlelnénk, azon-
nal jelentsiik. Kiilonben is a szazados ur holnap maga
is kimegy oda és szemreveszi Oket.

Gal orsvezetdo helyeselve bdlintott.

— Igy mar jol van. A szazados ur jobban ért hozza,
mint mi. O jobban tudja megaéllapitani.

— Persze. Dehat ez ugyis olyan dolog, amity a vezér-
karnal dontenek el.

Mondotta Czauber O6rmester és az ajtéra figyelt. Kemeé-
nyen, erelyesen kopogtattak.

— Szabad.

A benyilo ajtoban egy dereshaju kopcos ferfi jelent
meg, terdharisnyas sziirke sport-ruhaban. Mogotte pedig egy
magas, szelesvallu széke fiatalember jott, barna lodenruha-
ban, sarga labszarvédos bakancsban. Czauber 6rmester elsd
tekintetre turistaknak nézte oket, kik udvariasan meghajolva
koszontek, aztan a kopcos kérdezte.

— Az orsparancsnok urat keressiik?

— En vagyok, — felelte Czauber Grmester és maghajolva
bemutatkozott. Az idegenek baratsagosan mosolyogva viszo-
noztak a meghajlast.

— Mescianszky Szaniszlo6 vagyok, a krakkoi detektiv-
fonok, — mutatkozott be a kis zomok és tarsara intett. —
Polniczky Egon rendérfeliigyeld ur, Lembergbél.

A  kolcsonds bemutatkozasok és kézszoritasok
Czauber oOrmester hellyel kinalta vendégeit.

— Mivel szolgalhatok, uraim?

A kopcos baratsiagosan mosolyogva leiilt és a zsebébe
nyulva felelte.

— A dolgok rendje megkivanja, hogy elobb igazoljuk
magunkat az oOrsparancsnok ur elott, miel6tt a hivatalos
ténykedésre rateriink. Ime itt vannak az igazolvanyaink.

Czauber Ormester atneézte az igazolvanyokat s miutan
teljesen rendben levoknek talalta, visszaadta Mescianszkynak.

— Koszonom. Semmi kétségem sem volt.

— Kérem, kérem, — hajlongott Mescianszky. — Nagyon
szeretefremélto, — jegyezte meg baratsagosan mosolyogva
és aztan egy vaskos bortaskabdl ket nagy iratcsomot sze-
dett elo.

— Egyenesen a targyra térek, kérem. Egy, ugy’ latszik,
szélesreagazd, nagyszabasu pénzhamisitast nyomozunk. Héarom
hete, hogy Krakké és Lemberg kornyekét hamis Otven-
koronasokkal arasztottak el. A piacrakeriilt hamisitvanyokat
lefoglaltuk, itt vannak.

Nagy csomo6 bankot huzott ki a taskabal.

— Ezek azok, tessék megnézni. Vannak koztiik tokeélet-
len hamisitvanyok, mint példaul ez is. Mint lathatjdk az
urak ezen itt a magyar szovegben a »tOrvényes ércpeénzt«
szavak felett hianyoznak az ékezetek.

Czauber oOrmester és (Gal orsvezet6 érdeklédve szemlél-
ték a hamisitvanyt és meglepetten allapitottdk meg, hogy
a magyar szovegben ez a kat szo valéban, igy volt nyomva:
»torvenyes ercpenzte.

— Ezeket a hamisitvanyokat hamar fel lehet ismerni, —
jegyezte meg Czauber Ormester, amikor a hamis otvenest
visszaadta.

— Igen, ezt igen, — nevetett Mescianszky és husz
bankot teregetett ki Czauber 6rmester és Gal orsvezetd elé. —
De ezekr6l mondjak meg az urak, hogy melyik a hamis?

Czauber oOrmester és Gal Orsvezet6 nekialltak és tiize-
tesen vizsgaltak a bankokat. Mescianszky cigarettat sodort
és nevetve kacsintott Polniczkyra, aki mosolyogva jegyezte
meg.

— Nohat, igazan kivancsi vagyok, hogy megtalaljak-e
az urak a sok jo kozt a hamisat?

Jelentsen Osszenéztek és megint nevettek. Azutan szét-
lanul fujtdk a fiistot és mosolyogva neézték, hogy Czauber
ormester és (Gal oOrsvezetd egymasutan teszik le az egyen-
kint megvizsgalt bankokat.

— Ezek mind jo bankjegyel, — mondotta Czauber
Ormester eés a bankokat egy csomoba rakva Mescianszkynak
nyujtotta. Polniczky hangosan felkacagott eés Mescianszky
is nevetett. Czauber ormester és Gal oOrsvezeté csodalkozva
néztek a harsanyan kacagd keét rendortisztviselore. Mes-
cianszky emberelte meg magat legelobb és elnezést keron
hajtotta le deres fejet.

— Bocsanat uraim, hogy ennyire elragadott minket a
nevetés. Szives elnézésiiket kérjilkk. De maguk is kacagni
fognak, ha elarulom, uraim, hogy ez a sok bankjegy mind

hamis.
Czauber Ormester és Gal Orsvezeto értetleniil néztek

utan

egymasra. -
— Lehetetlen. Jol megnéztiik, mindegyik tokeletes...
— Tokéletes hamisitvany, — vagott Czauber Ormester
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szavaba Mescianszky és nevetve mutatott a nagyobbik banko-
csomora. — Es ezek is mind ilyen tokeletes hamisitvanyok.

— Ugye, nem hinné az ember? — szolt Polniczky
Gal orsvezetének, aki hitetleniil razta a fejet.

— Nem tudom elhinni. '
— Hat mindjart elhiszi, uram, — mondta Mescianszky

és folényesen nevetett. Elévette a huszas csomot és Kkitere-
gette maga elott. :

_ Hat keérem. uraim, elhiszem, hogy alaposan megnaz-
ték ezeket a bankokat és szemre nem talaltak rajtuk hibat.
Nincs is kérem, uraim, megnyugtathatom &ndket, hogy mz2g
az osztrak-magyar bank hites szakértje sem tudott ezen
hamisitvanyok papirjain, rajzan, szinezésén vagy nyomasan
hibat felfedezni, olyan tokéletes hamisitvanyok. Mert hamisit-
vanyok, uraim, az szent igaz, meg is mondom/ hogy miart.
Hat az urak, amikor a bankokat vizsgaltak megnézték a
bankok papirjat, rajzat, a szinnyomast, meg aztan elolvas-
tak a szovegezést. De egy dolog elkeriilte becses figyelmii-
ket, nem nézték a bankok rendszamait, s2m a sorszamozast.
Mar pedig ha ezt nézték volna uraim. akkor feltiinhatett
volna, hogy ezeknek a bankoknak mind egy &s ugyanaz a
rendszamuk meg a sorszamuk.

Mescianszky végigvitte kis kovér ujjat a kirakott banko-

soron és Czauber Ormester meg Gal oOrsvezeto izgalmas
meglepetéss2l kisérve mondtak?

— Ejnye, erre nem gondoltunk.

— Nem is gondolhattak, uraim, mert ilyenre senki

sem gondol. Mi is csak hosszu topr2ngés utan jutottunk ra.
Mert ugye kérem, megértenek, uraim, az még lehetséges
volna, hogy a rendszamok egyezok, de a sorszamok nem
egyezhetnek. mert minden sorszambol csak egy bankjegy van.

Mescianszky diadalmasan neézett maga eld 2s aztan az
egyik iratcsomot kibontotta.

— Hat ennyi elég magunkrol, @ bankokrol. Most ne
ezzel vesztegessiik az idot, majd kesobb ugyis meg rateriink
a reszletekre, akkor majd behato tajékoztatassal szolgalok
és at is adom majd az uraknak az osztrak-magyar bank
szakértojének hiteles jegyzékst, hogy melyek azok a sor-
és rendszamok, amelyek hamisak.

Czauber ormester és (Gal oOrsvezetd nagy erdeklodéssel
kisérték Mescianszky minden szavat. Polniczky kibontotta
a masik iratcsomot és maga elé tette. AMlescianszky rdagyuj-
tott és a tiidejére szitt fiistot orran-szajan, kiengedve foly-
tatta.

— Mint az elébb mar emlitettem, harom hattel ezelott
tiintek fel Krakkoé és Lemberg kornyékén az els$ hamisit-
vanyok meg pedig ezek a hibas példanyok, amelyeken
az ¢kezetek hianyoztak. A poruljart parasztok mihelyt észre-
vettek, hogy hamispénzt kaptak, a hamisitvanyokat azonnal
beszolgaltattak. Polniczky feliigyel6 urral régton érintkezésbe
leptem és mondhatni, hogy a kezdet kezd2tétél fogva mind-
jart eguyiitt nyomoztunk. Tekintve, hogy pénzhamisitasrol volt
sz0, nem csaptunk larmat, hanem titokban nyomioztunk,
csendben vartunk, hogy meglassuk a hamisitvanyok terjesz-
tésenek az iranyat. Nem sziikséges ezt bévebben magyaraz-
nom. mert hiszen az urak is éppen olyan jol tudjak,
hogy minket, nyomozokat, nem érdekelt annyira, hogy kindt
kaptak a hamisitvanyokat, mint az, hogy ki
hamis bankokat.

Czauber Grmester és Gal Imre helyeselve bélogattak,
ami Mescianszkynak &szrevehetéen jol esett, mert a fej-
bolintasokat udvarias meghajlassal, mosolyogva viszonozta.
Cigarettara gyujtott és a fiist6t orran-szajan osztva tovahb
beszélt.

— A szerencse kedvezett, megkaptuk az elsé nyomot.
Rajottiink, hogy Beizach Ben krakkoi lakos terjeszti a
hamisitvanyokat. Természetesen azonnal lefiil2ltiik. A nala

csinalja a

tartott hazkutatas soran csomoé hamisitvany mellett talal-
tunk par levelet és feljegyzést, amelyekbdl kihdmoztuk,
hogy Chizder Chaim lembergi lakos is ilyen hamisitvany
terjeszt6. Az illetét Polniczky feliigyelé ur volt szives artal-
matlanna tenni.

Polniczky helybenhagyoan bolintott a fejével és az elétte
fekvo iratcsomora mutatott. Mescianszky par pillanatig hall-
gatott. Koriilhordozta tekintetét az iroddn és azutan Czauber
Oormesterre nezett.

— Most pedig itt vagyunl¢, uraim, mert a harmadik
nyom idevezet. Most mar az uraktol fiigg, hogy ezt a
nagyszabasu biincselekményt teljesen felderithessiik.

Czauber oOrmester és Gal orsvezetdo meglepetten naztek
egymasra. Mescianszky az iratokbol kivett egy levelet, par
boritéekot es nehany papircedulat.

— [Itt van kérem. Ezeket talaltuk a hazkutataskor
Chizder Chaimnal. A boritékok adtdk nekiink az idevezeto
nyomot, mert a rajtuk lév0 magyar belyegeken az itteni
postahivatal pecsétje lathalo.

— Igen ezek itt lettek feladva,
ormester a boritékokat vizsgalgatva.

— Ugy van, — jegyezte meg Polniczky és a levélre
mutatott. — Ezt is Chizdernél kaptam. Hgéberiil van irva,
de mellette van a hiteles német forditéasa.

Czauber ormester és Gal oOrsvezeto a levél féle hajol-
tak. Mascianszky wujabb cigarettara gyujtva megint meg-
szolalt.

— DPersze mind a k&t gazember rendiiletleniil tagad.
Az a benyomasunk, hogy akarmit is csindlndank, nem mennénk
velilk semmire sem. Azert ebben a levélben van minden
remenységiink. Amint latjadk az urak, ezt valami Avrum
irta és a levelben kozolte Chizderrel, hogy valami Srulhoz
ezer . darab ujabb dohanylevzl2t. Nyilvanvaléan a hamis
bankjegyekrél van sz6, mert tobbek kozott azt irja az
Avrum, hogy ezek a dohanylevelek, amelyeket most kiild,
mar sokkal jobb nyomasuak, mint azok a dohanylevelek,
amelyeket elobb kiildott. Meg is jegyzi a vegen, hogy
ezeket mar minden gyanu nalkiil fogjak elfogadni, mert
ezek mar teljesen tokéletesek. Hat ez csakis a hamis band-
jegyekre vonatkozhatik, mert ugyebar dohanyleveleket nem
nyomtatnak ? Kérdezte nevetve Mescianszky, de nem kapott
feleletet. Czauber oOrmester és (Gal oOrsvezetdé nekipirulva
nézték a levelet és majdnem egyszerre felkialtottak.

— Ez Huss Avrum lesz és a masik az Chochmetz
Srul, akit a multkor lattunk.

Mescianszky kivette a cigarettat a szajabo]l és hirtelen
felugrott.

— Hogyan?

— Azt hiszem, j0 nyomon vagyunk. Csak 0 Ilehet az
az Avrum, aki ezt a levelet irta. Lavelében szereplé Srul
pedig valosziniileg Chochmetz Srul, akit épp a minap lat-
tunk Fusshoz bemenni. Rola egyébkeént eddig csak annyit
tudunk, hogy sokat utazik &s vasuton jon ide valahonnan.
Huss Avrum szatocs itten és mar feltiint nekiink, hogy
olyan titokzatosan &l. Mar figyeljiik egy ido ota. Nem
érintkezik senkivel. Nem lattunk meég senkit nala vasarolni.

— Nagyszerii! — kialtott fel elragadtatassal Mescianszky.
— Ezek ok. Egeész biztosra veszem.

(Folytatjuk.)
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mondta Czauber
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