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A papirszinhaz részlete, a szinpad el6lapja: a proszcénium



Teészabo Julia

PAPIRSZINHAZ -

EGY MAGYAR VALTOZAT

|

A jatékszerek torténetének kutatdsdban fontos
szempont, hogy vajon mely jatékok mikor, miért
véltak a gyermekszobak elengedhetetlen részévé,
milyen jatékélményt kinéltak, hogyan illeszkedtek
egy-egy korszak tarsadalom- és kulttrtorténetéhez,
és nem utolsé sorban, egy-egy orszégban, gy,
a mi szempontunkbdl Magyarorszagon, éteztek-e
sajatos helyi megjelenései, valtozatai. A gyermek-
szobai b&bozés kialakuldsanak, torténetének kutatasa
soran megkertlhetetlen volt egy rendkivil markéns
dramatikus jatéktipus vizsgalata, amely mar a 19.
szazad pedagdgiai, mivészetnevelési, de irodalmi
és kulturdlis frésaiban is kiemelt figyelmet, nagyon
pozitly értékelést kapott: ez a papirszinhdz. Torténete,
nemzetkozi elterjedése, és gyartéinak kutatasa
gazdag szakirodalmat hozott létre. Ehhez kapcsolddva
torekedttink a jaték hazai kereskedelmi megjele-
nésével és esetleges gyartasaval kapcsolatos for-
résokat fellelni.

A papirszinhazak — egy a milt szazadfordulon
népszerii jatéktipus

A dramatikus jatékok csoportjaba tartozé gyerekszobai
bdbozas egy korai és sajatos véltozata volt a ki-
l6nb6z6 orszagokban, torténeti alakuldsuk sorén,
mas-méas néven nevezett papirszinhdzak alkotta
jatékszer-csoport. Az 1800-as évek elején sziletett
Anglidban, majd mas eurépai orszagokban to-
vabbfejlesztették, és az 1900-as évek elejéig
nagyon népszer(i jaték volt. Amellett, hogy gyer-
mekjaték, féleg a fitk jatéka, a populdris miivészet
egyik képz6dményének is tekinthetd, hiszen a ko-
rabeli sziniel6adasokat lehetett eljatszani a miniatCir
szinpadon; kapcsolddott a kialakuléban lévs sztar-
kultuszhoz, mert a szerepl6k az aktudlis sztarok
mozdulatait jelenitették meg — s népszerlisége
miatt, ami nemcsak a gyerekeket, hanem a feln&t-
teket is nagyon foglalkoztatta.

Litografalt papfr kartonlapra ragasztva, fakeretre
illesztve, térben elrendezve és megmozgatva, — kicsi,

de nagyon komplex konstrukciérél van szé. Eleinte
szinezetlen lapokbdl vagték ki a gyerekek a sze-
replket, hattereket, szinezték, kartonra ragasztottak,
osszedllitottak a szinpadot, kidolgozték a szinpad-
technikai eszkozoket (vilagitas, specidlis effektek,
stb) és a mellékelt forgatokonyvek alapjan meg-
rendezték az el6adast. Kezdettdl fontos szerepet
jatszott a gyerekek fogyasztéva nevelésében, hiszen
maguk tudtak beszerezni, mert olcsé volt és kiva-
natos, mert megmozgatta sokirdny( aktivitsukat,
kreativitdsukat.

A szinpad el6lapja, a proszcénium, a fakeretre
kertl; a tobbi laprél a kivdgandé alakokat és
a diszletelemeket a szinpadképben helyezték el.
A tomeges termelés megjelenésével a jaték némileg
valtozott, a figurdk és hatterek tovabbra is igényelték
a gyerekek kozrem(ikodését: a lapokon forgalmazott
szinhazelemeket és alakokat ki kellett vagni, de
a szinezésiik, a szines litografia széleskori elterje-
désének kaszonhet6en, mér készen volt. Bar a sza-
zadforduléra a kereskedelemben megjelend készen
kaphaté szinhadz-szettek, német nevikon Fertig-
bausdtze, Industrietheater (Siefert 2002 41) meg-
fosztottdk a szinpad 6sszedllftdsanak konstrudlé
jellegétdl, de még a 20. szézad elején is rendkival
kreatfv jatéknak volt tekinthetd.

A jatékot alkot6 elemeket készletekben &rusitottak,
ezekben tematikus hatterek, a szereplék killonb6zd
(jobb és baloldalas, szembenézo) alakjait tartalmazo
kivaghatd fvek és esetenként a szinhaz elemei
(amiket a fa vazra kellett ragasztani, illetve illeszteni):
proszcénium, oldaldiszletek, fuggony, nézoétér —
kaptak helyet. Az alakok mozgatésa alulrél, palcakkal
vagy papircsikokkal tortént, néha voltak mozgd
végtagjaik is. A fuggony felhtizhaté volt, fény- és
hanghatédsokat is hasznalhattak, az ezek el6idé-
zéséhez sziikséges szerkezeteket a szazadfordulé
kornyékén mar készen is meg lehetett vasarolni.
A készletet felvondsokra osztott szovegkonyvek
egészitették ki a parbeszédekkel, valamint szamokkal
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jelezve, melyik diszlet melyik felvonashoz tartozik.
Bar a 18. szédzad végén, 19. szézad elején juvenile
drama néven forgalmaztak Anglidban elsé valtozatait,
egyik kutatéja megjegyzi, hogy annak ellenére,
hogy ,jatékként”, ifjtisdgi szinhazként” kezelték,
az el6adasra kindlt darabok nem igazan illeszkedtek
semmiféle gyermeki téméhoz, sokkal tobb kozuk
volt a misztikus gétikus meseirodalomhoz és a hor-
rorhoz, a banditdkhoz, kal6zokhoz, lovagokhoz,
kozépkorias, furcsa és egzotikus vildgokhoz. (Kuryluk
102). Ez azutén a késtbb elterjedt papirszinhazakban
mdr kevéssé volt jellemz6, bér a szinpadi el6adasok
diszletei, figurdi tovabbra is gétikus szellemben
szulettek.

Késébbi nagy gyartéja Anglidban, Benjamin Pollock
szinhdzait mér ,toy theatre”-nek nevezte, de 6 és
a tobbi eurdpai gyarté is megbrizte a manudlis
munka és a vizudlis megjelenftés, a dramatizélas
és a szcenikai feladatok komplexitasat. A papir-
szinhdzak elnevezése egyébként orszagonként és
korszakonként valtozé: Juvenile Drama és Toy
Theatre Anglidban, Papiertheater vagy (a szézad-
fordulé utan) Kindertheater Németorszaghan és
Ausztridban, dukketeater Danidban, teatro de los
nifios vagy teatrillo Spanyolorszagban, théatre de
papier Franciaorszagban. Piaci sikerét bizonyitja,
hogy a szadzadfordul6 kémyékén Anglidban tobb
mint 50 kiaddé; Németorszagban 54, Spanyolor-
szagban 14, Franciaorszdgban 13, Daniaban 10,
Ausztridban 9, az USA-ban 5 kiad6 létezett. Mindez
a nyomdatechnika fejl6désének is koszonhetd -
mivel az eleinte a kisebb mennyiségek nyomtataséra
alkalmas metszett rézlemezeket hasznélték sok-
szorositasukra, a 19. sz. kozepétdl szines litografiat
hasznéltak - fgy vélhatott tomegtermékké.

Papirszinhaz és a miivészi élmény atélése

Az angol Art Journal cim( folyéirat 1887-es cikke
a mivészetpedagogiai elképzelések egyik korai
megnyilvanuldsaként megdllapitia, hogy a felnétt
miivészet irdnti érzéke a gyermekkorban gyokerezik,
és hogy az a gyerek, akinek nem volt papirszinhaza
(toy theatre) ,soha nem valik kolt6vé vagy a koltészet
igaz szerelmesévé”. A kulturélis nevelés egyedulallé
forméajat jelentette a maga komplexitdsdban:

irodalom, szinhdz, képzémivészet egyltt jelent
meg benne - dllapitia meg egyik monogréfusa,
Liz Farr. (Farr 2008 43-63)

Bér a készletekhez csatolt szerepkdnyvek megle-
het6sen behatdroltdk azt, mit lehetett ezekkel
jatszani, ez mégsem szabott gétat a gyerekek fan-
tazidjanak. Hatdsa a gyerekekre rendkivil sajtos
és sokak esetében egész élettkre kihaté volt: frok
visszaemlékezéseiben gyakran megjelenik: GK.
Chesterton, Aubrey Beardsley, Charles Dickens, Louis
Stevenson - tlindénvilagot, sajat belsd vildgukat
lattak benne gyermekkorukban, élvezték a fantazia
és a képzelet mikodését, akar maganyosan, akar
tarsakkal jatszottak.

A Buddenbrook hadz Hannojanak papirszinhaza
a szerz6, Thomas Mann gyermekkori jatékélmé-
nyének ttkrozéje, ahogy Ingmar Bergman Fanny
és Alexander cim filmjében a felszabadité fanta-
ziajatékok forrdsaként jelenik meg, gyermekkori
emlékei nyoméan: ,A babszinhdzam folé hajoltam,
kéjes orommel hiiztam fel a figgonyt, mert feltarult
mogotte Piroska sotét erdeje vagy HamupipGke
balterme. Jaték kozben én voltam az Ur a szinpadon,
az én képzeletem népesitette be” - frja Ingmar
Bergman: Laterna magica cimd{ onéletrajzaban.
(Bergman 1988 24)

Mint egy a papiijatékokkal foglalkozé konyv szerzdi
megdllapitjak: ,Ez a jaték a kreativitds rendkival
magas fokdt képes elémi, és a m(ivészeti alkotas
gyakorlatédnak megtanuldséhoz is hozzajarul. A gye-
rekeket nem csapja be azzal, hogy olyan, mint a va-
|6sag, nem keverik a valdsagot ossze a fikciéval, irja
GK Chesterton, hanem, ehelyett, mindkettét értékelik:
azt akarjdk elsajétitani, a mlvészi helyszin hogyan
mikodik, ahogy 6k ezt a papirszinhdz révén meg
tudjak valésitani, és kozben leny(igdzi 6ket a latvany
és a karakterek, amelyek megjelennek benne.
Napjaink papfrszinhaz reneszanszarél fiva egyik cik-
kében Melinda Barlow szinikritikus ugyanigy a kép-
zeletbeli és a tudés erds kombinaciojat emeli ki
alapvet6 jellemzéjeként: ,A papirszinhdz meghittsége
és illuziokelts képessége, mikozben feltérja miikodési
mechanizmusat is — részben azért, mert a babos
lathaté marad -, teszi olyan sokoldalti és meglep&en
lefegyverz6 médiumma.” (Addams-Keene 2017 32)



Papirszinhaz — egy korai gyermekeknek szant
fogyasztoi termék

Ugyanakkor a gyerekek fogyasztéi szokdsainak
alakulasat vizsgdld kutatdsok is kitérnek erre
a jatékra, hiszen ezt (féleg a fitk) maguk vésaroltak,
mindig Gjabb- és Gjabb példanyokra vadaszva,
hogy azutan kiszinezzék (legaldbbis kezdetben
az angol gyartok penny plain-jeit), kivagjak, meg-
épitsék a szinpadot, kikisérletezzék a fény és hang-
hatasokat, s végil el6 is adjak mas gyerekeknek
vagy csalddjuknak. Fiiknak szant magazinok mel-
lékleteként is hozzajuthattak, ezzel novelve a lap
forgalmat. (Philips 2012 150; Baldwin 1992. 62-74)
Bér fogyasztéi termék — emeli ki Liz Farr -, megkivanta
az 6ndll6 alkotést és a fantdzia mikodését is, va-
lamint benne a mivészet és a piac taldlkozott,
kombindlva a megszerzés, a vasarlds oromét
a kreativ alkotds lehetGségével.

A fogyasztas jellemz6je ebben az esetben tehat
nem a passzivitds, hanem az aktiv alkotds, a jatszok
nem csak passziv elfogadéi a piaci termékeknek,
hanem aktivan alakitottdk az anyagokat, hogy ki-
bontakoztathassék jatékos fantéziaikat. (Farr 2008
43-68) Az a réteg azonban, amely fogyasztojuknak
tekinthetd, a kozéposztélyra korldtozédott, kizarva
a szegényebb gyerekeket, hiszen anyagi befektetést
kivant (meg kellett venni a lapokat, a festékeket,
a ragasztot, vizudlis effekteket, kisebb robbantasokat),
és sok szabadidé kellett hozza. (Farr 2008 43-63)

Papirszinhaz - valddi szinhaz

A kezdteti angol véltozatok konkrét szinhazi el6-
adasok nyoman készultek, rajzoléik a nézétéren
tilve vazoltak az aktuélisan jatszott darabok (féként
melodramak) diszleteit, jelmezeit, a szerepl6k
teatralis mozdulatait. (Speaight 1946 118-137)

A darabok szovegét leegyszer(isttve, szinpadi utasi-
tasokkal elldtva a készletekhez mellékelték. A mifaj
gazdagodasét, sok szempontbdl piacosodasat a német
oyarok termékei jelentették a 19. szazad mésodik
felében, és a 20. szazad elején. Ezek foként drdmai
miveket és operdkat 4llitottak a kis szinpadokra.
Leggyakoribb szerzok: Shakespeare,. Walter Scott,
Goethe, Schiller, Cervantes, Andersen voltak és
operdk is nagy szamban: Mozart, Beethoven,

TESZABO JULIA ‘ 37

Rossini, Weber, Wagner és Donizetti miveinek
gyermekszinhdzi 4tiratai, illetve ez utdbbiak libret-
t6janak atiratai is gyakran szerepeltek a kiadok ki-
nalataban.

Mivel gyakran rajzoléik valédi szinhazi eladasok
alapjan dolgoztak, a jelmezek, a diszletek és p6zok
a korabeli el6ad6i stilus fontos szinhaztorténeti
dokumentumaiként is felhasznélhatéak.

Tartalmak, repertoar és szovegkonyvek — angol
és német valtozatok

Az angol Juvenile Theater a népszer(i szérakoztatds
szempontjabél kilonbozott az osztrék és a német
Papiertheatertdl. Bar gyereknek szant jatékként
aposztroféltdk, mai szemmel nézve az angol papir-
szinhdzak melodrdmadi, rémdradmai, amelyeket meg-
jelenttettek, nem kimondottan gyermekes témak.
Papiertheater esetében a repertodr nemcsak az izgalom
és a humor szikségességét tikrozte, hanem a bie-
dermeier polgdrok magasabb szint(i ambiciéit is, akik
arra torekedtek, hogy otthonaikban a klasszikus szin-
darabokat, operakat reprodukalianak. (Kuryluk 1988 102)
A repertodrt német kiadok is valédi szinpadrél vették
&t, s kindlatuk operakat, drdmakat, valamint legendas
torténeteket, népmeséket és tlindérmeséket is ma-
gaban foglalt. A szovegkonyvekben a felnétteknek
sz616 irodalmi miveket a kiskortiak igényeinek meg-
felelen dolgoztak &t. A hires operékat és drdmakat
leroviditették, leegyszer(isftették, vulgarizaltak, és
gyakran giccses 6vodai mondokakka alakitottak
a szovegeket. ,A papiertheater infantilizaciéja egy-
beesett azzal a periédussal, amikor a felnéttek el-
kezdték felfedezni a onmagukban a gyermeket és
dtengedték magukat a gyermekkori dimodozasnak.”
(Kuryluk 1988 102) A kiaddk szabadon atvették vagy
masoltak egymas kiadvanyait, ami a késébb targyalt
magyar véltozat esetében is nyilvdnvaléan felmeri.

Elozmények, rokon targyak: dioramak, pano-
ramak, pop-up konyvek, kivaghato katonak és
oOltoztetd babak

A papfrjatékok kulonbozé valtozatai, a kivagds
képek, otoztetd babak, papirkatonak, papir baba-
szobdk és betlehemek a 18. szazadtél kedvelt
oyerekjatékszerek voltak.
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A papfrkivagasokat a sikbdl a térbe kiemeld
diordmak statikusan, mig a panordmak a képek
egymasutanisdgaban jelenitettek meg helyszineket,
torténeteket, meséket. Egy ilyen panordma, ami
mar a sikeres papfrszinhazak variciéjaként, a ke-
reskedelem (zleti megfontoldsainak koszonhette
szuletését, a berlini Sala cég 1890-es évek végén
készult Mesepanordmaja tobb magyar gyCijtemény-
ben is el6fordul (Hetedhét Jatékmdzeum, Széraka-
ténusz Jatékmuzeum, Karlocai Mariann gy(jteménye).
Ezzel kapcsolatban arra kdvetkeztethettink, hogy
ez a jaték, sok méas Sala termékkel egyiitt (tarsas-
jatékok, lottok, kirakok) szintén megjelent a hazai
kereskedelemben, bar egyelére még a fellelhetd
arjegyzékekben nem taldltam meg. lt, a jatékszinhazi
keretbe illesztve egy papirszalagon, mintegy film-
kockékra bontva tekeréssel kivethettk a meseképek,
a klasszikus Grimm mesék képi véltozatai, s hozza
kis zenél6 szerkezet szolgdltatta a kiséretet. Ezeket
a képeket a cég tobb termékénél is felhasznélta.
(Koszonom Dr. Nagy Veronikénak, hogy felhivta
erre a figyelmemet)

Szintén a papirszinhaz varidcidinak is tekintheték
az un. pop-up konyvek, (magyarul térbeli, vagy ha-
romdimenziés konyvek), melyek legkorabbi darabjai
mar a 15-16. szazadbdl ismertek. A gyerekek
szamdra készult véltozataik a 19. szézad végétdl
népszer(iek, s ekkoriban kozuluk éppen a legje-
lentésebb papfrszinhaz-gyartd Schreiber 1882-es
Theater Bilderbuch-ja. A konyv a felllithato, térbeli
képeket szinhazi keretbe foglalja, zenekarral, pa-
holyban «l§ néztkkel. A kényv a Grimm mesék
térbeli &brazoldsa mellett két kardcsonyhoz kap-
csolodé képet is tartalmaz. A szinhazi keret kalon-
legessége, hogy a proszcéniumon abrazolt zenekar,
a proszcénium é&llandé eleme gyerekekbdl éll,
ugyanazt a képet hasznélva fel, mint Schreiber
egyik nagyméretli proszcéniuman. (v.6. Baldwin
1992. XVI. tébla, 72)

Ennek a mifajnak reneszénszét a cseh gyartmanyd,
az 1950-s évektdl, a pragai Artia kiadé (grafikus
Vojtéch Kubasta), tobb nyelven, igy magyarul is
kiadott, klasszikus meséket feldolgozé (Hamupipdke,
Csipkerdzsika) kanyvei jelentik, amelyek mozgathatd
elemeket is tartalmaztak. Napjainkban a Mobra

Kiado, 3D-s konyvek néven, véllalkozott az Gjrakia-
dasukra is. A pop-up konyvek egy magyar véltozata
a Janos vitéz 1956-ban megjelent feldolgozésa,
egy térben szétnyithatd képeskonyy, a borftd szerint
,plasztikus képeskanyv’, amely Réna Emy rajzaival
mutatja be Pet6fi miivének jeleneteit.

Papirszinhazak kiilfoldi és hazai
gylijteményekben

Ennek a nagyon érzékeny, hasznélata sorén rendkivul
romlékony térgyegyittesnek fennmaradt példanyaival
muzeumi gyCjteményekben is talalkozhatunk. Na-
gyobb, és az intemeten is tanulmanyozhaté kollekcié
van a drezdai Staatliche Kunstsammlungen gy(ijte-
ményében (SKD, Online Collections), a Pollock Toy
Museumban Londonban, a Germanisches Natio-
nalmuseumban, Ntrmbergben, stb. Mivel koran fel-
keltette a magangyijték érdekldését, nagyobb
magéangy(ijtemények is léteznek, melyek a téma
kutatasanak alapjaul is szolgalhattak (példaul Walter
Réhler darmstadti gyjteménye, stb).

Bécsi muzeumokban is taldlhaték gydijtemények,
ezek anyagabdl 1985-ben az Osterresiches Museum
fur Volkskunde rendezett nagy, tsszefoglald kiallitast
(Grieshofer 1985).

Az Ujvidéki Varosi Mazeum is 6rzi nagyobb gytite-
ményuket, Blaskovits-Batori Zoltdn festémiivész
kollekciojét, aki fest6i munkaihoz ihletadéként
hasznélta fel ezeket. (v.6. Magyar Sz6, 68. 2010.
123.11)

Hazai mazeumi gyCijtemények csak 2013. 6ta ren-
delkeznek nagyobb kollekciéval. Az egri Dobd
Istvdn Varmlzeumba hagyatékbdl bekertlt egy,
a legjelent6sebb német gyarté, az esslingeni Schre-
iber cég szinhazainak gazdag gydjteménye. (Er6l
még késtbb lesz sz6))

A magyar papirszinhaz

Az ezekkel a jatékszerekkel foglalkozé magyar
nyelv(i szakirodalom sz(ikos volta taldn a gydjte-
mények hidnyanak, illetve a magéntulajdonban
esetleg meg6rzottek lappangasanak tudhaté be,
valamint annak, hogy a hazai gyartasti papirszinhézrol
nem volt a szakirodalomnak tudomésa. Az egyetlen
— egyébként nagyon tartalmas - frés az Fthnographia



Folklér és folklorisztika ismertetések rovataban,
Gyorgy Eszter tollabol, Domotor Tekla bevezetésével,
a Bécsben, az ottani Néprajzi Mizeumban 1985-ben,
a bécsi muizeumok gydjteményeibdl rendezett ki-
allitds kétkotetes kataldgusénak ismertetése. A ka-
talégus az interneten megnézhetd. (Grieshofer
1985) A katalogus, amellett, hogy képet ad a j&-
téktipus gazdag torténetérél, tudomanyos appara-
tusénak részeként egy Herbert Zwiauer altal tssze-
allitott, eurépai orszégokra és ezen beltl vérosokra
lebontott listat is kozol a gyértok neveivel. Azonnal
felttint, hogy kozotttk szerepel Magyarorszég is,
egy gyartéval: Ungarn, Pest, |. E. Riegler, amely
1860-t6l mtikadott a lista szerint, és figurdlis lapokat
és hattereket is készitett. (Grieshofer 1985 56)

A listdban németesen szerepl6 név a hazai ipar-
torténet jelentés alakjat, a papir és irodaszer-
nagyiparost, Rigler J6zsef Edét (1847-1909) takarja.
Novdk Laszl6 A nyomdészat torténete cim( mun-
ké&jadnak VI. konyvében a Rigler cég torténetét
roviden fgy foglalja 6ssze:

JEgyszer( kis papfrkereskedésbdl nétt ki a Rigler
J6zsef Ede papirnem(igyar részvénytarsasag. A szor-
galmas alapiténak 1872 koral mar kisebbszer(
nyomdéja is volt, amelyben azonban elsérend
akcidens-szed6k — egy idében Kalhanek Nandor,
Westfalewitch Antal — csindltdk a maguk mdig is
csudalt mestermunkdit. Majd aprédonkint papir-
zacskégyérat, vonalzd- s konyvkot6-mihelyt is ren-
dezett be Rigler. 1894-ben két és fél millié korona
alaptdkéji részvénytérsasagot alapftott a roppant
aranylra fejlédott vallalatabol. Mikor 1909-ben
meghalt: 6t-hatszaz munkast foglalkoztatd gydra
mar eurépai hirre emelkedett, s6t melléktelepei
voltak Bécsben és Ruscsukban is.” (Novak Nyom-
dészat, oldalszam nélkul)

Nagyiparosként és nagykereskedéként jél ismer-
hette a nemzetkozi piacot, és felfigyelt e jaték
hazai gyértédsénak hidnyédra. Mint a Honi Ipar
cim( korabeli gazdasagi lap Rigler-nekrolégjaban
is kiemeli, 6 mindig kereste az (jdonsagokat,
szivesen véllalkozott ezek hazai meghonositéséra.
,Mindig a magyar ipar hidnyaibdl indult ki, mindig
azokat akarta betolteni. Sohasem haladt taposott
utakon, mindig Gjat hozott és életének minden
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egyes fazisaban, gy is mint kisebb iparos, tgy
is, mint nagyiparos, kozgazdasagi missziét toltott
be." (Goldzieher 1909 2-3)

A bécsi kataldgusban Riegler-ként szerepelt, egy
korai évszammal, ami Novdk konyve alapjan sem-
miképpen sem lehet pontos, hiszen 6 a véllalkozas
kezdeteit 1871-re teszi. Ezt méra a szakirodalom
tényként kezeli. Nem bizonyftia egyel6re semmi,
hogy a kezdeti id6szakban mér gyartott volna papir-
szinhazat. Az egyéb adatok alapjan ekkor még az eh-
hez sziikséges technikai hattér (szines litografia nagy-
méretben vald gyartasa) sem allt rendelkezésére.
Arra, hogy a lista 6sszeéllitésakor az osztrék kidllités
rendezGje és a katalbgus osszedllitéja milyen forrdsok
alapjan tallt ré a pesti cégnévre ebben a vonatko-
zashan, sajnos nincs semmilyen utalds a kotetben.
A névbdl kiindulva, a szdmos intemnetes papirszin-
hazas portalt atvizsgélva megtalalhatdk voltak a k-
lonboz6 kalfoldi gyijték érdeklddését felkeltd, egyes
alakokat &brazol6 lapok, a Julius Caesar, a Lohengrin,
A falu rossza és a Siegfried szereplGivel, rajtuk
a magyar felirattal, s ezek méasolatai a papierthea-
ter-shop.com/ honlapon meg is véasérolhatok.

A magyar forrdsokban vald kutatas sordn egy prob-
léma addédott: mivel a nemzetkozi hasznélatban
a jaték elnevezése sokféle, nem volt kénnyen tisz-
tdzhato, milyen néven kertlt forgalomba, pedig ez
elengedhetetlen volt ahhoz, hogy esetleg fennmaradt
példanyait meg lehessen talalni.

A nevekkel valé prébélkozds sordn a ,gyermek-
szinhdz"-ra, a németben a mdlt szazadfordulé 6ta
haszndlatos Kindertheater tikorforditésara rékeresve
felttint egy addig, a hosszas keresgélés ellenére
sem felfedezett adat, az europeana honlapon,
amely a Magyar Szinhézi Intézet Szcenikai gy(ijte-
ményében lévé ,Thélia Gyermekszinhdz, szinpadi
diszletek, jelmezek albuma, 1910. kiadja Rigler
J6zsef Ede csdszéri és kirdlyi udvari papirmemdi-
oyara” elnevezést viselte, tehdt diszlet- és jelmez-
tervekként értelmezve a kollekciét. Ennek nyomén
mar megtaldlhatéak voltak a j6 min6ségben, na-
gyobb felbontdsban beszkennelt lapok az eclap -
library for performing arts honlapon.

Ennek alapjan kiderdlt, a Rigler-féle gyermekszinhaz
lapjai az OSZMI Szcenikai Tardban (Ltsz 55.1496/1-44)
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taldlhaték, megnézhetdk. Els§ ranézésre latszott,
hogy az addig keresett papirszinhdzrél van szé:
a tipikus diszletek, az alakok lapjai kovették a nem-
zetkozi, els6sorban a német anyagban taldlt jel-
legzetességeket. A kollekci6 lefrasdban a 31,5x44 cm-
es mappa és az 1910-es keletkezési datum szerepel.
Mivel a képek alapjan arra lehetett kovetkeztetni,
hogy bizonyos részek lemaradtak a szkennelés
sordn és a befogadé mappa sem lathaté a honlapon,
szikségessé valt az anyagnak az 0SZMI Szcenikai
gylijteményében valé helyszini vizsgalata.

A mappa leirasa és tartalma

Mivel a mappa teljes, és a borftéja is megvan, ez
érdekes informécié arél, hogyan jelent meg az Uiz
letekben. Ezen kivil lathat6 rajta egy ceruzaval frt
feljegyzés, ami a proveniencidjat térja fel: ezek
szerint Varga Domokostél vasérlds révén kerdlt
a mlzeumba 1955-ben. A feliratban az 1910-es
datélas is szerepel. (Ezt a kés6bbi kutatasaim
alapjan moédositanom kellett 1907-re) Az nem
dertil ki ebbdl, hogy Varga Domokoshoz hogyan
kertilt ez a teljesen érintetlen mappa, amivel soha
nem jétszott senki.

A borité képe (ami az eclap honlapon nem
szerepell), tartalmazza a papirszinhaz elnevezését:
Magyar gyermek-szinhaz. Teljes szinpadi diszletek
és 10 darab szovegkényv. Készitette és kiadja
Rigler |6zsef Ede csdsz. és kir udvari papimemd
gydra Budapesten. Ugyanez kép a mappdaban is
megjelenik, feliratok nélkal, mint a szinhaz fuiggonye.
Az OSZMI targyleirdsdban szereplé név (Thalia)
a mappan nem szerepel, csak a fuggonyon l&thatd
néalak — Thalia, a szinhdz muzsdja — kezében
lévg szalagon olvashat6. Sem a késébb fellel,
a megjelenésrél sz616 hiradasban, sem a flizeteken
nem szerepel ez a név.

A mappaban 1év6 46 darab litografalt lapon hatterek,
oldaldiszletek, valamint a szinpad egyes részei sze-
repelnek, — a lapok tetején harom nyelv(i (magyar,
német, francia) felirattal megnevezve, valamint olyan
lapok, melyeken a szindarabok eladasahoz hasz-
ndlhaté berendezési, illetve kiegészité targyak
vannak (ezeket is ki kellett vagni). A feliratok azonban
a felhaszndlas, a kivdgds sordn nem maradnak

rajtuk, ami az esetleges fennmaradt példanyok
azonosftasdt megnehezitheti. Ugyanez a helyzet
a minden lapon alul kozépen felttintetett R E. szig-
néval is. A hétterek mérete a korabeli szabvanyoknak
felelt meg, a Schreiber szinhazak is &ltaldban ebben
a méretben készultek

Az alakokat tartalmazé 10 lapon a figurdk 10-11
cm-esek, és ki kellett vagni 6ket. Minden lap
tetején a darab cime harom nyelven (magyarul,
németil és francidul) olvashatd. Az alakok alatt
a neviket is felttntették, de ezek, ahogy a darab
cime is, a kivdgasnal le kellett hogy essenek.
Az alakokat (szerepl6ket) dbrazold lapok kozott
a gy(ijtéi honlapokon szerepl6k is ott vannak, ami
az azonositast még biztosabbda teszi.

A mappa ezeken kivil tartalmaz még két, a tobbivel
azonos méret(i, de grafikdjdban, a papfr mindségében
és tematikdjdban nyilvénvaléan nem a darabokhoz
tartoz6 lapot (Ltsz. 55.1496/30,31) betlehemi jele-
netekkel, melyek onallé sorszdmmal is rendelkeznek
(827/1,827/2). Az egyiken keleties 6ltozeti lovasok
hatulrél I&thatéak, a napkeleti bolcsek vonulasa
témahoz kapcsolddva, a mésik zenéld angyalokat
&brazol. Ezek a kardcsonyi ikonogréfia részei és
nyilvanvaléan utdlag kertltek a mappaba. Elsére
Ggy gondoltam, csak a méretazonossag miatt he-
lyezték el itt, esetleg a tulajdonosok. Mindkett6n
j6l kivehet§ jelzés lathatd, és a stilus és a védjegy
jellege alapjan el6szor német kiadéra gondoltam
veltuk kapcsolatban. De most mér bizonyosnak
tlnik, hogy a két betlehemi kép magéé Rigleré,
hiszen szadmos védjegy bejegyzése kozott sikerlt
ezekét is megtaldinom. 1900 janudrjaban jegyeztette
be kiilonbszo papirtermékekre. (Kozponti Ertesits,
25. 2. félév, 1900-09-20 / 81. szam, 6445. szdmon
bejegyzett védjegy) Valdszintileg a kardcsonyi sze-
zonban eladott készletekbe tette bele maga a cég
ezeket a lapokat, ajandékként, tehat a tobbivel
egyid6s Rigler termékek lehetnek ezek is.

Mivel a gyGjteményben a kivagatlan lapokat koze-
lebbrél is megvizsgélhattam, kirajzolédtak a vizudlis
és tematikus egységek, hiszen azokon rémai
sz&mok segftettek a hétterek és a darabok 6ssze-
kapcsolasaban, megjelent az abrazolt latvany el-
nevezése, alul az RJ.E monogram, az alakok lapjain
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A Rigler-féle gyermekszinhdz mappa oldaldiszletei: a falu




pedig a darabok cimei is fel voltak ttintetve. Ezekbdl
a beszkennelés miatt sok minden lemaradt az in-
ternetes véltozatokon, pedig a késébb fellelt sz6-
vegkonyvekben taldlhatd rémai szdmos utaldsok
nyomdan a darabokhoz rendelésiik ezek révén
megoldhatd.

A fennmaradt mappa borit6jén szereplé elnevezés
(Magyar gyermek-szinhaz) vezetett el ahhoz, hogy
rataldljak a szovegkonyvek megjelenésérdl szold
hiradasokra a Corvina cim@ konyvészeti folyéirat
1907-es évfolyamaban (Corvina, @ Magyar Konyv-
kereskeddk Egyletének kozlonye 1907 30. évfolyam,
36. szam 1907-12-3. 2), s ezzel a datélast is pon-
tosabba lehetett tenni, ezt most mér 190/-ben
lehet meghatarozni.

Ott a kovetkez6képpen szerepelnek a szévegkonyvek:
Magyar Gyermek-szinhaz 1-10. fiizet. (16-r) Bpest,
1907 Landau Jozsef. Egy-egy fuzet 20 f. A fuzetek
kiad6jaként szerepl6 Landau Jézsef konyv- és pa-
pitkereskedést tartott fenn a VIIl. kertletben, a ]6-
zsef-kort 48. sz alatt, és korldtozott kiaddi tevé-
kenységet is folytatott. Ugyanakkor sem a mappaban,
sem az 0SZK-ban fellelt szovegkdnyveken a neve
nincs felttntetve. Az 1907-es datum azért is fontos,
mert Rigler J6zsef Ede ekkor még élt, és nyilvan
az 6 elgondolésa volt a szinhaz kiadasa.

A szovegkonyvekrol és a darabokrol

A kiadvanylistaban 10 darab szovegkonyvet sorolnak
fel, a darabok cimével, a felvondsok szamaval, fel-
tintetve a fuizetek oldalszdmét, a darab mlifajat,
valamint azt, hogy ,Gyermekszinhdz szédmdéra at-
dolgozva’, de nincs feltiintetve (@ahogy magukban
a fuzetekben sem) a lergviditett, atdolgozott darabok
eredeti szerz6jének, sem atdolgozéjanak a neve.
Alistban szerepl6 sorszdmok a fuzeteken is meg-
talalhatéak.

A fuzetek sorrendben: 1. sz&m. Tell Vilmos. 2. sz&m.
Hunyadi L&szI6. 3. szam. Siegfried haldla. 4. sz&m.
Wallenstein tdbora. 5. szam. Arany ember, 6. szam.
Hofehérke és a hét térpe. 7 szam. Lohengrin. 8.
szam. Julius Caesar. 9. szdm. A falu rossza, 10.
szam. Cornevillei harangok.

A kisméretli, 16 cm-es, 16-28 oldalszamu fuizetek
elsé oldaldan a szereplok listdja és a jelenetek,
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illetve a hozzajuk tartozé diszletek rémai szdmai is
megjelennek (néhany esetben azonban csak a fel-
vondsok elején kozlik a szdmokat, vagy csak a disz-
letelem nevét tintetik fel). Bizonyos hétterek tobb
darabhoz is felhasznalhatdak voltak (pl. a trénterem,
tajak). Az OSZMI-ban 1év6 készlet mappéjan lévé
feliratok alapjan a szovegkonyvek is a készlet részei
voltak, és bar az anyag teljesnek latszik, hiszen
még az eredeti mappéja is megvan, a szévegkonyvek
sajnos hidnyoznak bel6le. Szerencsés mddon
a 10 szovegkonyvbdl eddig sikertilt 5 darabot
az 0SZK-ban megtaldlni, de taldn még egyszer
a tobbi is eldkerdl (Ltsz. Tell Vimos: 301.069;
Hunyadi LaszIé: 301.700, Siegfried haldla: 301.071;
Lohengrin: 301.072;, A comeville-i harangok: 301.073)
A szovegkonyvek — akdrcsak példaul a Schreiber
szinhazakhoz készultek, klasszikus szinpadi meivek
atiratai, illetve a Hofehérke dramatizalt véltozata,
ez a nemzetkdzi anyagban is szivesen feldogozott
Grimm mi. A Magyar Gyermekszinhé&z sajatossaga,
hogy ezek a méas gyartékndl is fellehet6é darabok
kiegésziilnek magyar darabokkal is (A falu rossza,
Az arany ember, Hunyadi LaszI6). Stilaris jellemzajik,
hogy rovid mondatokat adtak a szerepl6k szajaba,
és a véresebb jeleneteket nem a nyilt szinen,
hanem takardsban adhatték el6, csak a szoveg
utalt rjuk.

A szerzokr6l, az atiratok készit6jérél nincsenek
adataink. A Schreiber darabok szévegkanyveit Inno
Tallavania frta, s ezt a szovegkdnyvek cimlapjén is
jelezték, Ezek listdja szerepel a bécsi Néprajzi Mu-
zeum katalégusaban is. Ugyanakkor Tallavania
kapcsan egy kutatéja, Robert Jahrig emliti, hogy
voltak a tulajdondban papirszinhazak, és koztuk
,Riegler, Pest'—et is felsorolja. Taldn & lenne a magyar
szovegkonyvek szerzdje, és forditédssal van dolgunk?
(Jahrig 2013)

Az ismert, és a kulfoldi papirszinhdzakhoz is
elkészitett darabokon kivil — éppen egyediségik
miatt — kalon érdemes kitémi a magyar darabok
dtdolgozésaira. A Hunyadi L&szI6 nyilvanvaléan
Erkel Ferenc — Egressy Béni librettéja alapjan frt —
operdjat koveti, azzal a kilonbséggel, hogy az eredeti
néggyel szemben a cselekmény itt 6t felvondsra
oszlik, de a szerepl6k és a helyszinek alapvet6en
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megegyeznek. A darabot a magyar szinhazak ek-
koriban folyamatosan jatszottak. A kollekcidba vald
beemelését indokolhatta annak hazafias hevilete.
Toth Ede A falu rossza cimd harom felvondsos
népszinmive, bar teljesen mds modifaj, szintén
,magyaros” jellege miatt szerepelhetett. Igazi siker-
darab volt, folyamatosan jatszotték a szinhazak.
A rossz" j6 (tra térése tartalmazott némi pedagégiai
tanulsagot is.

J6kai Mér Az arany embert maga dolgozta &t szin-
darabbd, s taldn ennek alapjan készult a gyer
mekszinhazi véltozat szévegkonyve. Mindenestre
a regény feldolgozasait osszesitd publikaciéban
nem szerepel, talén elkertlte az 6sszedllité Oltvanyi
Ambrus figyelmét (pedig Schiller Wallensteinjének
gyermekszinhazi atdolgozdsa még a wikipedia
Schiller cimszavaban is megjelenik).

A hatterekrél és a jelmezekrdl

Henry de Graffigny, aki a francia Mon théatre (Szin-
hazam) cim(i gyereklapot is kiadta, 1914-ben egész
konyvet szentelt az otthoni babozasnak (Le théatre
a la maison: construction, agacement, décoration,
éclairage etc). A szerz6 maga is lelkes gy(ijté és
el6ado volt. (Graffigny 1914)

Konyvében az otthoni b&bozéds szémos elényét,
és a hozzad szlkséges technikai folszereltséget
veszi szamba (mindenféle babtechnika alkalma-
zasarol ir). Ekkor mar kész proszcéniumokat javasol,
hattérmek pedig elére nyomtatott lapokat (az Ima-
geries dFpinal lapjait.) Konyve 27 oldalan felsorolja,
melyek a leggyakoribb hatterek, amelyek tobb da-
rabhoz is hasznalhatéak: koztér, erds, palotabelsd,
gazdasag és malom, borton, parasztszoba (rusztikus
szoba), kavéhaz belseje, szalon, vidéki taj. Mind-
egyikhez a héttéren kivil oldaldiszletek is tartoznak.
Egy masik, 1924-ben kiadott konyvében (Graffigny
1924) boévebb listat &llitott ©ssze, ebben mér
a gotikus lovagterem, palotabels6, de kinai taj és
vasUti palyaudvar is szerepelt.

A szinpadképek tematikai egyezése a papirszin-
héz-gyartok készleteire altalaban jellemzd, a tipikus
héatterek rugalmasan alkalmazhatéak voltak t6bb
darabhoz is. Ahogy Rigler esetében is, a sztikséges
héattereket — melyeket rémai szamok is jeleztek -

a szovegkonyvek mindig fel is tuntették. Példaul
a lovagterem a Hunyadindl és a Siegfriednél
egyarant felhasznalhaté volt, borton szinte minden
darabhoz kellett, stb.

A Rigler-féle kollekcio hatterei: Uri kert/park; Antik
koztér/forum; Falu; Parasztszoba; Tajak: Erd6, Hegy-
vidék; Varos/kozépkori varos; Templom belseje;
Palotabelsé és lovagterem; Borton; Var; Barlang.
Ezek, és a hozzéjuk tartozé oldaldiszletek nemcsak
témajukban, hanem latvanyukban, technikai meg-
oldésaikban is rendkivil hasonléak a nemzetkozi
anyagban fellelhet6khoz. A palotabelsék, lovagtermek
és bortonok elrendezése, jellegzetes gétikus bol-
tozatai mellett a vérosi terek megformalasaban is
a kozépkorias jelleg az uralkodé. Latvany szem-
pontjabél nagyon szoros a kapcsolat a nagy cégek
hasonlé hattereivel, de ez nem is lehet meglepd,
hiszen a szakirodalom feltarta, hogy vagy kézvetlen
atvették, vagy masoltdk egymas lapjait. A Rigler-
féle hatterek kozvetlen megfelelGivel nem sikerlt
a rendelkezésemre 4all6 anyagban taldlkozni, de
a szoros kapcsolatra utal illeszkedése az egri Dobd
Istvan Mazeum gy(jteményében taldlhaté Schrei-
ber-féle anyaghdl rendezett szinpadképekbe. Riegler
elemei annyiban egyszer(ibbek a német véltoza-
toknal, hogy nincsenek benntik olyan kivaghaté és
a szinpad terében elhelyezhet6, azt tagold részletek,
amelyek azokndl foként a tajat dbrdzolé elrende-
zésekben gyakoriak. Riglemél csak az oldaldiszletek
és a kisebb berakhaté elemek t6rik meg a teret.
Az alakok jelmezei esetében ugyanez a helyzet:
jellemz6en mindenltt a németes, reneszansz,
néha gétizal6 oltozetek az uralkoddak a magyar
kollekciéban is. Ktilon kezelendd azonban a harom
magyar témdajl darab, a Hunyadi LaszI6, A falu
rossza és Az arany ember eszkoztéra.

A Hunyadi diszletei esetében az alapkészletekhez
tartozé palotaterem, borton, stb. jél illeszkednek
a témahoz, dm az alakok oltozete markansan
,magyaros” motivumokat tartalmaz. A felséruhak
paszomanyos diszitése, a magyar népi himzésekre
utalé tulipdnos mintak sajétos jelleget adnak a sze-
repl6knek, de mivel a téma kozépkori, igy a ko-
zépkorias jelleg (kopenyek, dvcsatok) megbrzédik.
Bér a magyar oltozkodéstorténet egyik alapmive,
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Szovegkonyvek: A comneville-i harangok, A falu rossza és a Hunyadi LdszI6 szerepl6i jelmezekben




Nagy Géza — Nemes Mihaly: A magyar viseletek
torténete cim(i munkéja méar 1900-ban megjelent,
s a historikus viseletekhez tébben (Pl, Zadubanszky
Irén jelmezbabdinak dltoztetésekor (Tészabs 1999)
fel is hasznaltak, és a Hunyadiak kordnak viseletei
is két tdblan megjelentek benne, ezek haszndlata
nem tukrozodik a szerepldk 6ltozetében.

A masik magyar szindarab-atirat T6th Ede, a korban
rendkivil népszer(, gyakran jatszott népszinm(ive
alapjan szuletett. Ehhez a darabhoz Uj, és a nem-
zetkozi anyagtol teljesen eltérd parasztszoba készlt,
bubos kemencével, magasra vetett dggyal, tulipadnos
ladaval (VIA). Ez a héattér szineinek ténusaban is
eltér a németes-kdzépkorias vilagtdl, s a nadtetds
falusi hazakkal szegélyezett falusi utca (XA) és
a kiegészittk, melyek a falusi térgyak elnevezés(
lapon taldlhatok (XVI), koztik a gémeskuttal, nyil-
vanval6an magyar motivumok. A darabhoz készult
alakok oltozete is ehhez kapcsolédik.

Az arany ember sz6vegkonyvét sajnos nem talaltam
meg, ezért csak taldlgathatunk, mely hattereket
széntdk ehhez a darabhoz. Az alakok oltozete,
magyar és torok motivumok, szintén elég sajatosak.

A grafikus kérdése

Alegtobb jelentds német és osztrak gyarté esetében
a szinpadképek és szereplok rajzoléjat a cégtorténet
megorokitette, s6t munkéikat esetenként szignéltdk
is, fogy tett a Schreibemél dolgozé Theodor Gug-
genberger festd és diszletfestd (Baldwin 1992. 97;
(Csészi 2017 5. kép). A bécsi Pichlers Witwe & Sohn
kiadd esetében Ladislaus Eugen Petrovits latképfests,
grafikus (Kaut, 1961. 88), a szintén bécsi Trentsenky
kiadénal Theodor Jachimowicz, a josefstadi szinhaz
diszlettervezdje (Baldwin 1992 115) neve &6rz6dott
meg, de ezzel a magyar készlettel kapcsolatban
csak taldlgathatunk.

Mivel méasutt diszlettervezék is dolgoztak ezeken
a munkakon (Theodor Guggenberger is ez volt), fel-
mertilhet, hogy a Rigler-féle Gyermekszinhaz rajzoljat
is kozottuk keresstk. Vizudlis hasonléségok alapjan
kozuluk a korban sokat foglalkoztatott diszlet- és
jelmeztervez6, fests, Kéméndy Jend (1860-1825)
merilhet fel, szinpadképe (OSZMI szceni-
ka_72-232_5646), nagyon hasonlé a Rigler készletek
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lovagtermének rajzéhoz, és jelmeztervei is mutatnak
hasonldsagokat (0SZMI szcenika_59-3364_5624;
szcenika_59-3310_5663). Fest6i munkassagaban
szivesen fordult a 14-16. szazadi témakhoz. Otéle
egyébként a gyermekek vildga sem dllt tavol, hiszen
A blvés babu cimen 1924-ben babdarabot is i,
rendezett, tervezett (OSZMI babtar 2010.2.3.4.5).
Az, hogy r6la sz6l6 monogréfia (Bartha 1990) nem
emliti papirszinh&zas munkdjat, magyardzhaté azzal,
hogy az név nélkil jelent meg.

A maésik grafikus, aki taldn még nagyobb eséllyel itt
sz6ba johet, Helbing Ferenc (1870 ~ 1958). A kés6bb
jelentds képzémlivész palyat befuté Helbing 1901-
t6l a Rigler |6zsef Ede Papfrem(gyar Rt-ben
dolgozott, mint vezetd litografus. Foldi Eszter doktori
disszertaciéjabol kidertl: ,6 készitette a Rigler
nyomda évente kiadott falinaptédrdhoz a négy év-
szakot &brézol6 litogréfidkat, s ezek olyan sikeresek
voltak, hogy vizfestmény valtozatukat 1912-ben ki-
dllitotta a Mdcsamokban a Magyar Akvarell és
Pasztellfestok kiallitasan.” (Foldi 2008 103). A dolgozat
utal arra is, hivatkozva a Grafikai Szemle hiradasara,
hogy ,a nyomddknak ,bennfentes” mivészeik
vannak, akik kozrem(kodnek a tervezésben, igy
az Athenaeumban Basch Arpad, a Rigler nyorndaban
Helbing Ferenc.” (Foldi 2008 13)

Helbing tobb, Rigler &ltal kiadott konyv illusztratora
is volt (Pésa Lajos mesekdnyvei, a Magyar hun
mondak cim( kiadvany, stb.) Emellett fest6i mun-
késsagaban fellelhettk a papirszinhaz szinpadké-
peinek stilusaval rokon mavek, ilyen példaul a lilla-
furedi Palotaszéllé freskéja. Rendkivil szoros par-
huzamnak tinnek torténelmi témdaju iskolai faliké-
peinek historizald megoldasai (Szondi Gyoray).
Bér a hétterek, és sok esetben az alakok mind sti-
lusukban, mind szinvilagukban rendkivil hasonlitanak
a nagy német gyarok (Scholz, Shreiber) hasonld
témaju hattereinek latvanyahoz, a varosképek ko-
zépkorias elrendezése, az enteriérok berendezése,
konstrukciéja szinte azonosak, de mégsem teljesen,
arra kell gondolnunk, hogy a készit6juk mintaként
minden bizonnyal hasznélta ezeket. A szoros I&t-
vanybeli rokonsag j6 példja, hogy Rigler-féle ,varosi
tér" az egri Dobd Istvan Varmizeumban 1év6 Schre-
iber-szinhaz szinpadképeinek rekonstrukcidja sordn
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szervesen beilleszthetd volt A hamelni patkdnyfogd
héattereként. A kilonlegessége, hogy jobb sarkdban
tartalmazza a gyarté nevét egy kis tzlet feletti
cégtablan, és bar ez a kialakitott szinpadképen
nem, de az Egerben megvizsgélt lapon jél lathato.
Ez vezetett el az egri gyljtemény alaposabb vizs-
gélatdhoz.

Rigler mas gyiijteményekben?

A kérdés mar kordbban is felmertlt, hogy vajon
az OSZMI gy(ijteményében 1év6, intakt, példanyon
kival fellelhetsk-e még a Rigler-féle papirszinhdz
mas példanyai is, vagy a valészintileg a kis pél-
danyszam, az anyag romlandéséga és a felhasznlas
intenziv mdédja miatt, valamint ezért, mert a papir-
jatékot még értéktelenebbnek tekintették, mint
az egyébként szintén megbrzésre nem méltatott
egyéh jatékszereket, megsemmistltek az idék
soran? Elszért elemekkel addig csak az interneten,
elsésorban kereskedelmi honlapok anyagéban ta-
lalkoztam, némelyik mésolatban forgalmaz is Rig-
ler-féle lapokat (pl. a Multum in Parvo Papiertheater

nev( német honlap). Elképzelhets, hogy Inno Tal-
lavania emlitett gyGijternényében, vagy az Ujvidéki
(Novi-sad) mtzeumban lévé kollekciéban vannak
beléle elemek, ez tovabbi kutatést kivan.

Rigler Egerben

Az egyetlen, igen jelentds hazai papirszinhdz gyij-
teménnyel 2013 6ta az egri Dobd Istvan VarmUizeum
rendelkezik. A 843 darabbdl &ll6 csaladi hagyaték
- bar a szakirodalom kimondottan fitijatékként ha-
térozza meg a papirszinhdzat - egy kassai kislanyé
volt, és a csalad sokat jatszott vele. Tarczal Méria
szinhdz irdnti vonzédasédt ez a jaték nagyban
meghatérozta. A rendkival séralt, és az elemeket
teljesen 6sszekeverve tartalmazé, de a Schreiber-
féle szinhdz szovegkonyveit is magdban foglald
anyag kutatdsa és beazonositdsa (saszi Irénnek
koszonhetd, aki tobb rendkiviil alapos publikacidban
tarta fel a targyegyittes eredetét, torténetét ((sdszi
2017; Csaszi 2017a; Csaszi 2018). A német Schreiber
cég papirszinhazait egymdas utan ismerte fel az ele-
mekben, amelyeket a szakirodalom alapjan sikertilt
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az eladand6 darabok szerint rendezni, és tobb,
rendkivil szinvonalas kidllitason, kis szinpadi
terekben, nagyon latvanyosan bemutatni. (Operahdz,
Szeged, stb.)

Az ersen sérllt elemek restaurdldsra szorultak.
Ennek folyamatat a restaurator, Meggyes Anita
tobb, a szakmai munkat fotékon is illusztralé ta-
nulmanyban mutatta be. (Meggyes 2015; Meggyes
2018) Az 0SZMI-ban lévé mappa ismeretében
azonnal felttint néhany elem a restaurélasra szoruld
részletek fotdi kozott, amely megegyezett a még
kivagatlan lapokon 1év6 részletekkel.

A cikkekben szerepl6, és a Rigler-mappabdl ismerds
elemek: mennyezeti elem, a lovagterem részlete
(Meggyes, 2015. 375; 2018. 97), (DIV Ltsz. 2013.l.
147), ami a V. B. jelzés( lapon, a lovagterem oldal-
kulisszai kozott ismerhet6 fel; a 376. oldalon be-
mutatott katonai sator (DIV. Ltsz. 2014. 1. 109),
Riglernél XVI. lapon szerepld markotanyos sator és
Kantin felirat(i lapon lathaté. Az egri gyGjteményben
a lap tobbi eleme is meglett, ahogy a XB és XVI.
lapok elemei: falu oldaldiszletek, illetve falusi
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targyak (gémeskt, taliga) is. Kirivéan mas grafikai
és latvanybeli hatdsa van a mdr emlitett paraszt-
szobdnak, a bubos kemencével és a magasra
vetett aggyal, ami ellit a német enteriéroktsl (DIV.
Ltsz. 2013. |, 28). Ez (VIA. Parasztszoba) egyébként
a Rigle-mappa tanulmanyozasakor is ezek miatt
a tulajdonsagai miatt semmiképpen sem tlint méa-
solatnak, és idegen volt a Schreiber-vildg német
parasztszobaitdl (lyent egyébként Meggyes Anita
is bemutat cikkében, Meggyes, 2015. 374).

Taldn az sem lehetett véletlen, hogy a restaurdlasra
szorulé részletek kozott arényaiban ilyen sok jelent
meg a Rigler-féle kollekciébdl, hiszen ezek papfrmi-
ndsége messze elmaradt a Schreiber-féle anyagétdl.
A Rigler-féle szinhdz nem-ismeretében, a szabvanyos
méret és a stildris rokonsdg miatt kordbban nem
volt lehetséges felismemi, hogy itt tobb gyartd mun-
kainak keveredésérdl van sz6. gy példaul, mint em-
litetttk, az egyik legszebb, gétikus varosi teret
abrazolo Rigler hattér és oldaldiszletek (VII. A. és B.
Varos a kozépkorbol) pontosan beleillett A hamelni
patkanyfogdnak a gy(ijtemény bemutatdsahoz készult
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Schreiber-szinpadképébe, Ennek fotdja kidllitas in-
temetes beharangozain kivil Csészi Irénnek az anya-
got bemutaté publikaciéjdban is helyet kapott.
(Csészi 2018 3. kép), s csak a lap alapos helyszini
vizsgdlata és a Rigler anyag ismerete tarta fel, hogy
ez biztosan abbél valé, hiszen addig elrejtve, a jobb
sarokban egy kis Uzlet folott a Rigler |E. név
olvashaté. (Koszonet Csaszi Iiénnek, hogy az anyag
megtekintését lehetévé tette és egytttm(ikodott
a vizsgélat soran.)

A gy(ijtemény személyes vizsgélata mér elsg atné-
zésre még tobb, a Rigler-szinhaz elemeként bea-
zonosithatd darab kertlt el6, hétterek, oldaldfszletek
(példaul a parasztudvar elemei a X. B. falu oldal-
diszletek, és XVI. Falusi targyak lapokrdl), és alakok
is (pl. A falu rossza Boriskajanak jobbra forduld
figurdja (XXI. lap Riglemél, ; DIV. 2016. I. 139.1).
Ezek tovabbi azonositaséval (sészi Irén, a gyCiitemény
kezel6je foglalkozik majd.

Arra, hogy hogyan kertltek a Rigler szinhaz elemei
a tulajdonos, els6sorban Schreiber szinhazakat
tartalmazo, jatékkészletébe, csak otleteink lehetnek.
Tarczal Maria 1906-ban szletett, tehat a készlet
megjelenésekor, 1907-ben még csak egy éves
volt. Nyilvdn nagyobb koraban jatszott vele, amikor
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nem tudni, kaphaté volt-e még egydltalan. Felmer,
hogy taldn egy ismer6snél megmaradtak elemek,
és megkapta azokat. lgy mar a kollekcioba kertléskor
toredékesek, hidnyosak lehettek. Mivel azonban
sem méretben, sem latvanyban nem (tottek el
a jatékkészlet tobbi részétd|, diszleteitd| és alakjaitdl,
j6l hasznalhatok voltak azokkal egyutt. Hiszen
éppen ez volt a jatékban rejl6 kreativ lehetdségek
egyike, hogy nem foltétlentl a szévegkdnyvben
eléit médon, hanem véltozatos 6sszedllitadsban
hasznélhatték az elemeket.

A rendelkezésre all6 anyag alapjén tgy tlinik, Rigler
papirszinhaza nem lehetett nagy piaci siker, hiszen
csak ezzel az egy, 190/-es kiadasaval taldlkozhattunk.
Ennek okaként az is felmertl, hogy a gyaros
1909-ben meghalt, és nem tudta tovabb tdmogatni
ennek a hazai Gjdonsagnak az tigyét. De az is be-
lejétszhatott, és a szakirodalom egyetért abban,
hogy papirszinh&zak divatja @ mdlt szazadfordulét
kovetden ledldozéban volt, a nagy gyartok is las-
sanként felhagytak vele (a bécsi Trentsensky mar
az 1880-as években, a mainzi Scholz 1914-ben,
Schreiber késébb, 1921-ben (vo. Siefert 2002 76),
és helyét a gyermekszobai szérakoztatdsban a latema
magica és a kulonbozé vetitégépek vették at.
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PAPER THEATER - A HUNGARIAN VERSION

An important aspect in researching the history of toys is determining which toy became an essential
part of children’s rooms, as well as when and why. Then one must uncover what kind of play ex-
perience they offered, how they fit into the social and cultural history of an era, and whether there
were specific local appearances and/or versions of these toys in a country such as Hungary. Re-
search on the development and history of dolls in the nursery leads unavoidably to examining an
extremely striking dramatic aspect of play which had already been highlighted in pedagogical,
artistic, but also literary and cultural writings of the 19th century: that of the paper theater. These
toys were an early and unique version of nursery puppetry in many countries. New information
about their history, international spread, and manufacture have spawned a rich literature. Additionally,
we have tried to find resources related to the commercial appearance and production of paper
theaters in Hungary. There was no evidence of Hungarian-produced paper theater in the literature.
The only mention in the Ethnographia section was a description of a two-volume catalog of an
exhibition held in 1985 at the Ethnographic Museum in Vienna. The catalog lists J6zsef Ede Rigler
(1847-1909), a significant figure in Hungarian industrial history and a large paper and stationery
manufacturer, as the only Hungarian manufacturer. The author discovered pages detailing Rigler's
children’s theater in the OSZMI Scenic Library and made extensive use of them in this study.
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