Horvath Mark

MIBOL LESZ A SZAKRALIS SZINHAZ?

Sokan frtak méar a szinhdz és a ritus viszonyardl,
a szinész és a szertartasvezet6 kozos jellemzaird|,
tobb szempontbdl definidltdk a szinhazat, mint
eseményt, de a babszinhdz és a szakrélis szinhaz
osszeftiggéseinek boncolgatasdval ritkdbban talal-
kozhatunk. A kdvetkezékben e kapcsolat kibontéséara
teszek kisérletet.

Szakdolgozatomban — Béb a szakrdlis szinhdzban,
avagy mitél babszinhadz a katolikus liturgia? — egy
olyan gondolati rendszert bontottam ki, mely alapjan
értelmezhetGek a szertartasos jelleget mutaté szin-
hézi események. Ennek alapjan a kovetkezékben
hérom, a szakrélis szinhaz kategéridjdba sorolhatd
betlehemes j&ték elemzését végzem el. Ez a hdrom
el6adas a kortars betlehemesek kozul a legmeré-
szebben értelmezi a hagyomanyt, és jelentés Uji-
tasokat eszkdzol, de megtartja és tovabb élteti azt
az Gsszentséget, amibdl merftve a régi betlehemesek
létrejottek. Ezért vélasztottam épp ezt a hérmat
elemzésem targyaul. Az értelmezés-elemzéssel par-
huzamosan vazolom gondolati rendszeremet. Sze-
retném leszogezni: a vizsgélédas tényszerli meg-
fogalmazésakor egy kivilallé szemléletet képviselek,
ezért nevezem mitosznak mind az ékori gorog-
rémai, mind a katolikus keresztény hitrendszert és
torténeteit. Nem célom sugalmazni, hogy kétségbe
vonom az egyes torténetek valdsagtartalmat, ezért
kell a kivilallé szerep és a szemiiveg.

N —

A szertartas sziiletése

LA ritus az, amin mdlik valami - frja Honti Katalin
a szerartasrol, és ezzel egészen pontosan definidlja
azt. A szertartasok létrejottének, végzésének pontos
célia volt, és szerves részét képezte az 6skozosség
tarsadalmi-vallasi berendezkedésének.

Hogy megértsiik a szertartds és a szinhaz viszonyat,
vissza kell tekintentink az emberiség hajnaléra,
oda, amikor az 6sember elgszor kezdett ritudlis te-
vékenységbe. Az ember prébélta megérteni a ko-
ralotte miikodd vildgot, igy létrehozott egy rajta
kival és felette allé transzcendens Iényt, aki, elkép-
zelése szerint, befolydsolta a kortlotte levé ese-
ményeket. Tulajdonképpen e gondolkodas &ltal valt
bel6le ,homo religiosus™. A felsébb hatalomtl fiig-
g6nek gondolta az iddjaras valtakozasét, a termé-
szeti katasztréfakat, de még a vadaszat szerencsés
kimenetelét is. Az a képzet alakult ki benne, hogy
ha a mindenhaté entitds nem kedvez szamdra,
akkor bizonyéra haragszik ré, ezért megprébélta ki-
engesztelni valamivel, tehat aldozatot ajanlott fel.
Az &ldozat mindig olyan, szémara fontos dolog volt,
amit megtagadott magéatdl, sét a maga szédméra
felnasznélhatatlanna is tette, példaul elégette. A r6-
mai korban ezt a cselekvést gy nevezték: Do ut
des (Adok, hogy adj). Onnantél kezdve, hogy az em-
ber rendszeresen &ldozatot mutatott be az isten-
ségnek, kezdett kialakulni a szertartas rendje.?

Honti Katalin: Szinhdz - Tipusok és alapfogalmak. Budapest, 2007 Corvina Kiadé, p. 29-30.
Mircea Eliade: A Szent és a profén (Eurépa Konyvkiad6, Budapest, 1987) cim(i kényvében nevezi igy a vallasos embert,

mint embertipust a tarsadalomban. Eliade ezzel a fogalommal a homo sapiens el6tt megjelend sembereket is jellemzi,

akik mér képesek voltak elvont fogalmakat alkotni.

w

Jlyenek voltak a bajelhéritas, vagy a felnétté avatés szakrélis életszinjatékai, melyek az ismétlések és rogzulé szabalyok

folytén ritussé notték ki magukat. S ez a szabély és rogzlés fontos része a ritusnak, hiszen ezen a médon bir mégikus
erével a cselekvés, ahogy ez a szemlélet a mai liturgidkban is megmaradt.” (Kaszés Veronika: Teatrdlis elemek a rémai
katolikus liturgidban, avagy szinhéz és szertartas kapcsolata. Budapest, 2011. SZFE)
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Az eltkészités, az dldozés és az azt kovetd takaritds
is a ritushoz tartozott. A szertartdsok elvégzését
mindig valamilyen cél vezérelte. Célja szempontjabél
megkulonboztethettink halaad, dics6its, engeszteld,
ald6 szertartast.* A szertartas kialakulasaval parhu-
zamosan szllettek meg a mitoszok. Az aldozatot
elvéré istenségek koré torénetek szovddtek, amelyek
az istenek életét mesélték el, illetve tartalmaztak
az okot is, amiért megilleti Sket a tisztelet, az dldozat.
A természeti jelenségek, a kulonboz6 emberi te-
vékenységek mind kaptak egy-egy istenséget, amire
az felugyelt. Igy bomlott ki a politeista vildgszemlélet,
és ennek nyomdn alakulhattak ki olyan szertedgazd
és terjedelmes mitoszok, mint a gorog vagy a rémai
kulttra és vallds mitikus rendszere.

Hogy lesz a szertartashol szinhaz?

Akkor szuletett meg az eurdpai szinhdz, amikor
a szertartdson beltl kialakult a parbeszédes forma,
ugyanis a péarbeszéd alapfeltétele a dramanak.®
Amikor a gorogok Dionliszosz tiszteletére rendeztek
Unnepséget, és annak keretein beltl szinhazi jelleg(i
eseményt, az még az tinnepi szertartas része volt,
csak késdbb valt nallo eseménnyé. Am a keresz-
ténység meger6sodésével a gorog és rémai szinhazi
formdk hattérbe szorultak, és megsziintek |étezni,
hiszen a keresztény tanitassal ellentétes volt a po-
liteista felfogds. A szinhdzm(ivészet megsinylette
ezt a valtast. ,Am, mikor felmertilt az igény a szin-
hézra, rogton elékertltek azok a dramatikus formék,
melyeket a hellasziak és a rémaiak mar »féltalaltake,
gy mint a ketté osztott kar, amely egyhazi énekeket
pérbeszédes formaban énekel (ennek formajéra

irédtak a késébbi korokban az oratériumoknak ne-
vezett kérusmiivek). Majd elkezdtek szerepet osztani,
és papok, papnévendékek és apacak jatszottdk el
az evangéliumi torténeteket kezdetleges formaban,
er6s absztrakciéval (gondolok itt a sz6nyeggel le-
teritett oltdrra, mely a szent sirt jelképezte egy
hasvéti jatékban.)®

Jerzy Grotowski, aki laboratérium szinh&zaban pré-
balta rekonstrualni azt a ritust vagy szinjatékos szer-
tartdst, amely kozvetlentl a szinhaz és a ritualé
szétvéldsa el6tt mikodott, igy fr a szertartds leva-
lasardl, s egyszersmind megfogalmazza a szakralis
szinhdz lényegét is: ,A szinhdz abban a korban,
amikor még a vallasi élet része volt, de mar szinhdz
volt, a néz6 lelki energidjat a mitosz megtestestilése
és egyidejli profanizaldsa, megtorése ltal szaba-
ditotta fel. E mdivelet eredményeképp a nézé Gjon-
nan meglathatta sajat igazsdgat a mitosz igazsa-
gaban, s a rettegés eleme 4ltal eljutott a katarzishoz.
Nem véletlen, hogy a kézépkorban szletett meg
a »parodia sacra« fogalma.”

A szent és a profan egyiitthullamzasa

Erdemes a ,szakrélis szinhaz" kifejezést is meg-
vizsgdlni: mit6l lesz szent a szinh&z? Pusztén attdl,
hogy a mitikus téma feldolgozasakor a ritushél és
az ember hétkdznapjaibdl egyarant épitkeztink. Egy
szakrélis torténet szinhdzi megvaldsitadsa onmagaban
még nem lesz szakrélis szinhaz, ugyanis hidnyzik
bel6le az ember hétkoznapisdga, embersége és
esenddsége. A szent és a profan egymds mellett
hulldmzéasa adja a szakrdlis szinhaz 1ényegét. Mivel
a hétkoznapi életbdl veszink eszkozoket, kellékeket

4 Nem véletlen, hogy a katolikus liturgia altalanos szertartasdban megtalalhaté voltaképpen mindegyik tipus. Természetesen
nagyobb tinnepekkor, vagy specidlis helyzetekben az adott tinnephez legjobban ill6 szertartasrész kertl a fokuszba.
5 Fontos megjegyezni, hogy a parbeszédes jelleg bér alapfeltétele a drdmai formanak, de nem elégséges onmagédban
ahhoz, hogy szinhazrél beszélhesstink. A péarbeszédes forméban fit széveg, a helyzetek, amelyeket a szinészek eljatszanak,
a jelmez, a diszlet kozosen adjék a szinhédz értelmezési tartomanyat. Egy kérus- vagy oratorikus meivet nem tekinthettink
szinhdznak, mert ugyan torténetet mesél el, de nem jatszik helyzeteket. Diszlet és jelmez nincs (amennyiben a befogadé
helyszint és a kérus ruhazatat nem tekintjiik annak), és bar az elhangzé szoveg tartalmazza a szokulisszat, mégsem
célja lattatni. A torténetet akarja tadni, apellél a befogadd fantazidjara, de semmit nem mutat meg, ad el6 szinészi esz-

kozokkel.

6 Tomory Méarta: Mikor a babok még istenek voltak. Poméz, 2012. Kréter Irodalmi és Mivészeti Miihely. Az egyéb, nem for-
raskozolt idézetek mindegyike télem, a szakdolgozatomboél szarmazik (Horvath Mérk: Bab a szakrdlis szinhazban.

Budapest, 2017 SZFE)

7 lerzy Grotowski: Szinhéz és ritudlé, Szovegek 1965-1969; p. 18-19.



Enekl6 Betlehem, 2016.
El6adja: Marké-Valentyik Anna,
Zene: Olah Gergely.

Vaskakas Babszinhaz

a szinhaz szaméra, ez eleve a profan vonalat erdsiti.
Am, ha azokat a targyakat jelekként® hasznaljuk,
absztrakciéval megszemélyesitjik, vagy onmagan
tdlmutaté jelentést adunk szémukra, a jelek maris
egy magasabb dimenziéba kertlnek, ami mar nem
hétkoznapi, hanem, ha gy tetszik szent. Emiatt
azt gondolom, hogy a babszinhdz az egyik leg-
alkalmasabb muifaj szakrdlis szinh&z létrehozéaséra.
Erre utal Ellinger Edina is a doktori értekezésében:
A szinhazi targyakat objektivitasi fok szerint 0szta-
lyozza, és két csoportot hoz Iétre: mutatott targyakét
és a megidézett targyakét. ... Pavis® tanulmanyaban
a mutatott tdrgyak materialitdst hordoznak maguk-
ban, a megidézett taroyak spiritualitast. A babszinhéz,
és azon belll kalondsen a targyjaték, az a szinhazi
forma, amelyben a materialitds és a spiritualitds
egyszerre képes jelen lenni"® A targyalandé harom
betlehemes bébel6adas ebbdl a szempontbdl is
tekinthetd szakralisnak.

A betlehemezés

A karacsonyi jatékok torténetét nehezen lehet egy
kozos pontbdl eredeztetni. Ugy tartjak, hogy Assisi
Szent Ferenc 1222-ben a Szentfoldre zardndokolt,
hogy tanulményozza az ottani liturgidt. Annyira
megejtette az élmény, hogy engedélyt kért a papatdl,
hogy hasonléképpen tnnepelhesse a kardcsonyt.
Betlehemet épftett: egy barlangot bélelt ki szalmaval,
éloallatokat és egy jaszolt helyezett el benne, és
6 maga oft tartotta a homiliat a hiveknek kardcsony
estéjén. Késébb aztan Eurépaban tobb helyen el-
terjedt a betlehem-allitds szokasa, és ehhez jarult
a »csillagozé- vagy betlehemes jaték«. Csak magyar
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nyelvtertleten nevezik a kardcsonyi misztérium-
jatékot betlehemesnek, méas nyelveken a jaszol
sz6t hasznaljdk, miként a szokéshoz tartozé temp-
lom alaku kis lada is csak magyarul kapta a Betle-
hem nevet.!! A legkorabbi frasos emlék magyar
betlehemes jatékokrél a XV. szézadbdl szérmazik.
Kezdetben iskoladrdmék voltak, késébb honosodtak
meg a paraszti, népi kultirkorben. Tajegységenként
kilonbozé jatékok alakultak ki, melyekben vannak
azonos elemek, de mindegyik a maga nemében
mas. Allando eleme a pasztorjaték, melynek rengeteg
verzidja létezik. Taldn a legkulonlegesebb pasztor-
jaték a csobénolés, a bukovinai székelyek jatéka,
melyben nagyon szigor rend szerint torténnek
az események, mar-mar szertartdsszer pontos-
séggal végzik a jatékot. A kardcsonyi tinnepkorben
t6bb tinnephez tobb jaték is tarsult. Igy az advent
id6szakban a széllaskeress-jaték, kardcsony napjan
a paradicsomjaték és a pasztorjaték volt jellemza,
mig vizkeresztkor a Her6des-jaték és a napkeleti
bolcsek l&togatdsanak eljatszasa. Ma, amikor hét-
koznapjainkat mdar nem hatdrozzak meg ezek a ka-
racsonyi tinnepkorbe tartozé tnnepek, s kizarélag
a karacsony napjai (december 24-26) szamitanak
tnnepnek, a Betlehemes jaték magéba siriti ezeket
az idében szétszért dramatikus jatékokat. llyen ja-
tékok a kovetkezokben ismertetend6 eléadasok is.

8 A jel legaltalanosabb ismérve, hogy olyan anyagi hordozo, amely mast jelol és jelent, mint 6 maga.” (Bécsy Tamés:
Ritus és drama. Budapest, 1992. Mécs LaszI6 Lap- és Konyvkiado, p. 197)

9 Ti. Patrice Pavis szinhazelméleti professzor.

10 Ellinger Edina: Szubjektiv objektum. Budapest, 2017 SZFE, p. 21. A mutatott térgy az, ami megjelenik a szinpadon,
a megidézett térgy pedig az, ami nem lathat6, pusztédn a szinész gesztusaibél, szévegébdl, netdn pantomimszer(

megidézésével manifesztalodik.

11 Szacsvay Eva: Menijunk mi is Betlehembe. .., In: Histdria, 2004. 26. évf. 10. sz.
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Enekls Betlehem, 2016

Enekl6 Betlehem

Marké-Valentyik Anna produkciéjdban egy Iany
tedt készit a kozonségnek, és kozben meséli el
a szlletés torténetét. A teakészitéshez szikséges
targyak elevenednek meg a szinpadon és kapnak
szerepeket. A targyak mozgatdsa és animalasa
hasonlit a szertartason beltl jelen levé animéciéra:
felmutatom, kimondom a nevét és azza valik. Ezt
az animacioés format Ellinger Edina a doktori disszer-
taciéjaban statikus-funkciondlis térgyjatéknak nevezi.
Azonban Marké-Valentyik Anna az el6adédsban
nemcsak statikus-funkcionalis, hanem funkcionélis
értelemben is hasznélja a térgyakat, s6t, figuralis
targyanimécidra is van példa. Hogy megértsik,
mit jelentenek az egyes animéciés formak, idézek
Ellinger Edina dolgozatabdl:

A figurélis (antropomorfizélt) targyjaték, hasonléan
a figurdlis babszinhdzhoz, utanzasi funkciét tolt
be, és a jatékmddra az antropomorf mozgdasjegyek

12 Ellinger Edina: Szubjektiv objektum. Budapest, 2017 SZFE,

jellemzéek, fuggetlendl a szinpadon hasznélt targyak
adottsagaitdl és funkciojatél. Ebben az esetben a tar-
gyakat az eredeti rendeltetéstiktdl eltéréen, az ember
utdnzasa érdekében manipuldljak, és hajtanak végre
veliik mozdulatsorokat. (....) A funkciondlis térgyjaték
esetében a targy fizikdlis adottsdgaibdl, formajabdl
jové mozdulatsorok hatdrozzak meg az animdciot.
Az animdtor a targy megmozditdsa el6tt megvizsgélja
a targy fizikdlis adottsagait és képességeit, majd
azokbdl kiindulva tervezi meg a targy mozdulatsorait,
és hajtja végre az animaciét’? igy, ha kivalasztunk
egy tetsz6leges targyat, akkor azt kétféleképpen
tudjuk megmozditani: funkciondlisan, azaz tgy, ahogy
a targybol fakadna (cstszik vagy gurul, esetleg pattog),
illetve figurdlisan gy, hogy mimeljuk a jarast ide-
oda dontogetéssel. ,Az elézbek alapjan a funkciondlis
targyjdték magadban hordozza azt a lehetéséget is,
hogy az objektum egyéltaldn nincs animélva, de
a korulotte 1évé szubjektumok viszonyrendszere

p. 17
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Enekl6 Betlehem, 2016. Fotok: Orosz Sandor
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mégis jellé formdlja vagy szubjektivizalja azt. Ebben
az esetben a targy nem hajt végre mozdulatsort
a szinpadon, tehdt statikusan létezik. Ez a statikus-
funkciondlis targyjaték, ami a funkciondlis targyjaték
specidlis véltozata?® Ha tehat a funkciéjat tekintjiik
a targynak, de nem animaljuk (azaz nem mozgatjuk
céllal), csak a kortilotte levs eseményeket mutatjuk
meg, illetve beszéliink hozz4, vagy barmilyen inter-
akciéba kertilink a mozdulatlan térggyal, statikus-
funkcionalis targyjatékot hajtunk végre. Példaul ha
egy szinész egy stiteményt tart a kezében, és be-
szédbe elegyedik vele, el tud jétszani egy parkap-
csolatot. Ha a jelenet végén meg is eszi a stiteményt,
ez akdr jelentheti a beteljeslt szerelmet is.

L4thatéan a targyjaték elég posztmodernnek hat,
mégis szertartasos gyokerei vannak. Egy betlehemes
jatékot erre a formanyelvre felépiteni tehat egyszerre
merész és tudat alatt a gyokerekhez visszanyulé
vdllalkozds. Marké-Valentyik Anna konyhai eszks-
z0kkel és azok ismertet6 jeleivel jelentti meg a szii-
letés torténetét, méghozza igen véltozatos formaban.
A szinen van egy zs(rkocsi, rajta villanyrezsé, azon
egy hatalmas piros fazék. Ez lesz Szent Anna (Méria
édesanyja), melybdl elkertl egy kisebb, kék fedds
labas, azaz Sz(iz Méria (a kék szin reflektal a Ma-
ria-brazolasok kelmeszinére, ezzel is er6stti az al-
koté a statikus-funkcionalis targyanimécié-jelleget,
melyben az attribltumoknak igen nagy értelmezdi
szerep jut). A kis labashdl egy bogre is el6kertl,
ez lesz a kis Jézus. J6zsefet egy vagddeszka ,alakitja”,
aki majd a mindendras Mariat (értsd: forré 1abos)
onmagdn hordva viszi Betlehem vérosaba.

Az el6adas egyik legszebb pillanata a fogantatas.
A Nagymama Gyégynovényei feliratl teds zacské
megtolt egy teatojast teaflivel, majd a konyharuha
Gabriel arkangyalt elkuldi Méaridhoz. Az a pillanat,
amikor a teatojas belemertl a ladbasban g6z616

vizbe, maga a misztérium metonimidja. Ott van
el6ttiink teliességében és titokzatossdgédban. Nem
latjuk, de elképzeljuk, ahogy a viz kioldja a teét
a teaf(ibdl és elkezd terjedni. A megtermékenyités
elétttink jatszédik le, nem obszcén és nem blaszfém
moédon, hanem megfeleltetések alapjén. Ez az,
amiben igazan megmutatkozik a térgyanimdacio lé-
nyege és er6ssége. Ez az Gjrafelismerés vezet a ka-
tarzishoz, akarcsak a szertartdsban, ahol mindig
az isteni, a foldontdli Gjrafelismerése a cél.

Az Enekl6 Betlehem azonban egy sokkal atfogébb
élményt is ad, amivel még inkébb a szertartdshoz
kapcsolddik. Minden vallasban megfigyelhet6, hogy
bar az emberek hoztak létre a sajét isteneik mito-
is igen hasonlé az emberekéhez, mégiscsak ren-
delkeztek valamivel, amivel az emberek nem: a fol-
dontdli hatalommal, az istenségek é&ltalénos jel-
lemzdjével, azaz az orok élettel. Minden korban
valami médon azonosulni akartak az istenekkel, el
akartak émi az isteni szférat. Erre egy nagyon egy-
szer(i és adekvat megoldast talaltak: részesulni kell
az isteni testbdl. Err6l mesél példaul Héraklész mi-
tosza.” A rémai katolikus egyhazban is erre épl
a hitrendszer: ahhoz, hogy az ember az 6rok életre
(@ Mennyorszagba) jusson, a szentmise keretein
beltl a Krisztus testévé atvaltoztatott kenyeret kell
magéhoz vennie. Ezzel absztrakt médon jut at lelki
stkon egy masik &llapotba a hit &ltal. Ugyanis a hit
mikadteti az absztrakciét mind vallasi, mind szinhazi
szempontbdl. ,...az adott jelrendszer elfogaddsa,
és az ahhoz kapott kulcsok haszndlata, azaz a jelek
értelmezése és az azokba vetett hit k6zmegegyezés.
Amely a nézék és a szinhdz kozt kéttetik meg,
amikor a nézé jegyet Vélt az el6addasra. Természe-
tesen a babszinhdznél sokkal erésebb szerepe van
az animacionak, mint értelmezési faktornak. (...)

13 Ellinger Edina: Szubjektiv objektum. Budapest, 2017 SZFE, p. 18.
14 A rémai katolikus liturgidban a felajanlott és megszentelt kenyér és bor szine alatt Krisztus testét és vérét ismerik fel

a hivek.

15 Héraklész Zeusz féisten és egy halandd kirdlyné, Alkméné gyermeke. Mikor megsziletett, édesapja nyoméan félisten
volt, de hogy teljességben isten lehessen, Zeusz cselhez folyamodott: rdcsempészte Héraklészt az alvé felesége, Héra
mellére. Héra persze folébredt és eltaszitotta magétél a gyermeket. Teje kifroccsent, Héraklészbdl nem lett isten, de
Héra kifroccsent tejébdl megsziletett a Tejut rendszer. Ezen a példén keresztil talén érthet6, milyen fontos volt

az emberek szamara az isteni testbdl valo részestilés.



A hit, valldsi értelemben véve is k6zmegegyezés:
az egyhdz és a hivek kozt, amely minden vasamap
Ujrakéttetik, mikor elmondja a kézdsség: »Hiszek
az egy, szent, katolikus és apostoli Anyaszentegy-
héazban«. Tehét elfogadjék az Egyhaz kinyilatkozta-
tasait, vagyis elhiszik a dogmdékat és a parancsokat,
melyeket el6imak nekik”

Az el6adéas végén a nézok is kapnak a megftt te-
abol, tehat egyszersmind magukhoz veszik a létrejott
,Szentelményt”. A szakrdlis szinhdz voltaképp ugyan-
olyan szentelményeket hoz létre a maga keretein
beltl, mint a liturgia, és a kozonség altal éri el tel-
jességét.® A harom kiralyok &ltal hozott arany (bar-
nacukor), tdmjén (kandiscukor) és mirha (kristaly-
cukor) is belekeril a tedba, igy a Jézusnak vitt
ajandékokbdl is részestlhettink, igy még teljesebb
a mitolégidba &gyazottsag. A szindarab szovetét
a kozonséggel valé interakci6, dramaturgiai fvét
pedig egymds mellé rendezett kardcsonyi népénekek
adjék. Marké-Valentyik Anna végigmegy a betlehe-
mes jatékok minden elemén a szallaskereséstdl,
a harom kirdlyok és a pasztorok ldtogatasaig minden
stacion. Még a Herddes-jatékok emlékét is felele-
veniti egy jelenetben: Herodes (egy kavéscsésze)
nem hiszi el, hogy aki Betlehemben sziletett, az az
Isten fia. Azt kéri, hogy ha igaz a szébeszéd, kuko-
rékoljon harmat a télcan lévo sult kakas. Erre a kakas
felpattan, tolla n6 és harmat kukorékol. Az énekkel
elmesélt torténet a hagyomdanyos Herédes-jaték
kivonatat illeszti bele az el6adés szovetébe. (Erdekes
kerete a mitolégidnak, hogy legkdzelebb, amikor
egy kakas a harmadikat kukorékolja, Péter harmad-
szorra tagadja meg Jézust. Lathaté: a motivumok
egyfelé mutatnak a sztletés pillanatatél a megvaltd
haldlig) A produkcio végén megépiil a betlehem
Méridval, Jozseffel és a kis Jézussal egy kis fa do-
bogoéra. A targyak olyan elveszettek azon a fa szer-
kezeten, mint Mariaék lehettek az istalléban.

HORVATH MARK

Ha betér az Egi Kiraly

Fabdk Mariann az el6adasaban a betlehemes jatékok
lehetséges véltozatainak 6sszes elemét felvonultatja.
Széllaskeresd énekkel indul a darab, melyben meg-
idéz6dik a népszamlalasra Betlehembe igyekvd Méria
és Jozsef torténete, majd atvaltunk a teremtéstorténetre
és a paradicsomjatékra. A szerepldk ruhazata a pasz-
torjétékok jelmezét idézi. A zenész subdja lesz végtl
a harom pésztor kozos teste, melybdl el6bukkan
a két fiatal fonott kosdr-feje, kozépen pedig szintén
fonott maszk jelenik meg: az oreg, siket pasztor.
Fabok Mariann produkciéira jellemzd, hogy a torténet
vazét képez6 mese mellett egy sokkal mélyebb
réteg(i torténet is bedgyazodik a drémaba. it az Oreg
pasztor adja a lelki tanftast a két fiatalabbnak, miszerint
két farkas dul az emberben: a j6sagé és a gonosz-
sagé. Az a farkas gy6zedelmeskedik, amelyiket az em-
ber minden nap eteti. Azért kell a gonoszsag farkasat
kiéheztetni, hogy mielébb kimiljon, s fgy megtisztult
lélekkel fogadhassuk a Megvalt6 érkezését. Ez a lé-
lek-kipucolas, suvickolas, gazolas valami médon min-
den Fabék Mancsi-el6adasban megjelenik. Mivel
a tanitd szandék hitelesen szélal meg, sohasem
lesz didaktikus. Ezzel a fGszerepld, mint egy szertar-
tasvezetd kézen fogja a nézét és elvezeti a katar-
zishoz, beteljesitve a szinhdz céljat. Ugyanez el-
mondhatd a szertartasrél is, de ott masként nevezik
a célt. A lelki megtisztulas, a gy6nas folyamata, mely
a szerartds céljat tekintve fontos el6készitt tevé-
kenység, ismét a Mennyorszagba vagyé embernek
teremt lehetGséget az 6rok életre. Ha a szinhazi els-
adasban felszélitjidk a nézét, hogy hagyja odakint
rosszabbik énjét, mert a kardcsonyi idében, meg-
tisztulva az oreg Isten szeme kozé lehet latni
a Mennyorszag kapujén keresztl, akkor ez célt ad
és egyszersmind dsszekapcsolja a szertartasos jelleget
a szinhdzzal, vagy éppenséggel azt korvonalazza,
mennyire kozel dllnak egymashoz.

16 Nyilvanvaléan a szinhazi szerepl nem képvisel semmilyen egyh&zi hatalmat, mert nem kenték fel. Mégis az, hogy
a jelrendszerben ugyanazon gesztusokat végzi, és a mitosz elemeit épiti egymasra, tulajdonképp szentelményt hoz
|étre, melyet a nézdk, a kozosség hite legitimal. A nem hivéknek pusztan izes tea, de a hivé nézdk széméra valami
maédon mégiscsak a kis Jézus egyfajta megjelenése, amit fogyasztanak. Természetesen nem feltételezhetjik, hogy erre
a teaivas kozben barki is gondolna, de tipologikus szemszoghdl vizsgélva érdekes jelenség.

97



98 | MOHELY




HORVATH MARK

Fabok Mariann a harom kirdlyok indulasét és érke-
zését dramaturgiai okbél kettévalasztja: az utazasuk
torténetébe kozbeékeli a pasztorok torténetét és
(tjat a jaszolig. A napkeleti bolcsek harom botra
applikélt fonott kosar-fe, melyeket egy csillogd
flitteres textilia kot ossze, kémlelik az eget, majd
meglétva a csillagot felpattannak és elvagtdznak
a maguk keresetlen egyszer( médjan, amit akar
a ,megrdzom és megéled” babos kifejezéssel is
jellemezhetnék. Fabdk Mariann ezekkel az egyszer(
babokkal brillirozik és hanyagnak t(in mozgatasuk
jellemfestd. A jatékos a pésztorjaték megidézésére
hasznélja a hagyoményos formulét: a két fiatal ci-
vakodik, az dreg nagyot hall. Az 6reg megigéri, hogy
fent marad &rkodni, de elbdbiskol, amikor megérkezik
az angyal. Ezen a ponton a szakrdlis és a profan
vilag taldlkozésa egészen konkrétan megfogalmaz-
haté: a szent kiildott (aki kesztyds bab formajaban

Ha betér az Egi Kirdly, 2014

jelenik meg) prébélja felébreszteni a hozza képest
6ridsi oreg péasztort, aki hol elhessegeti az angyalt,
hol rafekszik. A parédia sacra fogalma talén ide
kevés is, hiszen ez egy ritmusvaltésokra és poénokra
épftett bohdctréfa, mesterien kivitelezve. Az el6adés
jelentds pillanata, amikor Maria a siré kis Jézust
karjéba véve beszélget gyermekével. A beszélgetés
vazét pedig nem maés adja, mint a csangd magya-
roktdl gy(ijtott Aranymiatyank!, ami Jaki Sandor Te-
0d6z bencés szerzetes besoroldsa szerint parbe-
szédes, elmélked6 jellegli népi imédsag.
Az iméadsagban Jézus Maridval beszélget virdg-
szombaton és elmondja neki, mi fog vele torténni
az elkovetkez6 héten, példaul:

Virdgvasamapjan mit fogsz tenni?

Szent Fiam mit fogsz szenvedni?

Akkor Anyam kirdly leszek,

Jeruzsdlembe bémegyek.

17 Lasd.: Erdélyi Zsuzsanna: Hegyet hagék, I6t6t lépék. 245. dal, http://mek.oszkhu/05200/05255/html/ Utolsé letoltés:

2018. 12. 26.
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Hat nagyszerdan mit fogsz tenni?
Szent Fiam mit fogsz szenvedni?
Akkor Anyam hamis Judéas

Engem harminc pénzért elad.

Hat nagypénteken mit fogsz tenni?
Szent Fiam, mit fogsz szenvedni?
Akkor Anyam egy keresztre

Fel leszek én feszitve."

Az imédsdag végén Jézus még megigéri édesanyjanak,
hogy Punkésd utdn nyolcvan napra felviszi 6t
a Mennyorszagba. Ez a fajta passi6-jovendolés egé-
szen egyeduldll6, a betlehemes jaték kereteit fe-
szegeti. Tan érdemes kimondani, ez mar a miszté-
riumjatékok részletességével mutatja be a mitolégiat:
elmondja a Messias foldre érkezésének okat, azt,
hogy az emberiség blineiért meg kell halnia a ke-
resztfan. Mindezt a fészerepld és zenész tarsa egy
kék rongybdl csomdzott Maria babbal jatssza el,

aki rongy-kezében egy kis égé mécsest ringat.
Fentebb mar beszéltink a targyaniméciorél, és
ez igencsak kimeriti a statikus-funciondlis targy-
jatékot: a mécsest csak a kontextusbdl (a kék szini
textil Maria, aki ringatja) értelmezziik kis Jézusnak.
Mindazondltal a mécses és a lang énmagan tul-
mutaté jel is, hiszen metaforikus bibliai utalas: En
vagyok a vilag vildgossaga. Aki kovet, nem jar tobbé
sotétségben, hanem 6vé lesz az élet vildgossaga.”
(Janos evangéliuma 8,12) Ujabb jovendolés Jézus
elkovetkezo életérsl.

Az el6adas lezarasakor az el6adok felkérik a ko-
zonséget, hogy kifelé menet nézzék meg a kis bet-
lehemiket, és addig énekelnek, amig mindenki el
nem hagyja a termet. A hagyomény és a korszer(i
elegyedése jelenik meg ebben a jatékban, mely
Otvozi a rengeteg rank maradt magyar nyelv{ bet-
lehemesek stilusat, formédjat és szovegét. De a misz-
térium jelleget is megtartja.

18 Altalam lejegyzett példa Fabok Mariann: Ha betér az égi kirdly cim( darabjénak szovegkonyvébdl.
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Vilagnak vilaga

A Mesebolt Babszinhaz 2010-ben kezdte el tril6gidjat
felépiteni, és 2013-ra lett készen vele. Négy évad
alatt egy misztérium, egy moralitds és egy passiojaték
készult el. A legelss, a 2010-ben Harangi Méria altal
szinpadra &llitott, Szabd T. Anna tolldbdl szarmazd
darab, a Vildgnak vildga mar cimébdl ftélve is komplex
vildgot sejtet. Az Omagyar Méria-siralom magyar at-
frasaban fellelhet6 figura etymologica® cimbeli
hasznélata utal a fentebb emlftett J&nos evangé-
liumi szakaszra, ahol Jézus magét mondja a vilag
vildgossagénak. Egyben, ha befejezzik a siralom
vonatkozé versszakat: ,Vildgnak vildga, / virdgnak
viraga, / keservesen kinzanak, / vas szegekkel &t-
vernek!" (Mészoly Gedeon értelmezése) lathatjuk,
hogy a szenvedéstorténetet vetiti elére. A darab,
amit megigér a cimben, azt be is valtja.

Ez a karacsonyi misztérium a mirdkulum-jatékot is
magaba olvasztja. A mirdkulum szentek életével
és csodatételeivel foglalkozd dramatikus jaték. De
itt nem csak egy szent van, illetve nem is csak

Ha betér az Eg( kirdly, 2014 - Fotok: Parbeszéd Haza

szentek vannak: megjelenik Eva és Adam, Szent
Anna, Abraham és Sara, Maria és Jozsef akar
a misztériumjatékokban. Ebben a darabban néi
sorsok, bibliai torténetek jelennek meg, és mindegyik
torténet kozéppontjaban a gyermekszulés &l
Harom n& érkezik a szinre, akiknek beszélgetésébdl
kidertl, sztlészeten vannak. Mindegyik jelleme és
neve reflektdl a bibliai karakterére. Fva nemtorsdom
anya, aki tdlhordja gyermekét, iszik és dohényzik.
Ezutan &lomképben lathatjuk Eva megkisértését
a paradicsomban: megeszi a filtott gyiimolcsat,
hogy meg tudja kilonboztetni a rosszat a jotél és
olyan lehessen, mint Isten. A mitosz szerint az en-
gedetlenség miatt Fva és az uténa kovetkez osz-
szes ng isteni buntetése a fdjdalmas sztlés. A mésik
ng Séra, akinek bibliai megfeleldje dregkordra fogant
meg, pedig Gigy tudta, magtalan. Végtil az Ur be-
véltotta Abrahamnak tett igéretét, Sara megfogant,
és megsziilte Izsakot. Abrahamot azonban arra
kéri az Ur hogy aldozza fel Izsakot, ezzel bizonyitva
hliségét. Abraham eliszi fiat felaldozni, de egy
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angyal megéllitjia a kezét és egy kost ad neki,
mondvan, latta az Isten, hogy Abraham hiiséges
és megtenne barmit, amit az Ur parancsol.

Nehéz kilépni a s(ir( drdmaszovetbdl, de meg kell
emliteni a két rezondrt, az Angyalt és az Ordogot,
akik kizdenek a megsziletendd lelkekért. (Ezzel
az r6i gesztussal moralitds jaték jellege is van
a manek) Az Ordog, azon tdl, hogy Evat megksr-
nyékezi, Sarét is blinbe csabitja. Azt sugalmazza,
hogy ne engedje egyszulott fidt feléldozni az Is-
tennek. Folyamatosan ott Ul a gonosz mindenki
nyakan és susogja az Isten elleni racionélis érveit.
A harmadik n6 Szent Anna, akit elhagyott a férje,
Joachim, mert magtalan volt, akér Séra. Viszont
az angyali iidvozlet nyomén megfogan, és Joachim

vagy tobb toldalékolt alakjabdl létrehozott szészerkezet.

is visszatér hozza. A darab els6 része tehdt néi
sorsokrél és sztlésekrdl szél. Felvetdik a kérdés,
mi értelme sztlni, miért &ldozza fel magét az anya
a gyermeke mellett, mi a szerepe a férfinak, kell-e
a férfi a n6 mellé? A valaszt Sz(iz Maria adja meg
azzal, hogy megmutatja nekik példajat, amint mé-
hébe fogadta az Isten fiat (,J6 hirt fogadtam, / Fidt
fogantam, / Méas akaratnak életet adtam."?). Méria
torténetében az angyali idvozlet a mitosz miszté-
riumét fogalmazza meg:

Angyal: Udvozlégy Méria, Uj vilag sztlsje
Kapudon at &rad boldog fény a foldrel

Eg himoke vagyok, térden kérlek téged

Fogadd szent méhedbe 6rok tidvosséged!

Méria: Foldi férfi engem soha nem illetett,

20 Lathattuk mér a szuletést, mint kozponti elemet Marké-Valenytik Anna el6adaséban is, de a Mesebolt nagyobb teret
enged a mitolégidnak és jobban részletezi a csaladfakat. Viszont az Enekl6 Betlehem kisebb gyermekeknek szént
el6adas, mig a Vilagnak vilagét inkébb 7 éves kortdl és kifejezetten csalddoknak ajanljak.

21 Altalam lejegyzett szévegrészlet, melyet a Mesebolt Babszinhaz nem nyilvanos videofelvételének hanganyagabol

emeltem ki.



Hogyan hordhatnék hat test szerint gyermeket?
Angyal: Ne kérdezz, csak szeress, bizva hidd az Urat
Méria: Halasan fogadom, amit majd az Ur ad.
Angyal: Engeded, hogy az Ur életet fakasszon?
Gy6ztél a haldlon engedelmes asszony!

Altalad most délt el a vilagod sorsa,

Porbdl lett, de tobbé sosem hull a porbal™??

A darab tehat a n6k oldalarél vizsgélja a mitoldgiat,
tesz fel kérdéseket és ad rajuk valaszt. De miért is
kertilt ez a darab a betlehemes j&tékok elemzései
kozé? Mert a tipikus alakok itt is megjelennek, csak
mds forméban. A sztlészeten dolgozé karbantartok
jelenitik meg a pasztorokat. Két zoldftilli és a fénok,
akik nagy robajjal prébéliak megoldani egy izz6 ki-
cserélését, &m mivel nem megy, elrendelik rogvest
az ebédszuinetet. Természetesen a villanykorte Jézus
sztletésekor pislékolva kigyullad, fgy jelezve a Messids
foldre érkezését. A fonok meg is jegyzi: ,Na, igy csi-
ndljdk a profik” Az el6adds végén pedig, mint minden

22 Uo.
23 Uo.
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Vildgnak vildga — karacsonyi misztérium, 2010. Fot6k: Trifusz Adam

valamire val6 betlehemesben, megéptl a betlehem
a szllészeten levd nék bérondjeibdl, a jatszé bé-
bokbél. Erkeznek pasztorok és napkeleti bolcsek is.
A zar6dalban pedig elhangzik a tételmondat: ,Minden
gyermek szuletése / Vilag reménységel’?

A Vildgnak vildga cim( produkcié a kortérs miszté-
riumjatékok mintapéldaja. Nem csak azért, mert
tars tarsadalmi és politikai problémdkra, hanem
azért is, mert megtartjia kozben az eredeti mftosz
szandékat. Nem atértelmez és atalakit, hanem (j
szemiveggel nézi a régi anyagot és hamoz ki
beldle Gjabb rétegeket.

E harom el6adas elemzésével a szakrdlis szinhdz
létjogosultsdgét kivantam bizonyitani, és azt hogy
€z nem egy poros, avitt szinh&zi forma. Azt hinnénk,
elvesztetttk mitolégidnkat és Ujakat kerestink he-
lyette, de l&thatd: ma is élnek és hatnak ezek az 6si
torténetek. Eljtink hat veltk!

103






HORVATH MARK | 105

i

Vildgnak viléga — karacsonyi misztérium, 2010. Fot6k: Trifusz Adam

ON SACRAL THEATER

This article seeks to unravel the relationship between puppetry and sacral theater. Already in his
thesis On Sacral Theater, the author developed a system of thought that can be used to interpret
theatrical events of a ceremonial nature. Based on this, he conducted an analysis of three nativity
plays in this category. Among contemporary nativity plays, these three performances are the bold-
est in terms of tradition while still introducing significant innovations. Singing Bethlehem is Anna
Marké-Valentyik's production. The play's construction is provided by interaction with the audience
while the dramaturgical arc stems from the use of a series of Christmas folk songs. The perfor-
mance takes the audience through all the elements of a nativity play from looking for accommo-
dations to the visit of the Three Kings and shepherds. All possible versions of the nativity play are
deployed in Mariann Fabék's When the King of Heaven Comes. The play blends tradition and
modemity, combining the style, form and text old Hungarian nativity plays while retaining a mys-
terious character. The Mesebolt (Tale Store) Puppet Theater of Szombathely began to build its
trilogy in 2010. Within four seasons, a mystery, a morality play and a passion play had been com-
pleted. The very first, World's Light, is a model for contemporary mystery plays. With its closed
system and mythology, it reflects on contemporary social and political problems while retaining
the intent of the original myth. Instead of reinterpreting and transforming the story, it looks at old
material through new eyes and peels off old layers to reveal new.




