Ungvary Rudolf

Névterek és foldrajzinév-tarak

Eszrevételek a Magyarorszag Féldrajzinév-tara és a nemzeti foldrajzi

névtér jovobeli fejlesztésérol

Az internet megjelenésével a hagyomanyos értelmez
gének eddigi, a nyomtatott kialakitasbdl kévetkez

értelmez 6 és nyelvészeti szempontbdl szerkeszthet
megjelenithet 6. Kilondsen érvényes ez a féldrajzi nevekre. A kozi
szer megkdveteli a hiteles névallomanyokat, melyekb
keresni. A weben elérhet 6 magyar nemzeti névtérnek a nemzeti kultira szempon
I6nleges jelent ésége az, hogy kialakitdsaval a hatéaron tali magyar
tés kulturdlis, nem utolsésorban nyelvpolitikai tamas

0 szotarak kialakitasanak, lehet 6sé-
6 korlatai megsz dntek. A nevek nemcsak
6k, hanem minden elképzelhet 6 adatuk
gazgatas és a jogrend-
en felhasznélobarat médon lehessen
tjabol ki-
nyelvhaszndlat is jelen-
zt kap. A nemzeti foldrajzi névtér ki-

alakitasa ebben az évben kezd édik, a munkak el ékészitéséhez készilt ez a tanulmany.

Targyszavak: névtér, foldrajzi névtér, nemzeti névtér

Bevezetd
A névterek jelent 6sége

Az internet megjelenésével kezdédott el a névterek
kialakuldsa a fejlett allamokban [13][21]. Bizvast
mondhatjuk, hogy ez az egyik legjelent8sebb, az
informatika eszkozeivel megvalosuld nemzeti kul-
turdlis fejlemény. A névterek a hagyomanyos ér-
telmez6 szotarak feladatait folytatjak. Webes ér-
telmez6 szotarak”. Nemcsak adatokban, keresési
és megjelenitési moédokban gazdagabbak, hanem
adataik cserélhetdk is: bel6lik az adatok atvehe-
t6k, és a névterek mas rendszerek adatait képesek
atvenni. Az interaktiv kezelés pedig lehet6vé teszi
a folyamatos, naprakész karbantartast. Egy-egy
nyelven belil a szétarakhoz hasonléan a nyelvi
kulturdlis 6rokség meg6rzésének a nyomtatott
formakhoz képest rugalmasabb eszkozei.

A weben hozzéaférhet6, rendezetlen tulajdon- és
koéznevek allomanya nagysagrendekkel haladja
meg a hagyomanyos szoOtarakba és lexikonokba
foglalt alloméanyokat, raadasul mind bdvilésik,
mind valtozasuk rendkivil dinamikus. A kialakuld
hatalmas névallomanyban a szétarakban szokasos
betlirendes keresés elégtelen. A szavak 6sszeflig-
gései szerint is keresni kell tudni. Annak alapjan
tehat, hogy mi az altalanosabb vagy specialisabb,
mi valaminek a része vagy az atfogébb egésze, mi
az el6zménye és a folytatasa stb. A rendezettséget
megvaldsitd névtereket éppen ezért szemantikai-

lag strukturdltan alakitjak ki. Ezen azt értjik, hogy
a nevek kozotti legfontosabbnak itélt kapcsolatokat
kapcsolattipusok szerint kilénvalasztva feltlintetik.
Mindezeken kivul célszerii a nevekhez kapcsol6-
doan a felhasznalot tajékoztatd széveges magya-
razatokat is kapcsolni. A névterek mai fejlédését
ezek az igények, nem utolsosorban pedig a szami-
tastechnikai kezelhet6ség tette lehetdvé.

A weben elérhetd magyar nemzeti névtérnek a
nemzeti kultdra szempontjabdl kilonleges jelentd-
sége az, hogy kialakitdsaval a hataron tali magyar
nyelvhasznélat is jelentés kulturalis, nem utolso-
sorban nyelvpolitikai tamaszt kap.

Nagyon sok — féleg torténeti —, kivald mindseégi
helynévtar létezik, de ezek nem weben nyilvano-
san hozzaférhetd adatbazisok, hanem nyomtatott
kiadvanyok. Velik itt nem foglalkozunk, csak uta-
lunk ra, hogy ezek digitalizalasaval a magyar nem-
zeti foldrajzinév-tér hatékonyan bévitheto.

A foldrajzi névterek és a foldrajzinév-tarak

A foldrajzi tulajdonneveknek, és télik elvalasztha-
tatlanul e tulajdonneveket rendezé-strukturalé alta-
lanos foldrajzi kozneveknek (altalanos neveknek)
kitiintetett szerepe van a névtereken belll. Az al-
lamigazgatasi és helyi, dnkormanyzati dontések
legnagyobb részében ugyanis sziikség van azok-
nak a helyeknek az egyértelmi azonositasara,
melyek a dontésekkel Osszefliggnek. Ennek az
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azonositasnak nemcsak egy déntésen belll kell
egyértelminek lennie, hanem egyrészt hosszu
tavon az idében is azonosnak kell lennie, és min-
den testiiletnek, mely dontéseket hoz, ugyanazt a
nevet kell tudniuk hasznalni. Igazgatasi és rajta
keresztul politikai érdekbdl tehat sziikség van arra,
hogy a féldrajzi nevek stabil, megbizhat6 és kdny-
nyen, szabadon hozzaférhetd allomanyt alkossa-
nak.

Kihasznalva az informatika adta lehetéségeket, a
foldrajzinév-tereket a gazdagabb struktira, azaz a
nevek kozott feltlintetett szemantikai és egyéb
relaciok mellett Iényegesen gazdagabb széveges,
szamszeri és egyéb adatok is jellemezzék
[20][21][22]. E szerkezet a laikus felhasznald sza-
mara természetes, kodzérthet6 megjelenitést igé-
nyel, ugyanakkor a ,mélyben”, a gépi kezelhetéség
érdekében szamitastechnikailag egyértelmi logikai
szerkezeten alapul, melynek vonzatai azonban a
felhasznal6t semmilyen formaban nem terhelhetik.

A mult szdzad masodik felében kialakult
foldrajzinév-tarak tekinthet6k a foldrajzi névtérnél
sziikebben értelmezett rendszernek. Ebben az
értelmezésben csak a foldrajzi helyek és azok
tipusainak [25, 26], valamint az azokat magukba
foglald igazgatasi egységeknek egyértelmi, hiva-
talosnak is tekinthet6 allomanyat képviselik, eset-
leg fontosabb térképészeti és statisztikai adatokkal
kiegészitve.

Tagabb értelmezésben a foldrajzinév-tarak teljes
névteret alkothatnak, azaz tartalmazzék a relevans
szemantikai adatokat (pl. tipusa/fajtai, atfogobb
egésze/részei, el6zménye/folytatasa, mellet-
te/szomszédsaga), szoveges adatokat (pl. megha-
tarozasokat, magyarazatokat, torténelmi megjegy-
zéseket, forrdsokat), miszaki-kezelési adatokat
(pl. felvételi, modositasi datumokat, és bdvebb,
térképészeti, statisztikai, kezelési adattartalmuk is
lehet). Relevans szemantikai adatokon a foldrajzi
nevek, illetve helyek kozotti 0sszefliggéseket ért-
juk, mint példaul a szinonimak, a korabbi és a ké-
s6bbi néwvaltozatok, illetve a rész-egész Ossze-
fliggések, az eredet és a folytatds, az egymas
mellett, vagy valami mentén fekvé helyek megadéa-
sa. Mindez a strukturalt szétarakban és névterek-
ben szokasos, nemzetkdzileg szabvanyositott
relaciétipusokkal  [6][7][8][9][10][15] valbsithato
meg, biztositva az allomanyok csereszabatossa-
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gat, migralhatosagat, egyesitését és megosztasat
[14].

A magyarorszagi foldrajzinév-tarak
Az els 6, nyomtatott valtozat

Az elsé foldrajznév-tar Foldi Ervin szerkesztésé-
ben 1977-1982 kozott hagyomanyos, nyomtatott
formaban jelent meg (példaul [4]). A hivatalos tele-
pllésnéven és a hozza tartozo, hivatalosan nyil-
vantartott teleplilésrészeken kivil mas adatokat
nem tartalmazott.' A telepiilés és annak részei
kozott az egésze-része kapcsolatot nem explicit
formaban megjeldlt relaciotipusként adjak meg,
hanem felsorolasszerien (enumerativ. maédon).
Mas szoval csak felsoroljak jegyzékszeriien, hogy
az adott tipusba, illetve az adott atfogo terileti
egységbe milyen helyek tartoznak (1. abra).

82 Gerényes, C10
Avasi-dilo
Csako-part
Csaldn-telek
Evei
Findnc-horho
Fiisti-erdd
Gati-erdo
Habi-hegy
Kisvaszari-vizfolyds
Ko ti-rét
Sdsos
Somos
Tillkert

1. &bra Gerényes szOcikke a Foldrajzinév-tar
nyomtatott kiadasaban (1980). A hivatalos
telepulésnév el 6tt az azonositészama, utana a
kiadvanyhoz mellékelt egyszer (i térképen a hely jele
(H16). A telepllésnév alatt bet Grendben a részei
szerepelnek, melyek kilén mutatéban is
megkereshet 6k

Maguk a telepllésrészek dnalléan nem szerepel-
nek, hanem csak mutatdéban, egyszerl jelzettel
megadva a tipusat és annak a hivatalos telepulés-
nek az azonositdszamat, ahova tartozik (2. abra).
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Oreg-hegy, d, 3,111
Oreg-hegy, d, 22, 66, 19
Oreg-hegy, d, 25, E14
Oreg-hegy, d, 30, H13
Oreg-hegy, d, 37, E14
Oreg-hegy, d, 39, 40, 115, 17
Oreg-hegy, d, 44, I5
Oreg-hegy, d, 57,114
Oreg-hegy, d, 63, K3
Oreg-hegy, d, 65, 77, I15
Oreg-hegy, d, 76, J5

Oreg-hegy, d, 81, H16

2. abra Az ,Oreg-hegy” név el éfordulasa a Heves
megyei féldrajzinév-tar nyomtatott kiadasaban. A
név utan szerepl 6 egy-két karakteres jelzet a tipust
adja meg (pl. d = domb), ezt kdveti az atfogé
hivatalos telepiilés azonosité szama (pl. 81), végul a
kiadvanyhoz mellékelt egyszer (i térképen a hely jele
(H16)

A mai féldrajzinév-tar
A hivatalos magyar foldrajzi neveket ma a Foldmé-
rési és Tavérzékelési Intézet a Foldrajzinév-

bizottsag szakmai felligyelete mellett tartja nyilvan

1. tAblazat

A ,Magyarorszag Foéldrajzinév-tara” adatbazisaban ke

.Magyarorszag Foldrajzinév-tara” cimen, géppel
kezelt formaban (a tovabbiakban féldrajzinév-tar).
Ebbe atvették a korabbi nyomtatott valtozat allo-
manyat, és kiegészitették tovabbi szemantikai a
térképészeti adatokkal. Ezek az adatok (a teljes-
ség igénye nélkil) a 1. tablazatban tekinthetok at.

Az adatbazis jelenleg 3177 ©6ndll6 kozigazgatasi
egységnek szamité telepilésnevet, 73 365 névre-
kordot (bel- és kilteruleti nevek, foldrajzi képz6d-
mények), és kb. 55 000 névvaltozatot tartalmaz.
Névsirlség tekintetében az 1:25 000 — 1:50 000
kozotti méretaranyoknak felel meg, a teriletek
tagoltsaganak fliggvényében. Az adatallomany
tobb, mint 300 térképi és szdveges forras feldolgo-
zasaval, helyi egyeztetéssel allt el a Foldrajzinév-
bizottsag szakmai felligyelete mellett a Magyaror-
szag foldrajzinév-tara ciml kotetetekre tamasz-
kodva.

Az adatbazis szerkezete tartalmilag a hivatalosan
nyilvantartott telepilésekre (varosok, kozségek)
épil. Az adatéllomany szerkezete logikailag a hi-
vatalos telepilések névrekordjaibdl all, a rekordok
kozott nincs hierarchia. Ez alapvetéen kulonbozik
a névterek logikai szerkezetétél, melyekben min-
den foldrajzi objektum 6nall6 logikai rekordot alkot,
és részben hierarchikus, részben mas szemantikai
relaciokkal kapcsolédnak egymashoz.

zelt adatok (a teljesség nélkail)

szemantikai adatok | térképészeti adatok

statisztikai és kdzigazgatasi adatok

kezelési adatok

telepulésnév EOV koordinatak

KSH azonositod

telepulésazonosito

részteleplilésnév WGS 84 koordina-

korjegyz6ségi kod

telepulésforras

tak 1-12
nemzetiségi név 1 magassag korjegyz6ségi kdzpont vagy csatla- névvaltozat-forras
kozott kdzség 1-4
nemzetiségi név 2 magassag forrasa lakossagszam magassag forrasa

névvaltozat 1 vizfolyaskilépés

forrdsok kddjai

névvaltozat 2

névvaltozat 3

névvaltozat 4

tipusnév

megyenév

megjegyzés
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A rendszernek jelenleg nincs igazan testre szabott,
a névtér-kezelésnek és megjelenitésnek megfeleld
kezel6rendszere. Elvileg (és korilményesen)
ugyan az MS Access segitségével is lehet példaul
explicit formaban néhany szemantikai relaciot (ti-
pusa, egésze-része) megjeleniteni, de igazan
felhasznaldbarat megjelenitésre nincs lehetéség
(mint amilyen példaul a Getty tezauruszanak [3]
megjelenitési formaja (8. abra), vagy akar a Ma-
gyar Digitalis helynévtaré (3. és 4. abra).

A rendszerben a tipusba sorolashoz egyértéki
relaciét hasznalnak (hierarchikus relaciok eseté-
ben ezt monohierarchianak nevezik). Foldrajzi hely
csak egyetlen tipusba tartozhat, holott adott fold-
rajzi hely tartozhat tébb tipusba is. Példaul a Ja-
nos-hegy tipusa nemcsak a ,hegy” lehet, hanem
példaul a ,kilatohely” is. A tipusnév a névterekhez
képest tdl atfogd. Példaul a Badacsony tipusa a
.hegy”, holott pontosabban ,szigethegy” és ,tanu-
hegy”. Természetesen sziikség van atfogo tipus-
névre is, de szilkség van a specidlis tipus meg-
adaséra is, ahogy ez névterekben természetes.

A névvéltozatok (a szinonimdk, idegen nyelvi
megfelel6k) szaméara csak el6irt szami mez6t
hataroztak meg, holott ezek szama kiszamithatat-
lan. Mint ahogy azt késébb részletezziik, szinoni-
maként sokszor nem névvaltozatot adnak meg,
hanem olyan nevet, mely adott térképeken az
adott hely kdzelében vagy helyett all, holott nem az
adott hely nevének szinonimdja. Erre térképészeti
szempontbdl szilkség lehet, de meg kell kiilénboz-
tetni az ilyen neveket a nyelvi szinonimaktol.

Hidnyzanak a korabbi névvéltozatok, amit feltehe-
téen az magyaraz, hogy A&llamigazgatasi szem-
pontbdl ezeknek nincs nagy jelent6sége. Nyelvé-
szeti és torténeti szempontbol viszont egy névtér-
ben elengedhetetlenek.

Nem szerepelnek a névterekben szokasos, fonto-
sabb szemantikai 0sszefliggések sem, mint példa-
ul az el6zménye—folytatasa (vizfolyasok esetében),
a mellette fekvés (példaul viztestekkel érintkezd
helyek).

Célszerl lenne a névterekhez hasonléan a nevek-

hez kapcsolhatdé magyardazé, meghatarozoé, torté-
neti és egyéb szoveges megjegyzésekre is, me-
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lyek a rendszer felhasznalébarat jellegét jelentd-
sen javitanak.

Utoljara emlitettiik, de egyaltalan nem utolsosor-
ban: a foldrajzinév-tarnak az egyetemes magyar
névkultira szempontjabdl is jelentésége van. A
magyar foldrajzinév-allomany ugyanis nem igazo-
dik az allamhatarokhoz. Még csak nyelvhatarokhoz
sem. Magyar féldrajzi nevek élnek a hataron tali
magyarsag beszélt nyelvében, és a magyar nyelv-
hataron tul szamos foldrajzi hely neve tartozik a
mai magyar nyelv székincsébe. A helyek torténel-
mi névalakjai sem csak a tudomanyos nyelv ré-
szei, hanem a torténelmi tudatban is élnek. Ezért
egy korszer( foldrajzinév-tar székincsének gydjté-
se se korlatozédhat kizardlag a mai Magyarorszag
teriiletére, hanem ki kell terjednie a teljes magyar
foldrajzinév-allomanyra, beleértve a Karpat-
medencét és Moldvat.

A foldrajzinév-tar fenti irdnyban val6 bévitése dol-
gédban a miszaki (szoftvertechnikai) eszkdzodk
elérhetdk, a mai névterek gyakorlata pedig jol
hasznalhaté példakkal all rendelkezésre. Olyan
magyar nemzeti foldrajzi névtérre van szikség,
mely egyarant ki tudja elégiteni a hatésagi igénye-
ket ellatd foldrajzinév-tar iranti igényeket, mind
pedig a foldrajzi névtérhez fliz6d6 kézérdeki kultu-
ralis igényeket.

A jelenlegi rendszer egy, Excel formatumi megje-
lenitési példaja lathat6 a 2. tablazatban.

A ,Magyarorszag Foldrajzinév-taraban” és a fold-
rajzi névterekben alkalmazott adatok részletesebb
Osszehasonlitasat a 3. tablazat tartalmazza.

Akarmelyikrél is legyen sz6 a fenti két megvaldsi-
tds kozil, a korszerl foldrajzinév-tar szerkezetét
célszerli a névtérszerkesztés szabalyai szerint
kialakitani [5]. A névterek logikai szerkezete nem-
zetkozileg  kialakult ~ formatumokon  alapszik
[14][17][18][19], melyet a fbldrajzinév-tarak kezelé-
sében is alkalmazni kellene annak érdekében,
hogy a weben elébb-utobb kialakulé nemzeti —
koztik a magyar — névterekkel meglegyen az
dsszhang, s vele az atjarhatosag. Atjarhatosagon
az adatok és alloméanyok atvehet6ségét és atadha-
tésagat értjik.
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2. tablazat
A Foldmérési és Tavérzékelési Intézetben kezelt ,Ma  gyarorszag Foéldrajzinév-tara” egyik megjelenitésip  éldaja
Sor- Telepulésnév Név Ti- WGS_84 E_  WGS_84_K_ Magas- Lakos- 1_valto- 2_vélto-  3_val-
szam pus- szélesség hosszlsag ség ség zat zat tozat
. e Kozéps6- Also-
32978 Aldebrd Oreg-hegy domb  47,79226742  20,2127902 179 0 Sz6léhegy  d6l6 délé
33568 Domoszlo Oreg-hegy domb  47,83689955 20,08471213 0 0 0 0 0
33624 Ecséd Oreg-hegy teriilet 47,73572325 19,78258988 0 0 0 0 0
33717 Eger Oreg-hegy domb  47,96143345 20,36512087 260 0 0 0 0
33860 Egerszalok Oreg-hegy domb  47,85986949 20,33982973 219 0 0 0 0
34122 Fels6tarkany Oreg-hegy domb  47,97187586 20,40044943 293 0 0 0 0
34238 Gyodngyos Oreg-hegy domb  47,76946561 19,96633597 225 0 0 0 0
34285 Gyongyoshalasz Oreg-hegy domb  47,7657713 19,96488415 225 0 0 0 0
34486 Gyongyostarjan  Oreg-hegy domb  47,81240456  19,83944599 0 0 0 0 0
34838 Kerecsend Oreg-hegy domb  47,80257808 20,35208298 191 0 0 0 0
34976 Lérinci Oreg-hegy domb  47,73157044 19,70416674 209 0 0 0 0
35007 Maklar Oreg-hegy domb  47,81762042 20,42962179 203 0 0 0 0
35044 Markaz Oreg-hegy domb 47,8347301 20,07986026 230 0 0 0 0
35300 Nagyréde Oreg-hegy domb 47,7524371  19,85275047 188 0 0 0 0
35317 Nagytalya Oreg-hegy domb  47,81783576 20,42966751 203 0 0 0 0
35479 Novaj Oreg-hegy domb  47,86682657 20,47992072 224 0 0 0 0
36517 Visonta Oreg-hegy domb  47,76783128 19,9761669 225 0 0 0 0
B Templom-
33775 Egerbakta Or-hegy domb  47,94487962 20,29609545 262 0 bérc 2 0
34123 Fels6tarkany Or-hegy domb  47,97892728 20,40974058 291 0 0 0 0
B B Or hegye
34649 Hevesaranyos Or-hegy domb  48,01175081 20,20660456 363 Or hegye laposa 0
34846 Kisfuzes Or-hegy domb  47,99837712  20,1249944 267 0 0 0 0
36422 Varasz6 Or-hegy  domb 48,049606 20,11625487 277 0 0 0 0
33234 Bélapatfalva Or-ké hegy 48,05118702 20,40835801 880 Egggsznye 0 0
36075 Szilvasvarad Or-ké hegy 48,05118702 20,40835801 880 0 0 0 0
3. tablazat
Foldrajzinév-tar és foldrajzi névtér adattartalmana  k dsszehasonlitasa. A jelenleg csak a névterekben a  lkalma-

zott adatok d 6lten, a csak a ,Magyarorszag Foldrajzinév-taraban”
szerepelnek

szerepl 6 adatokat szdgletes zardjelek kozott

féldrajzinév-tar

féldrajzi névtér

foldrajzi tulajdonnevek

féldrajzi tulajdonnevek

masnyelvii névvaltozatok

mas nyelvii nevek

korabbi-késébbi nevek

névtipusok (altalanos foldrajzi nevek)

névtipusok (altalanos foldrajzi nevek)?

névvaltozatok

szinonimak

[térképeken az adott helyet azonosité mas nevek’]

féldrajzi nevek kapcsolata atfogébb egységekkel (igaz-
gatasi egységekkel, kérjegyzéségekkel)

féldrajzi helyek kapcsolata atfogobb egységekkel (igaz-
gatasi egységekkel, kérjegyzéségekkel; tajakkal, védett
természeti teriiletekkel)”
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egyéb szemantikai 6sszefliggések (kordbban—késébb,
mellette/mentén, ellentéte; kordbbi—késdébbi neve a
rendszerben [névvaltozas a rendszeren belil] stb.)

térképészeti adatok (pl. magassag; koordinatak)

térképészeti adatok (pl. magassag, tertilet, hossz, mély-
ség; koordinatak)

statisztikai adatok (pl. lakossag, statisztikai kodok)

statisztikai és igazgatasi adatok (pl. lakossag, statiszti-
kai kédok, telepilésteriilet, lakasszam, lakossag meg-
oszlas; besorolasi kédok [mederrendszam, vizikdnyvi-
szam, stb.]), irAnyitészam, telefonkérzet-hivoszam

szOveges adatok (pl. meghatarozasok, magyarazatok,
térténelmi megjegyzések, kezelési megjegyzések)

tipusadatok (pl. nyelvészeti besorolasok [pl. sz6faj,
hasznalati tipus, névtipus]

relevans szemantikai 6sszefiiggések (elébb/eredet—
folytatas/késdébb, mellette/mentén

homonima-megkiilonboztetés

adatmigracio

szabvanyos logikai adatszerkezet/formatum

nyelvészeti adatok (széfaj, koznyelvi, elavult stb.)

Javaslat

A foldrajzinév-tarat és a foldrajzi névteret egy-
massal dsszhangban célszerl kialakitani, azaz
mindketté azonos strukturdlis elveken és azonos
(csereszabatos), nemzetkézileg elfogadott logi-
kai szerkezeten alapuljon, fliggetlenul attél, hogy
adattartalmuk mennyiségileg azonos-e vagy
kuldénbozé, illetve hogy milyen, a végfelhasznalé
szamara elérheté formaban jelennek meg az
allomanyok.

Szakterileti kiilénbségek és nehézségek

A fenti javaslat megvalésithatésdga nem kis ne-
hézségekkel jar. Jelenleg nincs atjaras se a fold-
rajzi nevekkel foglalkozé térképészeti, se a nevek-
kel foglalkozé nyelvészeti szakma, és a névtereket
(s vele a gyljteményi informécidkezelést és kere-
sést) alkalmaz6 szakteriiletek ko6zott. Az utdbbiak-
hoz tartoznak hagyomanyosan a konyvtarak, levél-
tarak és muzeumok, Ujabban pedig az ontolégiaku-
tatas, a relacio- és az osztalyozaselmélet. A felso-
roltak kozil a hagyomanyos szakteriileteken a
feldolgoz6 munkaban és a szolgaltatasokban alap-
vetéen a neveket hasznaljak. Velik jellemzik az
informaciokat és veliik keresnek. E szakterilete-
ken tehat alapveté érdekek fliz6dnek a nevek
szabvanyositott kezeléséhez. Ezért itt a mult sza-
zad kozepétdl kezdve kialakultak azok a nemzet-
kozileg egységes logikai formatumok, melyekre a
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szamitastechnikai kezelés és adatcsere épul. Az
ontoldgiakutatas, a relacié- és osztalyozaselmélet
terliletén pedig eleve magukkal a nevekkel azono-
sitott fogalmak szemantikai dsszefliggéseivel fog-
lalkoznak.

Se a féldrajzi nevek szabvanyositasaval foglalkoz6
térképészeti (és kisebb részhen allamigazgatasi),
se a nevekkel foglalkozd nyelvészeti szakteriilete-
ken a felsorolt fejlemények ma még nincsenek a
figyelem homlokterében. A szamitastechnikai
adatkezelést biztosité logikai formatumok sem
ismert eszkdzok. Ugyanakkor eminens térképésze-
ti, igazgatasi és nyelvészeti érdek f(iz6dik a hely-
nevek egységes kezeléséhez, az atfogébb kultura-
lis drokségmegdrzés érdekeirdl nem is beszélve.

Tartani kell téle, hogy a kozeledés az emlitett
szakterilletek kozott nemcsak azért hosszabb fo-
lyamat, mert ki kell alakitani azt a gyakorlatot,
melyben példaul az emlitett logikai formatumok
alkalmazhatésaga megvaldsul, hanem azért is,
mert az eltéré szakteriletek tapasztalatainak atvé-
tele, az interdiszciplinarisabb megkdézelités mindig
is nehézségekkel jar.

Egy figgetlen kezdeményezés: a Magyar
Digitalis Helynévtar

A Debreceni Egyetem Magyar Nyelvtudomanyi
Intézetében 2010-2012 kdzott svajci kdzremikod-
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déssel készilt el egy, a magyar nyelv egész mai
és torténelmi helynévallomanyanak befogadasara
és kezelésére alkalmas, ,Magyar Digitalis Helynév-
tarnak” nevezett foldrajzinév-tar [11]. 2012 végén
az Ujkori névallomany 896 248, a torténelmi pedig
17 986 névadatot tartalmazott. Az allomany az
impresszum szerint ,azokat a helynévgydGjtemé-
nyeket emeli be anyagaba, amelyeket jorészt az
utébbi fél évszazad soran tdbbnyire nyelvész
szakemberek tettek kdzzé vaskos kotetekben vagy
akar kisebb kdzleményekben”, de ezek adatai nem
lettek megadva. Az allomany jelenleg csak né-
hany, az impresszumban ugyancsak nem kozolt
megyére vagy tajra korlatozodik. A feltehetéen
digitalizalas atjan atvett széveges adatokon beliil
az objektum tipuséra utald roviditéseket nem ol-
dottdk fel, melyre az adatbazis mez&szerkezetét
targyalé dokumentumban® utalnak is. Mivel a jelen-
leg lathato fellleten maga a konkrét forras se jele-
nik meg, ezért e roviditések tartalma legfeljebb
kikbvetkeztethetd.

Figyelemre méltd, hogy tavlati célként a névallo-
many gyljtését a Karpat-medence egészére vo-
natkozéan szeretnék megvalositani. Ujabban mar
mint a ,Magyar Nemzeti Helynévtar’ részeként
targyaljak. A névtarat szép és felhasznaldbarat
keresdéfelllet jellemzi.

A névkezelés dolgaban a rendszer erénye, hogy
nemcsak a telepiléseket, hanem minden foldrajzi
objektumot 6nallo rekord reprezental.

Az adatbazis bevallott nyelvészeti indittatasa ko-
vetkeztében — legaldbbis a weben elérhetd valto-
zatdban - se térképészeti, se statisztikai-
igazgatasi adatokat nem tartalmaz. A térképészeti
adatok lényegében teljes hianya kovetkeztében
(példaul nincsenek koordinatak megadva) a nevek
pontos helye megallapithatatlan. Ezért a névanyag
helyi, azaz lokalizacios értelemben nem relevans.
A gy(jték nyilvan kozséghataros térképeken dol-
goztak, pedig a kdzigazgatasi hatarok sem a ter-
mészetben, sem a birtoklas szempontjabdl (X falu-
si embernek siman lehetett foldje Y falu hataraban)
nem hataroztak meg a helyiek névismeretét. Ami a
gyljtés modszertanat illeti, itt is kritikaval kezelen-
dé anyagrol van sz6. Példaul a Somogyban fekvé
»10kaji-dllé” nevet hallomés alapjan rogzitették, és
elkertilte a figyelmet, hogy a név eredete a szom-
szédos Tokapuszta, igy az irAsmadja ,Tokai-ddlé”
lenne. A jovére nézve fontos felismerni, hogy a
helynevek megbizhaté feldolgozasa tébb szakteri-
let egylttmUkddését igényli. Mas széval a helynév-
tan nem kizarolag nyelvészeti szakteriilet.

A késziték felismerték a foldrajzi nevek helyesira-
sanak fontossagat, annal is inkabb, mert ez a he-
lyesiras nagyon pontos szabdlyokat igénylé része.
Ennek érdekében 6nall6 dokumentumot szenteltek
a szabvanyos — a szerzék altal ,standardizalt™ —
helyesirasnak. Mivel 1965-ben a Magyar Tudoma-
nyos Akadémia égisze alatt elkészilt egy kivald
kézikdnyv [1], nem vilagos, hogy emlitésének hia-
nya mit jelent.

A szabvanyositasnak nemcsak morfolégiai, hanem
szemantikai oldala is van. Az egyes szinonim név-
alakok (a ,Szempontok a tablanév meghataroza-
sahoz” cimii webdokumentum’ szerint ,egy-egy
objektumhoz tartozé killénb6z6 névformak, névval-
tozatok”) kozil ugyanis ki kell valasztani a kitlinte-
tett névalakot, mely valéjaban a széban forgd ob-
jektum természetes nyelvli azonositdja. Ugyanis
csak egyetlen egy, és csakis egyetlen egy lehet
beléle. A ,Helynévtar” készitéi pontosan felismer-
ték ennek fontossagat, és részletesen leirtak a
kivalasztasi szempontokat. Ok a kitlintetett névala-
kot ,tablanévnek” nevezték el. Megfogalmazasuk
szerint kifejezi, hogy olyasféle szerepe van, mint a
telepllések hataraban 4all6 névtabldkon vagy az
utcanévtablakon szerepldé névalakoknak. A névva-
lasztas talalé, csak az nem vilagos, hogy miért van
ra szikség, amikor a névterek nemzetkdzi és ma-
gyar szabvanyositasa soran [9] erre mar széles
koérben elfogadott terminus alakult ki, a kitintetett
névalak. Ebbdl is lathatd, hogy az egyes, érintett
szakterlletek kozott a kozeledés szinte el se kez-
dédott.

Egy kitlintetett telepulésnév rekordjanak megjele-
nitése a 3. abran lathato.

Egy kitlintetett telepilésrésznév rekordjanak meg-
jelenitése a 4. abran lathato.

1. A féldrajzinév-tar logikai szerkezete

A foldrajzinév-tar logikai szerkezetét (logikai mo-
delljét) harom szint figyelembe vételével célszeri
kialakitani [5][13].

— Az el6fordulési szint (ez maga a fizikailag létez6
foldrajzi hely/objektum/képz6dmény, a tovabbi-
akban foldrajzi hely), melyet a foldrajzi koordi-
nata azonosit. Az adatbazisban vagy elsédle-
ges mesterséges nyelvii azonositd, vagy vala-
melyik természetes nyelvii szabvéanyositott
megnevezése azonosit deszkriptorként.
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A keresett ney

ﬁ% @ Gerényes Gerenyes

Adatai
A kerssett név 1 ohjektum neveként fordul eld 5.
megye telepilés keresetl ney :“.;73:
Baranya ‘Gerényes [Gerényes 1978:
‘ 1978:
1978:
1978:
1978:
1978:
A keresett név 0 objektum névadatakent fordul eld. 1978:
megye telepilés keresett néw 1977:
1973:
1891:
1868:
1868:
1865:
1863:
A keresett neév 7 objekium nevének részekent fordul eld 1863:
megye telepilés keresett fidy 1857:
\Baranya Ay Gerényasen YWag i ::gg
Baranya Mégocs Gerényeser Weg 1853:
Baranya Ag Gerényesi Ut 1850:
‘Baranya Csikastittis Gerényesi 1t T 1842:
Baranya hagocs Geranyesi Uit i 1837:
1832:
nanyi [nt

Ungvary R.: Névterek és foldrajzinév-tarak

magyar

English

Deutsch

Kerinis
Gerinis
kerniser
Gerenyes
Gerényes
Gerényes
Gerényes
Gerényes
Gerényes
Gerényes
Gerényes
Gerényes
Gerényes
Gerényes
Gerényes
Gerényes
Gerényes
Gerényes
Gerényes
Gerényes
Gerényes

3. abra A Gerényes kitiintetett név (,tablanév”) a Magyar Di

47 MDH

A kivalasztott telepdlés

Atelepilésen 429 kilanbdzd ohjektum visel nevet,

Nyires

Gerenyes

Nagyagdod  |® Adatai
Nagyager Weg 1978:  Nyiréds
NQH—J 1888:  Nyires
[Nemetutca | 1863 Nyires
MNyires 1863 Nyires
INyiresszants. | 1855:  Ajyires
Nyiresszanta h
INyireser Graben | 1852: Nyires
N e 1850 k.:  Nyires
N

N

N

Olah-Lakos
Olasz-berek
Olasz-berek-rét
Olasz-berki-legeld
Orha

Informéacick a helyrdl

foldbsl.

&

MWagyar nyeld helynév Magyarorezagon Baranya megye Gerényes telspilésén

Ds, sz.

Nyiroshe

sz

sz

sz . "
hids nevei

o Birkenfeld

sz Hyires-szants
Nyir: i
Nyirosi

‘Al sz, nyirfak allnak itt, és korabban is nyirfas hely
volt. — A kozzétevi szerint az elpusztult Nyires (Csanki
13: 444) névemléke lehet. Mellette van a Téglas, ahol
edénydarabok. cserepek, téglak keriiltek elé a

gitalis Helynévtarban (2012)

magyar

HELYNEVTAR

English
Deutsch

Toldalékos alakok

Mévmagyarazat

4. abra. Gerényes relacios szécikke a Nyirjes helynév szécik

kének megjelenitésével a Magyar Digitalis

Helynévtarban (2012)
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— A szabvanyositott nevek szintje: mindazok a
névalakok, melyeket egy-egy 6nallé, fliggetlen,
az adott foldrajzi helyet egy adott nyelven
egyetlen szabvanyos, hitelesitett megnevezett
nevének tekintiink; ezek a deszkriptorok. Kozu-
ik az, amely a féldrajzi helyet szabvanyo-
san/hivatalosan azonositja, a kitlintetett név-
alak.

— A névvaltozatok (szinonimak) szintje: mindazok
a névalakok, melyek az adott foldrajzi hely €16

(kurrens) névvaltozatai, vagy tajnyelvi nevei,
vagy elavult, vagy nem kdznyelvi nevei (ezek a
nemdeszkriptorok) [19].

Példaul a konkrét Alsé-Kecskés hely azonositoja
00902344. A méatraballai Also-Kecskés név egy-
ben a kitiintetett névalak. Az Als6-Kecskés-ver 6,
Also-Kecskés-hajlas  és Als6-Kecskés-arnyék a
szinonimai (nemdeszkriptorai). Az el6fordulasi
szinten ugyanannak a helynek a nevei.

nyelvi szint: Deszkriptor Deszriptor Nemdeszkriptor
Teleplilés Név Néwvaltozat 1 Névvaltozat 2 Néwvéltoz at3
Méatraballa Alsé-kecskés Alsé-kecskés- Alsé-kecskés- Alsé-kecskés-
verd hajlas arnyék
i .k | névazonosito 1 névazonosito 2 Névazonosit6 3
— helyazonosité' | helyazonosité
targyi szint:

Névtéri szerkezetben strukturalva:

Als6-Kecskés

koordinataja  47.98847 : 20.03987

szinonimaja

kurrens, kéznyelvi

névazonositd: 00902344
helyazonosito

Als6-Kecskés-arnyék
Als6-Kecskés-hajlas
Als6-Kecskés-verd

Als6-Kecskés-arnyék
lasd Als6-Kecskés

Alsd-Kecskés-hajlas
lasd Also-Kecskés

kurrens, kéznyelvi
kurrens, kéznyelvi
kurrens, kéznyelvi

kurrens, kéznyelvi

kurrens, kéznyelvi

kurrens, kdznyelvi
kurrens, kéznyelvi

névazonosito: 07091103
névazonosito: 00902344

névazonosito: 01653554
névazonositd: 00902344

Als6-Kecskés-ver 6
lasd Als6-Kecskés

A 2.3.3 fejezetben targyalunk egy olyan példat,
amelynek segitségével szemléltetjuk, mivel jar,
amikor e harom logikai szinten alapulé szemlélet
nem érvényesil, mert ugyanazon a helynek két
szabvanyositott neve van.

Zugliget
lasd németl Auwinkel
Auwinkel
lasd magyarul  Zugliget

kurrens, kdznyelvi
kurrens, kéznyelvi

kurrens, kdznyelvi, magyar

elavult, kdznyelvi, német

elavult, kdznyelvi, német

elavult, kéznyelvi, magyar

névazonosit: 00813566
névazonosito: 00902344

A t6bb nyelv(i névterek (és foldrajzinév-tarak) ese-
tén vagy egyetlen hivatalos nemzeti nyelven sze-
repelnek a szabvanyositott nevek (a
deszkriptorok), és az idegen nyelvii névvaltozat
mindig csak nemdeszkriptor. Példaul:

névazonositd: 04307651
névazonositd: 00050220

névazonosito: 00050220
névazonositd: 04307651
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A masik esetben (&ltalaban nem nemzetallami
keretek kozott) toébb hivatalos nyelvet ismernek el,
és ezért minden egyes hivatalos nyelven van az
adott foldrajzi helynek szabvanyos neve. Ezek a
nevek egyenranguak, mindegyik ugyanahhoz a
névazonositohoz kapcsolédik. Egy feltételezett
példa:

Apahavas
ekvivalens roman
atfogo egysége

Apahaos
Gyimesfelsélok

Apahao s
ekvivalente maghiara
atfogd egysége

Apahavas
Lunca de Sus

2. Nevek

2.1 Szabvanyositott (hivatalos) nevek:
deszkriptorok

Ugyanazt a helyet nem ésszer(i két egyenrangul
név (deszkriptor) forméjaban szerepeltetni, hacsak
be nem vezetjik az ekvivalens (tehat nem szino-
nim, hanem egyenértékiien hivatalosnak tekinten-
dé) névalakokat. A névtérkezelésben mindkét
megoldas legitim. Ha a foldrajzinév-tar allami, ad-
minisztracios nyilvantartasi feladatokat kivan ta-
mogatni, akkor a masodik megoldas nem célra
vezetd, mivel allamigazgatasi nézépontbdl egy
adott helynek egyetlen adott hivatalos nevének kell
lennie egy adott hivatalos nyelven.8

A foldrajzi nevekre vonatkozdé nemzetkdzi és ma-
gyar szabvanyok szerint [9] a szemantikai érte-
lemben szabvényositott névalakot kitlintetett név-
nek (established heading) nevezik.

A foldrajzi névtér szemléltetésére kialakitottunk
egy mintadllomanyt, melyben az utobbi elvhez
tartottuk magunkat.

A szabvéanyositott foldrajzi nevek esetében az
egyik legnagyobb probléma a homonim névalakok
nagy szama. (A masik a szinonimitds kérdése,
mellyel a 2.3 fejezetben foglalkozunk.) A foldrajzi
nevek Heves megyei allomanya [4][12] alapjan
készitett megyei mintaban [16] példaul az Oreg-
hegy szabvéanyos névbél 13 fordul el6. Ha tehat
valaki az ,Oreg-hegy” sz6 alapjan keres, 13 telje-
sen egyforma mutat0szo-taldlatot kap, és ennek
alapjan nem donthetné el, melyik ezek kozil az
altala keresett eset. Ennek kovetkeztében egy
ilyen formaban megjelenitett mutatdoban mind a 13
talalatot kiilon-kilén kell megnéznie, hogy az altala
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keresett helyet végul kivalassza és adatait meg-
nézhesse.

A gyakorlatban ezért ugy jarnak el, hogy a homo-
nim névalakokhoz kiegészit6 adatot (Un. hatrave-
tett értelmezét) jelenitenek meg. Az 5. 4bran a
Geo Names Server [2] automatikusan megjeleniti
a mutatdszavak mellett jobbra a mindenkori or-
szag- és megyenevet (valamint a tipust és a koor-
dinatékat). Az automatikus megjelenités azért le-
hetséges, mert az egyes foldrajzi helyek nevei a
szemantikailag strukturdlt rendszer kévetkeztében
eleve Ossze vannak rész-egész relacidban kap-
csolva az atfogobb igazgatasi egységgel, és azon
keresztill tranzitiven az allam nevével.

Nemzeti névtérben, s vele foldrajzinév-tarban még
ez sem elég. A 6. abra példajan lathato, hogy
,Oreg-hegy” névbél szinte minden megyében fél-
tucatnyi vagy anndl joval tobb is eléfordulhat.

A megoldas, hogy az 5. dbran lathaté példanal
pontosabb kiegészité adatokat kdzliink: hatravetett
értelmezéként megadjuk annak a legkisebb igaz-
gatasi egységnek a nevét, melyhez az adott fold-
rajzi hely tartozik. Az Oreg-hegy esetében azt a
telepiilést, melynek a teriiletén az Oreg-hegy fek-
szik. A 6. dbrdn a Heves megyei mintaban ez a
megoldas lathato.’

Ha az adott helyen t6bb teleplilés osztozik, akkor
is csak az egyiknek a neve lehet a hatravetett ér-
telmezd. Ez azonban nem okoz zavart, mert a tébb
teleplléshez tartoz6 helyek esetén egymas melletti
telepullésekrél van sz0, és a szdcikket megjelenit-
ve amugy is latszik, hogy az adott hely mely tele-
pllések része.

A foldrajzinevek-tara nyomtatott kiadasa megyén-
kénti flizetekben tartalmazza a telepliléseket és
azok részeit. Csak az egyes megyék névalloma-
nyahoz tartozik egyesitett mutatd, de mint azt az 1.
abran lathatjuk, mar ezekben a mutatékban is
megjelenik olykor tucatnal is t6bb azonos nevi és
azonos tipusu név [4]. Abban a pillanatban azon-
ban, amint a fdldrajzinevek-tarat szamitogéppel
kezelt adatbazisba szervezve szerkesztik, id6sze-
rivé vélik a névvel valo keresés lehetésége a fel-
hasznal6 szamara rendelkezésre bocsatott teljes
allomanyban (tehat nem csak megyénként). Ekkor
mar nem keruilheté meg, hogy a homonimakérdést
a kiegészitd adatok (a héatravetett értelmezok)
segitségével megoldjadk, mivel ott el6fordulhat,
hogy egyetlen névtipus esetében is akar szaz
azonos név jelenik meg a mutatéban. A 2., 5. és 6.
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(17)2 Greg-heqgy
(17)3 Oreg-heqgy
(17)4 Oreg-heqgy
R17)5 Grea-hegy
%}6 Greg-hegy
Qlﬁ? Greg-hegy
(17)8 Greg-hegy
(17)9 Greg-hegy
é)ﬁ Grea-hegy
21 Greg-hegy
22 Oreg-hegy
23 Greg-hegy
24 Oreg-hegy
é)S Greg-hegy
éﬁ Oreg-hegy
é? Greg-heqgy
é)ﬂ Oreg-heqgy
é; Oreg-heqgy
%D Grea-hegy
%1 Greg-hegy
%2 Greg-hegy
%3 Greg-hegy
%4 Greg-hegy
%5 Greg-hegy

Hunoary, Mograd hill M 470 57 14" E 199 18 51" A
Hungary, Pest fill M 47255 21" E 182 47' 51"
Hungary, Mograd hill M 47251 5" E 192 27" 49"
Hungary, Heves hiill M 472 46" 0" E 192 58' 0"
Hungary, Heves hiill M 472 45 26" E 19° 50" 47"
Hungary, Pest il M 479 44" 48" E 19° 22' 54"
Hungary, Heves hill M 472 43" 47" E 192 42' 25"
Hungary, Kormarom- Fill M 47239 0" Ei1g@11'0"
Esztergom

Hunagary, Kormarom- hiill M 472 38 26" E 18°37' 20"
Esztergom

Hungary, Komarom- hill Mog472 220" E 172 54' 0"
Esztergom

Hungary, Fejér Fill M 47223 8" E 18° 25' 13"
Hungary, Fejér fill M 47221 0" E 18 39' 0"
Hungary, Weszprém hill [ 479 19' 0" E 172 30" 0"
Hungary, Fejér fill 47212 11" E 182 13' 51"
Hungary, Fejér hill M 472 14' 51" E 182 34' 12"
Hungary, Weszprem hill Mg7e 7 a" E 17° 38" 11"
Hungary, Zala hill M 462 55 40" E 172 7' 21"
Hungary, Weszprem hill 4?51 6" E 17° 38' 38"
Hungary, Somogy hiill M 46° 49' 46" E 17255 0"
Hungary, Somogy hiill M 462 47 46" E 172 47' 33"
Hungary, Zala hill M 46° 45' 21" E 16° 57" 55"
Hungary, Somogy Fill M 462 42'53"  E 182 1'52"
Hungary, Tolna hill M 452 42" 2" E 152 28' 51"
Hungary, Somogy Fill M 46° 36' 0" E 172 24' 0"

5. abra A Geo Names Server névterének talalatai az ,Oreg-heg

abran szereplé Oreg-hegybdl példaul a telies ma-
gyarorszagi terileten a Koztauruszban'® 46 fordul
elé, és ez csak toredéke a foldrajzinév-tar ugyan-
ilyen nevi és tipusu allomanyanak.

A Heves megyei, mintaként kidolgozott foldrajzi
névtérben a 6. abran lathaté megoldast alkalmaz-
tuk.

2.2 Afoldrajzi helymegjeldlések, létesitmények

A térképeken létesitmények nevei is szerepelnek.
llyenek példaul a kilonféle épuletek (pl. vadasz-
haz, kastély, szallg), épitmények (gat, hid, kat),
vasuti megallék és allomasok, nagyobb Iétesitmé-
nyek és lzemek &ltaldnos nevei (akna, atemels-
allomés, gyogyfurddé, homokbanya, salaklerako,
taro, tsz, izem). Kilon tipust képviselnek a testiile-
ti névvel megnevezett termel6 véllalatok.

y" keres 6széra (részlet a taldlatjegyzékb 6l)

Kiléndsen az utdbbi csoportba tartozék legna-
gyobb probléméaja, hogy a testiileti nevek valtozé-
konysaga a tulajdonnevek kozil a legnagyobb (a
mintaban pl.: Majus 1. tsz, Hevesi Allami Gazda-
sag, Thorez banyaiizem, Matrai Asvanykébanya,
Matravidéki Fémmivek, Gydngyds Varosi Tanacs
Munkasszallo, Sopronhorpacsi  Kutatointézet).
Eltekintve attél, hogy ezeknek az intézményeknek
és véllalatoknak a térképen szerepld tulajdonneve
tobbnyire nem felel meg pontosan az adott id6-
szakban haszndlt hivatalos testileti névnek, ezek
a nevek még a térképi formajukban sem maradnak
meg tartésan.

Példaul a Sopronhorpacsi Kutatointézet hivatalos
neve a maga idejében Sopronhorpacsi Répater-
mesztési és Nemesitési Kutatd Intézet volt (kdz-
ponti részlege a sopronhorpacsi Széchényi-
kastélyban helyezkedett el, Nagyteleken csak a
hivatalos nevén Sopronhorpacsi Répatermesztési
és Nemesitési Kutatd Intézet Hatvan-Nagyteleki
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Fajl= Miveletek~= RMézet= Beallitisok~ MNewviegy

Oreg-hegy (Aldebri)
_ Oreg-hegy (Domoszd)
 Oreg-hegy (Ecséd)
4 Oreg-hegy (Eger)
4 Oreg-hegy (Egerszaldk)
| Greg-hegy (Felsttarkany)
_ Oreg-hegy (Gydngyis)
4 Oreg-hegy (Gyingyistarjan)
Oreg-hegy (Kerecsend)
_ Oreg-hegy (LErinci
_ Oreg-hegy (Markaz)
Oreg-heoy (Naoyréde)
< Greg-hegy (Nagytalya)
| Oreg-hegy (Novajy

Kotelezd résztezaurusz

Sajat résztezaurusz
__FNT Heves megyei

| Belteriileti tel.rész

o WP SHR Y

O _100 s
O _148 L

_ FNT KOORDIMATAWAL [ _ FMT LAKATLAMN
[ _FNT NEVEK LAKOSSAG [[] _ FNT névvaltozatok

Kivalasziott tezaurusz: Foldr naviéy MINTA

Kapcsolatok Lexikai egység
|| _FNT NEVEK LAKOSSAG A L -
[ __FNT néwaltozatok YeeaeD: ##|$a0reg-hegy (MNagytalya)
| __GEOTAURUSZBOL Katatt frasmod [ Cslicsfogalma
| __ MEDERREMDSZAMMAL [ Elagazas
| _ sTamSZTIKANAL
= [} _TeELES
Magyarazat Hasznalati Tartenet Eglsd Forras ‘\altozas 260 260 Tovabbi megiegyzesek

203 m magas, nyugati oldalan széldkkel boritott ermelkedés Magytalyatdl északkeletre, az Eger-patak bal partja rmentén

O _130
O _155

_FNT MAGASSAGGAL

[ _ GEOTAURUSZROL [ _ MEDERREMDSZAMMAL

| _1on [ _ STATISZTIKAVAL __TELIJES [ _Tipusnéy [ Barlang

L 1o [ Belteriileti tel.rész [ Csatorna Domb [ Dormby és népr taj
! - [ Erdd [ Forras, kat [ Heagy [ Kizelekedési letesit
: j i: [ Kitzség [ Kiilteriileti tel.rész [ Meagye [ Megyei jogl varos

[ _150 [ Mocsar [ Magykidzség [] Nevezetesséq [ szkla

| _151 [ Teriilet ] Ta, term. lidviz [ waros [ Weédett term terillet
4 —: :2 [ vizialyds [ viztarol [ wiilgy

]! _1499
| _Tipusnéy

| Barlang

Belépett falhasznald: Test User

6. abra Az Oreg-hegy keres &szoval végzett keresés talalatai a féldrajzi nevek
Relex névtérkezel 6-rendszerben [16]. Az els 6 mutatdszonal lathaté a megjelenitett foldrajzinév-

részlege mikodott, melynek késébb Hatvan-
Nagyteleki Nemesité Telep volt a neve), ma tébb-
szOri névvaltozads utan egyik utédjanak a neve
Beta Kutaté Intézet Nonprofit Kft.

A Heves megyei mintdba felvettik a foldrajzi hely-
megjeldléseket, de ezek neveit — hogy szemléltes-
stk — a nemzetk6zi konyvtari szabvanyok szerint
vettik fel. A szabvanyos névben el6szor a telepl-
Iés neve, utdna a létesitmény neve szerepel. Pél-
daul:

Atany. Majus 1. Tsz

Heves. Hevesi Allami Gazdasag

Gybngyds. Varosi tanacs, Gydngyds Munkas-

szallo

Hatvan. Sopronhorpacsi Kutatéintézet
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Heves megyei allomanyaban a
szécikk

Javaslat

A létesitmények térképi feltintetése akéar egy-
szer(sitett névformékkal is bizonyos tipusu tér-
képeken kétségtelenil indokolt, de nem biztos,
hogy ezek nevei foldrajzinév-tarba valok, foldraj-
zi névtérbe semmiképpen sem.

2.3 Névvaltozatok: nemdeszkriptorok

A szabvanyos foldrajzi nevekhez (a desz-
kriptorokhoz) tobbnyire egy vagy tobb szinonim
névalak tartozhat. Ezek alkotjak a névvaltozatok (a
nemdeszkriptorok) allomanyat.

A foéldrajzinév-tar névvaltozatainak allomanya je-
lenleg nem (csak) az adott hely szinonim neveit
tartalmazza, hanem a térképészeti gyakorlatban az
adott helyre megadott neveket is.
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Az utdbbiak — feltehetéen — az adott hely kozelé-
ben, kérnyékén el6forduld helyek nevei, melyekkel
térképeken az adott helyet nevezték meg. Ezek a
nem szinonim ,névvaltozatok” tehat valdjaban
mas, ondlléan létezd helyek nevei. Raadasul az
esetek kis részében 6nall6 névként is (tehat nem
csak névvaltozatként) megjelennek. A névtér-
kezelés szempontjabol mind a két esetben ugyan-
olyan deszkriptorokrél van sz6, mint a nevek ese-
tében.

Ennek kovetkeztében a névvaltozatok jelenleg
sajatos, térképészeti szempontokat tikrdzé allo-
manyt alkotnak, melyben keverednek a szinonimak
és az 0nallé helyek nevei. A névvaltozat azonban
inkabb egy adott dolog nevének valtozatat jelenti,
azaz szinonimat, mint sem azt, hogy milyen mas
dolog neve all az adott dolog helyett. Célszeri
volna a ,Névvéltozat” név helyett az utébbi néval-

Aranyos tertlet
Csevice-patak vizfolyas
Gilitka-patak  vizfolyas
Szent Annaté to
Tolgyes erdd

Az esetek masik részében a névvaltozat ugyanab-
ba a tipusba tartozott, de nyilvanvalé, hogy nem
szinonim névalakrol van sz6.
Példaul:
Akaszt6-domb hegy
Malnas-orom  hegy

lomanyt eleve masként nevezni (pl. ,Helyette allé
név”, ,Térképi név”). A félreérthetetlen megoldast
tehat az jelentené, ha két allomany késziilne: egy-
részt a valodi szinonimak &allomanya, masrészt
pedig, ha ez egy foldrajzinév-tarban sziikséges, a
térképészeti gyakorlatban az adott helyre az egyes
térképeken megadott nevek esetén egy masik
nev( alloméany (pl. ,Térképi név”), és vele egy ma-
sik tipusu kapcsolat.

2.3.1 Névvaltozatok (nemdeszkriptorok),
melyek névként (deszkriptorként) nem
fordulnak el 6

Az esetek egy részében, amikor a névvaltozat nem
ugyanabba a tipusba tartozott, nyilvanvalé, hogy
nem szinonim névalakrdél van szé.

Példaul:

— névvaltozata: Halaszaranyos vm.

— névvaltozata: Csevice-patak hidja

— névvaltozata: Gilitka-volgy

— névvaltozata: Szent Anna kapolna

— névvaltozata: Mezsgye hegy, Malom-t6

— névvaltozata: Ortas-orom, Két-hegy-koz
— névvaltozata: Szana-f6é

Vizre jar6 dulé terilet — névvaltozata: Vizre jar6 1.-dil6, Vizre jard 11.-dilé

Az esetek harmadik részében megallapithatatlan,
hogy szinonimarél vagy egy masik féldrajzi hely
neveérdl van-e szo.

Példaul:

Glzi-hegy — névvaltozata: Bozsonya
Harasztos-bérc — névvaltozata: Csora

Hatértet6 — névvaltozata: Uj-hatéar-teté

A feldolgozéas soran nem volt lehetéség arra, hogy
a Foldrajzinév-tar szerint értelmezett névvaltozatok
kozil kivadlogassunk minden tényleges szinonimat.
Ugyancsak nem volt még ra lehetéség, hogy a
mas helyeket megnevezd 6sszes névvaltozatot
mind kivalogassuk, és 6nallé névként szerepeltes-
sik. Néhany esetben megtettiik ezt, de ez csak
néhany tucatnyi eset. A tovabbra is névvaltozat-

ként atvett neveket pillanatnyilag egységesen a
Jasd” (inverze ,szinonimaja”) relacioval jel6ltik,
ami atmeneti megoldas.

A névvaltozatok kozoétt olykor a térképészeti gya-
korlatban hasznalt, altalanos nevet képvisel® rovi-
ditések is szerepeltek.

Példaul:

Orczy-kastély — névvaltozata: Ks.

Ezeket a feldolgozas soran nem vettiik figyelembe.

A névvéltozatokat azzal a helyesirassal vettik at,
amelyekben szerepeltek, tehat akkor is, ha nem
helyesen irddtak.

Példaul:

Hevesi sz816
Eger-viz-menti-dilé
Vaskapus tabla
Vizre jaro 11.-dil6

helyesen: Hevesi-sz6l6 [hacsak nem csalddnévként szerepel a ,Hevesi)

helyesen: Eger-viz menti dilé
helyesen: Vaskapus-tabla
helyesen: Vizre jaré Il. dil6
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Kis eltérések esetén a valtozatot nem vettik figye-

lembe.

Példaul:

Abonyi Uti mésodik dilé ez is létezett, megtartva

Abonyi Uti Masodik dilé ez az elébbinek méasként
irt valtozata, kihagyva

Javaslat

Minden néwvvaltozatot, amely valédi szinonima,
azaz ugyanazt a foldrajzi helyet nevezi meg, a
Jasd’/"szinonimaja” relaciéban kell egymassal
Osszekapcsolni. Példaul:

Gélind

szinonimaja Gdlint
Gélint

lasd Gdlind

Minden olyan jelenlegi ,névvaltozatot”, amely nem
valédi szinonima, azaz nem ugyanazt a foldrajzi
helyet nevezi meg kilénb6z6 névalakban, de az
adott hely kdzvetlen kdzelében van, vagy kozelsé-
ge mas okbdl relevans, egyrészt a ,mellette, men-
tén” relacidban kell egymassal 6sszekapcsolni.
Példaul:
Gilitka-patak
mellette, mentén
Rocska-csurgé

Rocska-csurgo

mellette, mentén Gilitka-patak
Aldozovar — névvaltozata:
Szakall-hegy — névvaltozata:
Almar-patak — névvaltozata:
Almar-volgy — névvaltozata:
Als6-magyalos — névvaltozata:
Irmatanya — névvaltozata:
Hagymas volgy  — névvaltozata:
Mész-volgy — névvaltozata:

Ungvary R.: Névterek és foldrajzinév-tarak

Ha sziikség van annak megadasara, hogy egyes
térképeken az adott helyet milyen mas hely nevé-
vel nevezték meg, akkor vagy specialis relaciéval,
vagy hasznalati megjegyzéssel szbvegesen lehet
megadni az dsszefliggést.

Példaul specidlis relacioval:

Szanafé

mellette, mentén Malnés-orom
helyette hasznalt térképi név ~ Malnas-orom
(Bukk-hegység. Turistatérkép, Bp. 1977.)

Példaul megjegyzéssel:

Szanafé

Forras: Buikk-hegység. Turistatérkép, Bp. 1977.
Ezen a helyette hasznalt név ,Malnas-orom”)
mellette, mentén Malnés-orom

Megjegyezzilk még, hogy egy nem nyomtatott,
hanem a weben el6hivhatd, a felhasznalok szama-
ra megjelenitett foldrajzinév-tarban célszeri a ro-
viditéseket feloldva megadni.

2.3.2 Névvaltozatok, melyek névként
(deszkriptorként) is el 6fordulnak

Gyakori, hogy névvaltozatként olyan név szerepel,
mely 0nall6 helyként is megtalalhatdé a Név osz-
lopban. Ha egyértelmi volt, hogy a két név két
kulonb6z8 foldrajzi helyet nevez meg, melyek
egymas kozelében, szomszédsagaban talalhatok,
akkor névvaltozatként nem volt értelme kezelni.
Példaul:

Szakall-hegy

Szakal-hegy, Hago6-hegy

Almar-volgy

— [azaz forditva nem jeleznek szinonimat!]
Irmatanya

Irma-tanya

Hangyas-volgy, Mész-volgy

Csurgé-lapa, Mész-volgyi-patak

llyenkor mindig a ,mellette, mentén” (szabvanyositott magyar roviditése X') relaciét alkalmaztuk (az eze-

ket az eseteket mind kiemeltik a névvaltozatok kdzil):

Aldozévar mellette, mentén Szakall-hegy
Szakall-hegy mellette, mentén  Aldozévar
Almar-patak mellette, mentén  Almar-voélgy
Almar-volgy mellette, mentén Almar-patak
Als6-magyalos mellette, mentén Irmatanya
Irmatanya mellette, mentén Alsé-magyalos
Hagymas volgy  szinonimaja Hangyas-vélgy
mellette, mentén Mész-vdlgy

Mész-volgy mellette, mentén Csurgo-lapa
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Mész-volgyi-patak
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2.3.3.Ugyanaz a foldrajzi hely két néven
deszkriptor

El6fordul, hogy ugyanaz a természetfoldrajzi hely
két azonos nyelvi szabvanyositott néven szerepel

Egerfarmos: Sej-halom
Poroszld: Saji-halom

A Heves megyei féldrajzi nevek flizetéhez adott
térképmellékletben is jol lathato, hogy az Egerfar-
mosi és a Poroszl6i hatar mellett kbzvetlenil jeldl-
ték a Sej-halmot az egyik, a Saji-halmot a masik
oldalon, holott azon a helyen nincs két kiilon allé
halom, hanem csak egyetlen egy, a 102 m-es leg-
magasabb pontjan halad at a hatarvonal, terlleté-
nek egyik fele az Egerfarmosi, masik fele pedig a
Poroszléi igazgatasi egységre esik.

Feltehetéen a halom neve Egerfarmoson Sej-
halom, Poroszlén Saji-halom, és mindkét telepiilé-
sen nevezik Sélyi-halomnak is. Ahogy ezt a ,2.1
Szabvanyositott (hivatalos) nevek: deszkriptorok”
c. fejezetben leirtuk, nem ésszerii egy és ugyan-
azon hely esetében két egyenrangld nevet
(deszkriptort) szerepeltetni, mert ezzel a harom
logikai szint elkllonitett kezelésének elve sérdil.

Lehet ugyan, hogy az adott féldrajzi objektum vi-
szonylag nagy kiterjedési, ezért nagyobb teriilet-
részek esnek az objektum teriiletén osztozo6 igaz-
gatasi egységek teriiletére, de ez sem indokolhat-
ja, hogy egy és ugyanaz a foldrajzi objektum két
kiilénbdz6 hivatalos néven szerepeljen. Ha példaul
a Sélyi-halom esetén asatasok folynak a poroszl6i
oldalan, akkor nem sok értelme van az mondani,
hogy a Saji-halmot kutatjak a régészek, ha meg az
Egerfarmosi oldalara térnek at, akkor azt mondani,
hogy a Sej-halmot kutatjak, mert a valésagban egy
és ugyanazt a halmot kutatjak mindkét esetben.

Ha tehat ilyen névhasznalati eset el6fordul, akkor
célszeriien ugy jarhatunk el, hogy valamelyik név-
alakot deszkriptornak valasztjuk ki, a tobbi pedig
szinonim névalak (nemdeszkriptor) lesz. A Heves
megyei mintadllomanyban deszkriptornak a Sélyi-
halom névalakot valasztottuk, melyet mindkét tele-
pulésen haszndlnak, és a korabbi térképeken (pl.
az 1944-es katonai felmérésben), valamint a
Foldmérési és Geodéziai Intézet térképbongészé-
jével megjelenithetd vonatkozé szelvényen'” is
ezen a néven szerepelt.

a foldrajzinév-tarban. Ez azt jelenti, hogy a logikai
szerkezetben az el6fordulasi szint elvét (1. fejezet)
nem vették figyelembe.

Példaul:

— névvaltozata: Sélyi-halom, Sej-halmi-tabla, Sej-halmi-ut
— névvaltozata: Sélyi-halom

A megoldas tehat:
Sélyi-halom
Megjegyzés: 102 m magas emelkedés Egerfar-
mostél délre, a Laskd északi partja kozelében,
Nyarjassal atellenben. Egerfarmoson Sej-halom is,
Poroszlon Saji-halom is a neve
szinonimaja  Saji-halom
Sej-halom

Saji-halom
Megjegyzés: A Sélyi-halom névvaltozata Poroszlén
Lasd Sélyi-halom
Sej-halom
Megjegyzés:A Sélyi-halom névvaltozata Egerfar-

moson
Lasd Sélyi-halom

Mas lenne a helyzet, ha példaul egy orszagban két
hivatalos nyelv lenne érvényes. Akkor az egyes
hivatalos nyelvi néwvaltozatok egyenranguak,
azaz kozoéttik ekvivalencia relaciot kell meghata-
rozni. Szamos tébbnemzetiségi allamban ismerték
mar el a tobb hivatalos nyelvet, ezért ott az allami
névterek — és elvileg a foldrajzinév-tarak — is tébb-
nyelviek.

2.3.4 Névvaltozatok, melyek névként
(deszkriptorként) nem fordulnak el 6, de
névként célszer i szerepeltetni

Eléfordult, hogy ha a név és névvaltozata két ki-
16nb6z6 foldrajzi helyet nevezett meg, de a névval-
tozat névként nem fordult eld, a névvaltozathdl
mégis nevet (deszkriptort) szerkesztettiink. Ezt
akkor tettik, ha mas (példaul vizigyi) kimutata-
sokban, vagy a Koztauruszban a szoban forgd
névvaltozat 6nallé deszkriptor volt. llyenkor a for-
rasmegjegyzésben jeleztik, hogy hogyan tartjak
nyilvan az FNT-ben.
Példaul:
Malnés-orom
Lett belble:
Maln4s-orom
mellette, mentén

— névvaltozata: Szanafé

Szanafé
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Szanafé
Forras: Az FNT szerint a Malnas-orom névvaltozata
mellette, mentén Malnas-orom

Kartal-vélgyi-patak —névvaltozata: Emzse-patak
Lett beldle:

Emse-patak

szinonimaja Emzse-patak

folytatasa  Kartal-volgyi-patak

Emzse-patak

Forras: Az FNT szerint a Kartal-volgyi-patak név-
véltozata

lasd Emzse-patak

Tovabbi példak vizfolyasokra: Toka-patak (névval-

tozata: Banya-patak), Orvény-patak (névvaltozata:
Ddna-volgyi-patak).

Agazat-bérc

Ungvary R.: Névterek és foldrajzinév-tarak

3. Osszefiiggések a nevek
(deszkriptorok) kézott

3.1 Av. 6. (vesd 6ssze) kapcsolatok

A foldrajzi nevek adatbazisanak ,Megjegyzés”
mez6jében a rokonsagi kapcsolatokat (relaciokat)
kifejez6 ,vesd 6ssze” utalasok is eléfordulnak (ne-
vezik ezeket kereszthivatkozadsoknak is, noha nem
»hivatkozasok”).

Ezek a kapcsolatok kizardlag akkor jelennek meg,
ha az adott féldrajzi hely egyszerre tobb telepilés
része.
Példaul:
Deszkriptor

Deszkriptor Relacio

Teleplilés Név Megjegyzés

Nagyvisnyd | Agazat-bérc |vesd ssze: Szilvasvarad

Szilvasvarad | Agazat-bérc | vesd dssze: Nagyvisnyo

Ezeket a kapcsolatokat ebben a formaban nem
vettiik at, mert egy névtéralapu foldrajzinév-tarban
az ilyen oOsszefliggések eleve addédnak a rész—
egész kapcsolatokbdl. A fenti példa névtéri szer-
kezetben:

kurrens, kdznyelvi

Névazonosito:

0000984305

atfog6 egysége Nagyvisnyo kurrens, kdznyelvi Névazonosito: 1900044608

Szilvasvarad kurrens, kdznyelvi Névazonosito: 7940100934

Nagyvisnyo kurrens, kdznyelvi Névazonosito: 1900044608

része Agazat-bérc kurrens, kdznyelvi Névazonosito: 0000984305

Szilvasvarad kurrens, kdznyelvi Névazonosito: 7940100934

része Agazat-bérc kurrens, kdznyelvi Névazonosito: 0000984305
Javaslat az ,Agazat-bérc” fenti példajat!) A ,Telepilésnév”

A fenti megjegyzés formajaban megadott ,vesd
Ossze” kapcsolatok sziikségtelenek, ha a fold-
rajzi nevek korszeri névtéri szerkezetbe vannak
szervezve.

3.2 A tovabbi kapcsolatok

A foldrajzinév-tarban egymashoz vannak rendelve
a telepulések (,Teleplilésnév”) és a hozzajuk tarto-
z6 részek (,Név”), mint bel- és kilteruleti teleplilés-
részek, geomorfologiai képzédmények sth. (Lasd

és a ,Név’ mezdk kodzott az egész—rész relacié
implicit formaban van tehat megadva.

Egy foldrajzi hely egyszerre tobb telepliléshez is
tartozhat, ha kiterjedése tébb telepulés tertletére
esik. A foldrajzinév-tarban tébbnyire ez a helyzet
elsésorban az olyan geomorfol6giai képzédmé-
nyek esetén all fenn, mint a volgyek, hegyek,
dombok, erdék, tertletek stb., de el6fordul az is,
hogy kiltertleti telepilésrészek tartoznak egyszer-
re tobb teleplléshez.

Példaul:

Deszkriptor Deszkriptor Deszkriptor
Teleplilésnév Név Tipus
Bodony Aldozé kilteruleti telepillésrész
Paradsasvar Aldozé kilteruleti telepilésrész
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Névtéri szerkezetben a relaciokat kifejezett (expli-
cit) formaban adjak meg:
Aldoz6
altalanos tipusa  Heves megyei kiilterileti te-
lepllésrész
Bodony
Paradsasvar

atfogo egysége

A foldrajzinév-tarban a vizfolydsok is implicit
egész-rész kapcsolatokkal kapcsolédnak a telepi-
lésekhez, melyek teriletén atfolynak. Vizfolyasok
esetében ez nem szerencsés, mert a térképészet-
ben jaratlan végfelhasznalé szamara az a benyo-
mas adodik, hogy a vizfolyas maga van az adott
foldrajzi hely terlletén, holott az adott foldrajzi hely
csak annak mentén fekszik, legalabbis a kdznapi
gondolkodas szamara. A Heves megyei névtérben
a vizfolyasokat a ,mellette, mentén” relacioval
kapcsoltuk a telepilésekhez, illetve egyéb folrajzi

helyekhez.
Példaul:

Deszkriptor Deszkriptor Deszkriptor
Telepiilésnév Név Tipus
Eger Ostoros-patak | Vizfolyas
Eger Ostoros-patak | Vizfolyas
Mezdszemere | Ostoros-patak | Vizfolyas
Novaj Ostoros-patak | Vizfolyas
Ostoros Ostoros-patak | Vizfolyas
Szihalom Ostoros-patak | Vizfolyas

Névtéri szerkezetben (csak egy inverz kapcsolatat
mutatjuk be):
Ostoros-patak
mellette, mentén Eger
Mezészemere
Novaj
Ostoros
Szihalom
Eger
mellette, mentén Ostoros-patak
A névtéri szerkezetben azonban nemcsak az
.egész—rész” és a ,mellette, mentén”, hanem a

tovabbi, nemzetkozileg szabvanyositott relaciokat
is szerepeltetni lehet. llyen az ,el6zménye, korab-
ban” (és inverze, a ,folytatasa, késébb”), valamint
a ,nem azonos” relacidk, nem utolsésorban pedig
az atfogo tipust megado név relacidja, az ,altala-
nos tipusa”. Az ,el6zménye, kordbban” (,folytata-
sa, késébb”) relacio a telepulések korabbi és mai
nevei kozott, tovabba a vizfolyasok és az azokat
folytatd, befogado viztestek kozott fejezi ki az 6sz-
szefliggést. Az Ostoros-patak teljes szdcikke név-
téri szerkezetben (csak egy inverz kapcsolatot
mutatunk; a halvanyan irt helyek a Geotauruszbol
szarmaz6 tovabbi olyan helyek, melyek az Osto-
ros-patak mentén fekszenek):
Ostoros-patak
szinonimaja Ostoros (Ostoros-patak)

Ostorosi-patak
altalanos tipusa Heves megyei vizfolyas
folytatdsa, késébb Rima (Tisza-t6)
el6zménye, korabban Novaji-patak
mellette, mentén Eger

Gyilkos

Kerékkotd (Ostoros)

Kisegeddilé

Mezészemere

Nagyegeddilé

Novaj

Ostoros

Ostorosi-viztarolo

Szihalom

Egy névtérben toérténelmi névalakok 6nallo
deszkriptorként is feltintethet6k. Kilbnésen vonat-
kozik ez az 6kori helyek neveire. A rajuk vonatkozo
informaciok teljesen kilonbdznek az okori telepi-
Iés helyén kialakult kozép- és Ujkori, mai telepilé-
sekre vonatkozd informécioktdl, az okori nevek
onallésagat egy névtérben ez indokolja. Mivel He-
ves megyében ilyen példat nem talalni, a Gyér
kozelében fekvd Brigetio (a mai Oszény) példajat
valasztottuk. A konkrét Oszény hivatalos, szabva-
nyositott neve (deszkriptora) Oszény. Régies név-
alakja O-szény, mely nemdeszkriptor, és lasd
utalads kapcsolja a kitlintetett névalakhoz. A rémai
Brigetio ugyanezen a helyen fekudt, énallé enti-
tasnak célszerl tekinteni, ezért ez is 06nallo
deszkriptor (7. abra).
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Oszény kurrens, kdznyelvi

szinoniméaja 0O-Szény torténelmi, koznyelvi

korabban Brigetio torténelmi, kdznyelvi

0O-Szény torténelmi, koznyelvi

lasd Oszény kurrens, kdznyelvi

Brigetio kurrens és torténelmi, kdznyelvi
késdébb Oszény kurrens, kdznyelvi

Névazonosité: 1234567

Névazonosité: 1234567

Névazonosité: 1234567

7. abra Torténelmi névalakok és nyelvészeti adatok feltiinte

Javaslat

A foéldrajzinév-tar kordbbi, nyomtatott kiadasa-
ban a nevek (deszkriptorok) kozétt csak a tele-
pilés, illetve a hely tipusat adtak meg implicit
formaban (azaz azt a relaciét, hogy altalanosabb
értelemben mi az adott telepiilés, illetve hely),
tovabba azt a telepilést, melynek az adott hely
arésze.

Célszerl donteni arrél, hogy legyenek-e tovabbi
(el6zménye, korabban/folytatdsa, késébb; mel-
lette, mentén, nem azonos) kapcsolatok a
féldrajzinév-tar nevei (deszkriptorai) kdzott? A
tapasztalatok szerint gyakori, hogy egy-egy
névhez tucatnyi mas hely kapcsol6dhat a felso-
rolt relacidban. Vagy a viszonylagos teljesség
igényével lesznek ezek a relacibk megadva,
vagy sehogy, mert csak véletlenszerien meg-
adni néhanyat megtéveszto.

4. A tovabbi kapcsolatok (metarelaciok,
statisztikai és térképészeti adatok)
kérdése

A foldrajzi helyekhez adatok is tartoznak, melyek
rendkivil fontosak. Ezek az adatok a korszeri

Pes-ké
altalanos tipusa
koordinataja

Heves megyei hegy

tése névtérben

névterekben kapcsolattipusokon (relaciékon) ke-
resztil kapcsolédnak a foldrajzi helyekhez. Az
elsédleges vagy alapadatokra vonatkozé masod-
lagos, Un. metaadatokat képviselnek, és ezért a
relaciékat, melyekben a foldrajzi helyekhez kap-
csoldédnak, metarelacioknak nevezziik.

Metarelaciokban kapcsolédnak a foldrajzi koordi-
natadk, a magassagi adatok, a kdzigazgatasi beso-
rolasok tipusai (pl. a korjegyz8ségi tipusok), a
postai iranyitészamok, telefonkdrzet-szamok, to-
vabba a kilonféle statisztikai adatok (lakossag-
szam, terileti kiterjedés stb.).

4.1 Foldrajzi koordinatak

A geomorfoldgiai képzédmények (dombok, he-
gyek, teriletek/tajak, volgyek, olykor a sziklak,
barlangok is), a vizrajzi képzédmények (viztestek
mint vizfolyasok, allévizek, mocsarak, olykor a
forrasok, kutak is), az erdék egyszerre tobb telepu-
léshez is tartozhatnak, ha a teleplléshatarokon
fekszenek. llyenkor tobb koordinataértékik van az
egyes telepliilések szerint, melyek megegyezhet-
nek, vagy (ha nagyobb kiterjedésliek) eltérhetnek
egymastol. Példaul:

E 48.04874454 : K 20.42791955 = Felsétarkany (Koordr: WGS 84)

E 48.04874454 : K 20.42791955 = Szilvasvarad (Koordr: WGS 84)

Kékes (hegy)
altalanos tipusa
koordinataja

Heves megyei hegy

E 47.87542493 : K 20.01456212 = Parad (Koordr: WGS 84)

E 47.87958444 : K 19.98550541 = Gyongyos (Koordr: WGS 84)

A foldrajzi helyekhez kildénboz6 tipusu koordinataértékek kapcsolddhatnak. A kdvetkezd példaban WGS-
koordinata és a Geo Names Server koordinataja kapcsolodik a kiltertleti telepiilésrészhez:
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Kékestet 6
altalanos tipusa
koordinataja

Heves megyei belteriileti telepiilésrész
E 47.87657129 : K 19.9866282 = Gydngyds (Koordr: WGS 84)

E 47.8833333 : K 20.0166667

A vizfolyasok egyrészt tobb telepilés tertiletén folynak at (az allévizek tdbb telepllés terlletére esnek),
masrészt kitlintetett pontjaik az eredetiik és a torkolatuk. Példaul:

Balata-patak
altalanos tipusa
mellette, mentén Balata-volgy
Bodony
Matraderecske
Recsk

koordinataja

Heves megyei vizfolyas

E 47.96316738 : K 19.98431914 = Bodony: eredet (Koordr: WGS 84)

E 47.9476067 : K 20.05968019 = Bodony (Koordr: WGS 8
E 47.93887714 : K 20.09384519 = Méatraderecske (Koordr: WGS 84)
E 47.93215332 : K 20.09241316 = Recsk: torkolat (Koordr: WGS 84)

4.2 Statisztikai adatok

A teleplléseknek és résztelepuléseiknek (bel- és
killtertleti telepllésrészek, varosrészek, lakotele-
pek sth.) statisztikai célld adatai a KSH-azonosito,
a korjegyz6ségi tipusba sorolas, a terllet, a lakos-
sdgszam, a lakasok szama. Példaul:

Szucs

altalanos tipusa  Heves megyei kdzség

statisztikai adatok KSH-azonosit6: 13523  Kor-
jegyz6ség: Egercsehi (6) Teru-
lete: 849 Lakossagszam: 416
Lakasok szama: 158

4.3 Térképészeti adatok

A térképészeti adatok a magassagi adat, a folyok,
volgyek, hegylancok stb. hosszlsagi adata, a
geomorfoldgiai képzédmények és allovizek teruleti
adata, tovabba szamos azonosito (mint a viztestek
mederrendszama/EU-kddja,  vizikbnyvi szama
stb.). Példaul:

Harmashatéar
altalanos tipusa
térképészeti adatok

Heves megyei domb
Magassag: 135

Lasko patak
altalanos tipusa
térképészeti adatok

Heves megyei vizfolyas
Hossz: 52 km EU-kdd:
AAA983

A statisztikai adatok tdbbsége rovid idén beldl is
véaltozik, ha tehat ezek bekeriinek a féldrajzinév-

tarba vagy a foldrazinév-térbe, akkor megoldando
az automatikus aktualizalasuk is a jovében. A sta-
tisztikai adatok forrasa gyakorlatilag a Statisztikai
Hivatal adatalloméanya lehet.

A térképészeti adatok viszonylag allandék. Velik
kapcsolatban célszer( rogziteni, hogy milyen for-
rasbol szdrmaznak. Ezek szama tobb is lehet. A
jelenlegi Heves megyei mintaban a foldrajzinév-
tarban jelenleg szerepl6é forrdsadatok hozzaférés
hijan nem szerepelnek.

Javaslat

A foldrajzinév-tar jelenlegi adatbazisdban a két-
tipusu koordinataadatokon kivil szadmos statisz-
tikai és térképészeti adat szerepel. Van néhany
olyan tovabbi statisztikai és térképészeti adat,
melyek folvétele talan megfontolhaté. Példaul a
viztestek mederrendszama/EU-kddja, a telepi-
lések lakdasszama, a kisteleptilések (kul- és bel-
teriileti teleptilésrészek) lakossagszama, a vizfo-
lyasok hossza, az allévizek, mocsarak terllete,
a korjegyz6ségek pontosabb megadasa (nem

csak a tipusok).

4.4 Nyelvészeti adatok

A nevekhez — legyenek azok szabvanyositott nevek
(deszkriptorok) vagy névvaltozatok (nemdeszkrip-
torok), nyelvészeti adatok is tartoznak. A foldrajzi
névtérben feltehetéen nincs feltétlenul sziikség az
olyan nagy foku differencialasra, mint amilyet pél-
daul a Magyar Nyelv Ertelmezd Szotaraban alkal-
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maznak. A véarhatd felhasznal6i korre tekintettel

nyelvészeti adatok lehetnek a kdvetkezdk:

— hasznalat id6szerGsége (kurrens, régies, torté-
nelmi, kurrens és torténelmi, egyéb);

— hasznalat fajtaja (koznyelvi, tudomanyos, taj-
nyelvi, jovevénysz6™®);

— nyelvfajta (magyar, német, roman stb.).

Ungvary R.: Névterek és foldrajzinév-tarak
A Heves megyei mintaban ez a rész kidolgozatlan.
A nyelvészeti adatok feltlintetésére a 4. abran

lathatunk egyszerli, magyar példat. Nemzetkozi
példa a 8. abran lathaté.

ID: 7010471
J4u Eger (inhabited place)

Coordinates:
Lat: 47 53 00 N degrees minutes Lat: 47 8833 decimal degrees
Long: 020 28 00 E degrees kunutes Long: 20 4667 decrnal degrees

defeated & became major Muslim outpost,

Names:
Eger (preferred,C W)
Erlau (C W)
Agria (H,0)
Agriensis civitas (H,0)
Egria (H,)

Hierarchical Position:
A world (facet)
Ja o EUrope (continent) (P
........ Hunaary {nationd (F1
. Heves (county) (P)
N Eger (inhakited place) (P)

Place Types:

towen ()

county seat (2)

spa center ()

tourist center ()

episcopal see (H) L established 11th cen.

Sources and Contributors:
[vP]
Orbis Latinus (19711 8
Agriensis civitas........ [wP]
................................ Orhbis Latinus {(1971) 8
. [BHA, WP Preferred]
. Canhy, Historic Places (19840 1, 267
. USBGH: Foreign Gazetteers
. Webster's Geographical Dictionary (1954
.. [WP]
... Orhis Latinus {1971) 8
L [WP]
... Encydopaedia Britannica (1988) IV 385
v [BHA, VP]
w0 Canby, Historic Places (192841 [, 267
.................. Encyclopasdia Britannica (1923) IV, 385

Mote: Located in Eger valley between 2 mountain ranges; was an ancient Magyar tribal city; was an impartant
early bishopricin 11th cen.; destroyed by Tatars in 13th cen.; fortified against Turks in 16th cen, though was

inhabited place (preferred, C) ... was one of the first Magyar tribal cities in Hungary

Record Type: administrative

8. abra. Eger névcikke a Getty foldrajzi nevek tezauruszaban [3].

C = kurrens, V = beszélt nyelvi, O = egyéb, G = tort

5. Széveges adatok

A foldrajzi nevekhez szamos olyan adat, informa-
ci6 tartozik, melyek szamszer( vagy koédolt forma-
ban nem adhaték meg, csak szdvegesen. llyen
szbveges adatok a meghatarozast tartalmazé ma-
gyarazatok, torténeti megjegyzések, forrasadatok, a
nevek adatbéazisbeli véltozaséara, felvételére, a lét-
rehozora, a torlésére stb. vonatkozé informéciok.
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énelmi név

Mindezek kilonféle tipust szdveges adatok, me-
lyeket elkilénitve kell kezelni és megjeleniteni. A
Heves megyei mintdban még nem teljes korl a
hasznalatuk, de a kovetkez6 példaban egy ilyen,
teliesebb szoveges adattartalmi féldrajzinév-
szocikket mutatunk be (halvanyan irva a csak a
példa kedvéért folvett adatokat). A példaban min-
den kapcsolatot is feltlintettiink, hogy szemléltes-
stink egy teljes névtéri szocikket és annak egyik
lehetséges megjelenitését (a webes lehetéségek
ennél lényegesen felhasznéalébaratabb megjeleni-
tésre adnak lehet6séget, lasd a 6. abrat).
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Rocska-volgy (Bélapatfalva)

Magyarazat: Bélapatfalvatol délre, a Kaszalds-tet6 nyugati oldalabol indulo, az Agazat-tetd,
Magas-veré és Cseres-bérc alatt elhaladd, a Szarvaskéi varnal az Eger-patak

volgyébe torkol6 volgy.

A benne foly6 patakrdl nevezik Gilitka-volgynek is, legfelsé szakaszéat pedig Vé-

res-volgynek is.

Torténeti megjegyzés: Az 1253-ban a Bélapatfalvi apatsagot alapito Il. Kilit egri plispok bece-

nevét viseld volgy

Gilitka-volgy néven lett felvéve, 2013. 02. 01-én médosult Rocska-volgyre
Foldrajzinév-tar. Kbztaurusz

Ungvary Rudolf, Foldrajzi névtér

Névvaltozas:

Forras:

Létrehozo:

Felvétel: 2013. 02. 01.
szinonimaja Var-volgye
szinonimai Gilitka-volgy

altalanos tipusa
atfogo egysége Bélapatfalva
Szarvaskd
része
Gilitka-patak
el6zménye, korabban Véres-volgy
mellette, mentén Agazat-tet6

Heves megyei volgy

Bélapatfalva. Gilitka-kapolna

Almas-hegy (Bélapatfalva)
Cseres-bérc (Szarvaskd)

Kaszalas-tetd

Keselyl-hegy (Szarvaskd)
Kodzép-bérc (Bélapatfalva)
Magas-verd (Bélapatfalva)

Szarvaskéi var
Uj-hatar-volgy
mas értelemben Gilitkapuszta

koordinatéja

E 48.00583339 : K 20.34803422 = Szarvaské (Koordr: WGS 84)

E 48.01265612 : K 20.34758669 = Bélapatfalva (Koordr: WGS 84)

Hivatkozasok

1

A ,Magyarorszag Foldrajzinév-tara” sorozat flizetei
megyék szerinti tagolédasban 1970 és 1980 kozott
jelentek meg Foldi Ervin szerkesztésében.

A féldrajzi helyek besorolasa névtipusokba (pl. belte-
ruleti telepulésrész, folyoviz) val6jaban a tulajdon-
névvel azonositott hely és az altalanos névvel azo-
nositott fogalom k&zétti terjedelmi eleme—fogalmi
reprezentansa relacioé, melyet tdbbnyire azonosnak
vesznek a névterekben a generikus relacioval, noha
attél alapvetéen kilonbozik.

Ezek nem szinonimak, hanem olyan nevek, melyek
val6jaban mas, tébbnyire szomszédos, kézeli helyek
nevei, mely neveket egy adott térképen az adott név
helyett az adott hely jeldlésére hasznaltak. Példaul
.Tolgyes” (erdd) helyén a ,Mezsgye-hegy” all.

llyenkor valéjaban a partitiv (szemantikai) relaciorol
van sz6 (rész—egész vagy eleme-0sszessége rela-
cio).

5

10

Lasd a hivatkozott [11] tételen belll a mez&szerke-
zetre vonatkozé dokumentumot.

Lasd a hivatkozott [11] tételen belil a helyesirasi
szabalyokra vonatkozd dokumentumot.

Lasd a hivatkozott [11] tételen belll a kitlintetett
névre vonatkoz6 dokumentumot.

A tdébb nemzetiségl allamok nyelvhasznalati megol-
dasaira ezen a helyen nem tériink ki, csak utalunk
ra, hogy ebben az esetben az egyes nemzeti nyelve-
ken megadott nevek is hivatalosak, és ezért egy-
massal ekvivalensek (tehat nem puszta szinonimak).

A mutatéban nem 13, hanem 14 ,Oreg-hegy” név
lathatd, mivel a Kdztauruszban, melynek heves me-
gyei névallomanyaval a mintat kiegészitettiik, volt
egy olyan ,Oreg-hegy” (DomoszIétol északra), mely
a foldrajzinév-tar heves megyei kotetében nem sze-
repelt.

A Koztaurusz nem foldrajzinév-tar, hanem a doku-
mentumok kereshetéen tarolt feldolgozasahoz ké-
sziilt tezaurusz, mely nem csak foldrajzi neveket,
hanem egyéb szakkifejezéseket is tartalmaz, és a
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11

12

13

magyarorszagi foldrajzi neveket (még) nem a maguk
teljességében tartalmazza [10].

A relaciétipusok szabvanyos, rovid jeleit a magyar
szabvany tartalmazza [15].

77-441-es szelvény —
http://www.fomi.hu/portal/index.php/termekeink/terkep
ek/topografiai-terkepek/bongeszes

Foldrajzi nevek esetén ilyennek tekintheték a magyar
nyelvteriileten kivili, a magyar kéznyelvben hasz-
nalt, magyar névvel nem rendelkez6 nem magyar
(helyesirast) helynevek (pl. Bonn, Helsinki, Mar-
seille, New York, Sankt Johann, Stockolm, Ziirich).
Adott esetben elddntendd, hogy a Berlin, Jaffa, Lon-
don, Madrid, Tanger stb. alakok minek szamitsanak.
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Hatalmas egészségiigyi adatbankot hoznak létre Angliaban

A vilag legnagyobb egészségiigyi képalkoté — réntgen, MRI és CT — programja indult a héten Nagy-
Britanniaban: az emberi belsé szervekrdl késziilt felvételek legnagyobb gyljteményét készitik el.

A 43 millié fontos (16,8 milliard forintos) projekt rengeteg betegség — a demencia, az izileti gyulladas, a
rak, a szivroham és az agyérkatasztrofa — kutatdsanak maodjat valtoztatjia meg gydkeresen - olvashaté az
Oxfordi Egyetem honlapjan. A programban a UK Biobank adatbazisaban szereplék kézil 100 ezer résztve-
vé agyarol, szivérdl, csontjairdl, nyaki veréereirdl és hasi zsirparnairdl készitenek felvételeket.

A Biobank-projekt 2006-ban indult, hogy félmillié brit résztvevé segitségével kutatasi adatbazist hozzanak
létre, tanulmanyozasaval a lakossag egészségét akarjak javitani. A sokféle szervrél késziilt felvétel mellett
a résztvevoktodl gydijtott, hatalmas mennyiségl adatot is elemzik a tudésok. Ez a képi és szdveges adat-
bank segiteni fog megismerni a kockazati tényezéket, megelézni a betegségeket, éppen ugy, ahogy a do-
hanyzas és a rak o6sszefliggésének felfedezése megvaltoztatta a betegség eléfordulasi aranyat — magya-
razta Paul Matthews, a londoni Imperial College professzora, az UK Biobank tudoméanyos vezetdje.

/Forras: https://sg.hu/cikkek/118614/hatalmas-egeszsegugyi-a  datbankot-hoznak-letre-angliaban/

(Valogatta B. Bné)
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