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Egyetemi kényvtari weboldal modelljének felallitasa a
honlaptervezo ellendrzo listajaval és egy értékelo eszkozzel

Bevezetés, célkitiizés, kutatasi kérdések

A cikk egy konyvtari weboldal modelljére tesz ja-
vaslatot, melyhez a tervez6 szaméra ellen6rzé
listat valamint értékel6é eszkozt is 6sszedllit. Mind-
ezek konyvtari szakemberek szamara hasznosak a
konyvtaruk weboldalanak tervezésénél, Ujraterve-
zésénél, fenntartdsandl és értékelésénél.

A kutatok a modell kifejlesztéséhez az alabbi két

kutatasi kérdést fogalmaztak meg:

1. Milyen tartalmi elemeket kellene feltiintetni egy
egyetemi konyvtari weboldalon a kényvtarosok
szemszdgeébdl nézve?

2. Milyen formai jellemzdket kellene fontoléra
venni egy egyetemi konyvtar tervezésénél a
konyvtarosok szemsz6gébdl nézve?

Tartalmi és formai elemek dsszegyiijtése
és csoportositasa

A weboldal modelljét az an. Delphi-modszer segit-
ségével fejlesztették ki, amely egy olyan 6tletbor-
zén és dontéshozatalon alapulé technika, amely
OsszegyUjti mindazt a kulénb6zd témakban, ame-
lyekkel a szakérték egyetértenek. Két szakértdi
csoporttal dolgoztak, melynek tagjait nem véletlen-
szerli mintavételezéssel, hanem céliranyosan va-
lasztottak ki: a tartalmi elemek dsszeallitasdban 15
konyvtaros vett részt 8 orszaghol (USA, Kanada,
Uj-zéland, Malajzia, Fiilép-szigetek, Nyugat-India,
Nigéria, Sri-Lanka), a webes formai jellemz&k 6sz-
szegylijtésében pedig 10 kdnyvtaros 3 orszagbdl
(USA, Nagy-Britannia, Venezuela).

A kutatok el6zetesen attanulmanyoztak a vonatko-
z6 szakirodalmat, meglatogattak a kivalasztott
konyvtarakat valamint azok honlapjait, s ezek alap-
jan két kulén csoportba gydjtotték dssze a tartalmi
és formai elemeket.
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A webes tartalmi elemeket négy csoportba sorol-
tak: forrasok, szolgaltatasok, hiperhivatkozasok,
informaciok. Mindegyik csoporton belil harom
prioritasi szintet allitottak fel, melyekbe az egyes
elemek fontossaguk, hasznossaguk alapjan keriil-
tek. Az 6sszesen 60 tartalmi elem kozil 38-at so-
roltak az elsé prioritdsi szintre (ezek voltak a leg-
hasznosabbak), 15-6t a masodik, 7-et a harmadik
szintre. Az elsd szintre olyan elemek kertltek, mint
példaul: elektronikus adatbazisok, elektronikus
folyéiratok, e-konyvek (,forrasok” csoportbdl);
elektronikus katalogus (,szolgaltatasok” csoport-
bol); kari konyvtarakra mutaté linkek a konyvtar
halozatan belll (,hiperhivatkozasok” csoportbol);
Utmutatok az online szolgaltatdsokhoz (,informéci-
0k” csoportbdl).

A 80 formai jellemzét 4 csoportba soroltédk: szo-
veg- és grafikadizajn (23 elem), kdvetkezetesség,
navigacio és letdltés (28 elem), hozzaférhetéség
sériiltek szamara (21 elem), kezelés (7 elem). Az
elsé szintre 61 elem Kkerllt, a masodikra 15, a
harmadikra pedig 4. Els6 szintre soroltak olyan
elemeket, mint példaul: ,nyelvhelyességi és he-
lyesirasi hibaktél mentes széveg”, ,vilagos és logi-
kus cimek a dokumentumok szamara”, ,nagy kont-
raszt a szoveg és a hattér kozott” (,szOveg- és
grafikadizajn” csoportbdl); ,globalis fejléc és logo
valamennyi oldalon” (,kdvetkezetesség, navigacio
és letoltés” csoportbol); ,villogd, valamint mozgé
tartalmak kerulése” (,hozzaférhetéség sériltek
szamara” csoportbdl); ,weboldal tesztelése az
elsédleges felhasznal6i csoporttal” (,kezelés” cso-
portbal).

A modell megalkotasa ellenérzé listaval
és értékeld eszkozzel

Az egyetemi konyvtar weblapjanak modellje tar-
talmazza mind a tartalmi elemeket, mind a formai
jellemzéket; dsszesen 140 elemet 8 blokkban. A
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weblaptervezé ellenérzé listdjaba mind a 140 ele-
met beletették, hogy az egyetemi konyvtarosok
részére egy részletes lista alljon rendelkezésre,
amelybdl valaszthatnak a technikai és anyagi lehe-
téségeiknek, valamint az ugyfélkorik igényeinek
megfeleléen. A kiértékeld eszkdzbe olyan elemek
keriltek, melyek automatikus eszkozokkel vagy
kézi ellenérzéssel mérheték. Az eszkozt elézete-
sen 5 weboldal értékelésével tesztelték. A tapasz-
talatok alapjan mind a 60 tartalmi elem belekertilt,
a 80 formai jellemzé kézil pedig 57.

Tovabbi kutatdsok sziikségesek a modell testre-
szabdsahoz més jellegi kdnyvtarak (pl. nyilvanos

konyvtarak, szakkonyvtarak, iskolai konyvtarak)
specifikus igényeinek megfeleléen.

IWIJAYARATNE, Anusha Lakmini — SINGH, Diljit:
Developing an academic library website model, a
designer’s checklist, and an evaluative instrument.
A Delphi method approach. = The Electronic Li-
brary, Vol. 33, No. 1, 2015, p. 35-51. Emerald Group
Publishing Limited, 0264-0473, DOl 10.1108/EL-11-
2012-0115/

(Kosztyanné Matrai Rita)
ELTE Konyvtar- és Informaciotudomanyi Intézet

Plagizacio a felséoktatasban - a fels6oktatasi konyvtarak a

plagizalas csokkentéséért

A plagizalds manapsag nagyon fontos kérdés a
fels6oktatasban. Kiszlrésében az egyetemi és
féiskolai koényvtaraknak is nagyon fontos szerep
jut. A plagizalas csokkentése érdekében a konyv-
tarak szorosan egyittmikoédnek a fels6oktatasi
intézmények mas szervezeteivel, a karokkal és a
hallgatok szdméara workshopokat szerveznek, fi-
gyelemfelkeltd, kénnyen megérhetd Utmutatokat
készitenek.

A konyvtarak részvételének egyik f6 oka, hogy a
hallgatok nagyon sok idét toltenek ebben a kor-
nyezetben, és a konyvtarosok szamos olyan esz-
kozzel rendelkeznek, amelyek segitik 6ket a plagi-
zalas elkeriilésében, s6t még az a szandék is
megvan bennik, hogy segitséget nyljtsanak a
diakoknak. Ugyanakkor a fels6oktatasban dolgozé
oktatok, professzorok nem kivanjdk magukat a
plagizalas probléméajaval terhelni.

A konyvtarosok a plagizalas témakorében szamos
konzultéciot, konferenciét tartottak mér a felséokta-
tasi intézményekben. Megvitattdk a plagizacio
pontos meghatarozasat, a hallgatok tudatos vagy
nem tudatos plagizalaséat, valamint, hogy milyen
bintetés adhat6 annak a hallgatonak, akit plagiza-
lason kapnak stb. Osszességében megallapitottak,
hogy a fels6oktatasban a plagizdlas az egyik f6
problémateriilet a szabalyok megszegésében. Az
oktatasi rendszerek globalizalédasaval elterjedt az
a nézet, hogy a kilféldi hallgatok korében gyak-
rabban alkalmazott tevékenység a plagizalas.

A plagizalassal kapcsolatos anyagok, informaciok

Osszegyljtése a leggyakrabban a hallgaték felmé-

résével tortént, akik onértékelés keretében nyilat-

koztak réla. A Lancasteri Egyetem Menedzsment

Iskoldjaban a plagizalas alabbi kategdriait kiloén-

bdztetik meg:

e Masolt egy vagy tobb bekezdést, szérdl széra
egyszer vagy tébbszor.

e Sosem masolt egy vagy tobb bekezdést szorél
szbra.

e Elitéli a masolast mint csalast vagy apré csalas-
nak tekinti.

e Masolt néhany mondatot szorél széra, egyszer
vagy tobbszor.

e Sosem masolt néhany mondatot szo6rél széra.

e Elitéli a méasolast kicsit, vagy nagyon komolyan.

A plagizadlasnak szamos definiciéja létezik mar,
ezek kozil Gallant (2008) definiciéjat érdemes
kiemelni, aki szerint a plagizdlas nem mas, mint
hasznalni masnak a szavait vagy gondolatait, a
megfelel6 jelzések feltlintetése vagy az idézés
szabdlyainak kdvetése nélkdl.

A szakemberek megitélése szerint a jévében a
plagizalas tovabbi ndvekedése varhatd, ennek
egyik oka az lehet, hogy a hallgaték mindaddig
plagizalnak, amig megtehetik. Szadmos felséokta-
tasi intézményben mar figyelmeztetik a hallgatdkat
arra, hogy ezt a tisztességtelen eljarast nem tole-
réljak. Kérdés azonban, hogy hany diak veszi ko-
molyan az ilyen figyelmeztetéseket. A kutatdsok
szerint azok a hallgaték, akiket plagizalason kap-
tak, a kezdeti kdvetkezmények utan is plagizalni
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fognak, Ujra és UGjra. Tanulmanyok eredményei
mutatjdk azt, hogy a fels6oktatasi tisztességtelen-
ség e formaja széles korben elterjedt és egyre
csak né. A felmérések alapjan a felsGoktatasi
személyzet 40%-a elismerte, hogy nem tett semmi-
lyen Iépést a plagizalassal kapcsolatban a gyanus
esetekben, mert kevés bizonyitéka volt a csalasra.
Emellett kimutathato, hogy a gélydk és a masod-
éves hallgaték korében gyakrabban szamolnak be
csalasokrdl, mint a harmadévesek vagy a végzé-
stk korébél, e csoportokon belil is a nemzetkdzi
hallgaték szama magasabb a hazai hallgatékénal.

A plagizalashoz kapcsol6dé fobb
kérdéskorok

1. Egyiittm (ikddés a kdnyvtarakkal

A jelenlegi helyzet azt mutatja, hogy eddig a fels6-
oktatasi karok és a konyvtarosok kozott nem volt
nagy az egyuttmikodés. Bar sokat egyeztettek
arrél, hogy megel6zzék a plagizaciot, eddig csak
kevés volt a tényleges beavatkozas. A kdnyvtaro-
sok azonban tudjak, hogy a plagizacié elleni kam-
panyt nem lehet kizarélag a felismerésre alapozni.
A f6 feladat ebben a hallgatok megfelel6 oktatasa,
ezért javasolt a konyvtarak bevonasa:
a problémas hallgatok dolgozatainak/bead-
vanyainak tisztazasaba,
— a hallgatok dolgozatainak turnitin.com-ba valo
benyujtasaba, feltdltésébe,
— a megfelel6 kutatasi mdodszerek elsajatitasaba,
megtanitasaba.

2. A plagizalas kialakulasa, elterjedtsége,
buntethet 6sége és sz lrése

A kutatasok alapjan az internet ugrasszeri elterje-
dése és kodnnyl hozzaférhetésége - ahol minden
rendelkezésre &ll és nagyobb eréfeszitések nélkul
elérheté — nagyban el6segiti, hogy a didkoknal a
.csalas” mar egészen koran kialakuljon, amely
minden évvel egyre csak rosszabb lesz. A kdzép-
iskoldban ez a folyamat tovabb fokozodhat, de
meg is allithato.

Elmondhatjuk, hogy azok a hallgatok, akiket nem
kaptak még plagizacion, talan nem is veszik azt
elég komolyan. Ugy tekintenek ra, mint egy biinte-
tés nélkdli blncselekményre, olyan szituéciora,
amit nem kell helyrehozni. Ugy érezhetik, hogy
amit tettek az nem rossz vagy nem fogjak oOket
.elkapni” ezért a cselekedetért. Fontos, hogy a
hallgaték felismerjék, hogy ez nem etikus viselke-
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Beszamolok, referatumok, szemlék

dés és mar az egyszeri lebukasnak is sulyos ko-
vetkezményei lehetnek. Ugyanakkor sok oktato azt
vallja, hogy a plagizacio szirése sok idét vesz el
az oktatastdl és a hallgatok alkoté munkajatol.

A kutatok felvetése alapjan a plagizaciot elkdvetdé

hallgaték esetében valtozoak az alkalmazandé

kovetkezmények. A plagizacio felfedezése utan a

lehetséges kdvetkezmények:

— a hallgatok figyelmeztetése,

— adolgozatok Ujrairasanak biztositasa,

— elégtelen osztalyzat a tanegységre/kurzusra,

— legsulyosabb biintetésként a hallgatok oktatas-
bél vald kizarasa.

Felmérések ezzel kapcsolatban azt mutatjak, hogy
az oktatok fele alkalmazta a plagizalasi szabalyzat
elsé szakaszét, de csak néhany olyan oktat6 volt,
aki hivatalos eljarast kezdeményezett ilyen eset-
ben.

Szlrészoftverek alkalmazéasa

A plagizaci6 visszaszoritasa érdekében az ,ellen-
intézkedések” széles kore létezik mar egészen a
Google kereséstdl a Turnitin.com-ig. Az internet-
alapu plagizaci6 megakadalyozasara szamos in-
gyenes és kereskedelmi szoftver létezik mar, ami
segiti az oktatokat: pl. Turnitin, My Drop Box, EVE,
WcopyFind, Word-CHECK. Ezek a termékek ké-
pesek arra, hogy mésolatot érizzenek meg sajat
adattarukban a felt6ltott dolgozatokrél a jovébeni
ellenérizhetéség érdekében.

A Turnitin szoftver példaul a tartalomelemzés utan
kibocséat egy eredetiséget igazold jelentést, amely
jelzi, hogy a hallgat6 plagizalt-e vagy sem, kell-e
gyanakodni plagizaciora, vagy a dolgozat eredeti-
nek tekinthetd. A szoftver megjeldli, hogy az ere-
deti és az online forras hany szézalékban fedi le
egymast, és bemutatjia a dolgozat plagizacio-
gyanus részeit, de végiil az oktatonak kell elddnte-
nie, hogy ténylegesen plagizaciénak tekinti-e vagy
sem. Természetesen ez a rendszer sem nyujt to-
kéletes megoldast, de a Turnitin folyamatosan
fejlédik. Kezdetben csak az online forrasokat tudta
ellendrizni, de ma méar dsszehasonlitja a hallgatok
irdsait azzal az oOriasi adatbazis-tartalommal, amit
a Turnitin felépitett. El6fordul, hogy a hallgatok egy
része mar onként dnellenérzést végez a Turnitin-
nel, megvizsgalva azt, hogy az altaluk készitett
dolgozat szerepel-e a Turnitin adatbazisaban, és
csak ezutan tovabbitjak az oktaténak.
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Ennek egyik példaja a Dél-Ausztral Egyetem egyik
szaka, ahol kételezd a Turnitin hasznalata a dol-
gozatok beadasa el6tt. A hallgatéknak két részlet-
ben kell ellendriznilik irasbeli feladataikat. EI6szor
a vazlatot, majd a végsé beadandd munkat kell
megvizsgaltatni a szoftverrel, igy lehetéség van
arra, hogy a hallgatok megvéltoztassak a vazlatot,
megeldzve ezzel a véletlen plagizalast. A plagizélas
problémaja azonban nemcsak az fels6oktatasban
részt vevd hallgatokat érinti. Alapos vizsgalatoknak
vetik ald a rezidensi (medikus) programban részt
vevd kilfoldi diakok altal irt esszéket is. irasaikat ma
mar a jelentkezési lap mellé kell csatolni, amit meg-
vizsgalnak a Turnitinnel. A vizsgalatok hataséara
jelentés mennyiségl plagizalt anyag keril napvi-
lagra. Egy egyetemi felmérés alapjan 365 hallga-
tonak kb. 74.2%-a mar alkalmanként, mig 11%-uk
gyakran plagizal.

A Princeton Egyetem vezetdi ellenben kijelentet-
ték, hogy nem akarjak hasznalni a Turnitint, amiért
a cég kritizalja az egyetemet. Szerintik az intéz-
mény puhan banik a plagizacié tényével. Megitélé-
suk szerint, mivel a Princeton termeli ki az USA
jovébeli vezet6it, indokolt a program hasznélata.

3. Nemzetkdzi didkok - a kultira felel 6s-e a
plagizaciéért

A plagizaciéban kilon terilet a kilféldi hallgatok
kore. Az 6 helyzetik megitélése nagyon nehéz,
mert orszagonként eltér6 a plagizdlashoz vald
hozzaallas és a szabalyok szigorisaga is. igy ha a
plagizaciot a kilfoldi hallgaté orszagaban nem
tekintették bincselekménynek, nehéz elitélni 6t
ezért a fogadd egyetemen, mert nem érzékeli,
hogy amit tesz, toérvényellenes. A tanulmanyok
alapjan a plagizacié fogalmanak tisztazasa érde-
kében mar készitettek nem hivatalos felméréseket
a kalfoldi hallgatok korében, sét megkérdezték
véleményiket a plagizalasrol is. A tobbségiik sze-
rint a plagizacioé ,nem nagy dolog” és az orszaguk-
ban nem elitélendd. A felmérésekbdl az is kiderult,
hogy egyes kultirakban a kodnyvtarban -eltoltott
idét, az ott végzett kemény kutatdsi munkat jutal-
mazzak, attél fuggetlenil, hogy a hallgaté plagi-
zalt-e, vagy sem. A tapasztalatok azt mutatjak, ha
egy diak olyan tanulasi modszerhez szokott hozza,
amelynek szerves része egy szoveg szO szerinti
masolasa, az kihat tovabbi tanulmanyaira is anél-
kil, hogy tudataban lenne annak, hogy mennyire
karos az, amit csinal.

Brit diakok szerint egyes szovegrészletek limitalt
mennyiségll masolasa, illetve a forrdsmegjeldlés

nélkilézheté az altalanos, vagy hattér-informaciok
lefrasanal. Néhany hallgaté azonban Ggy gondolja,
hogy amig érti, mit akar k6zdlni az eredeti szerzd,
szabadon mésolhatja a szdveget. A kildénb6zé kul-
tirékbol érkezé diakok szaméara més és més az a
szOveghatar, amin feltl mar plagizaciorél beszélhe-
tink.

Megtortént, hogy egy indiai didk forrasmegjeldlés
nélkil adta be munkajat, s ezt a hibat az oktatd
észrevette és jelezte a hallgatonak. A hallgaté a
figyelmetlenségért elnézést kért és biztositotta az
oktatét arrdl, hogy a jovében nem vét ilyen hibéat. Az
oktat6 azonban megrovasban részesitette és rosz-
szabb jegyet kapott a dolgozatara. A hallgatdé meg-
itélése szerint ezt Indidban mashogy kezelték volna,
és valoszinlleg csak figyelmeztetést kapott volna.

Oroszorszagban azonban a plagizacio bevalt és
alkalmazott mddszer az orvosi kdnyvtarak doku-
mentumellatottsaganak hianya miatt. A plagizalas
ugy funkciondl, mintha helyettesitené a kilfoldi
konyvek importalasat.

Kinaban és Gorogorszaghan a diakok egyetemi
éveik alatt csak egy esszét és par cikket irnak,
ezért a kulféldi egyetemi tanulmanyaik soran ne-
héz helyzetbe keriltek. Mivel kevés tapasztalatuk
volt a kihivéast jelentd kurzusdolgozatok megirasa-
ban, ezért a hallgatok a fogad6é egyetemen szer-
zett tapasztalataikra hagyatkoztak. A gorog diakok
ugy érezték, ha kozvetlenil nem masolnak le egy
Otletet, tervet, addig az elfogadhaté. Masok ugy
gondoltak, hogy a tényleges plagizaciot egy vagy
tobb bekezdés leméasolasa jelenti. Néhany esetben
a hallgatok Ggy érezték, hogy egy forras, hivatko-
zas megjeldlése nem fontos, ha csak egy kényvet
hasznaltak a dolgozat elkészitése soran. EImond-
hatjuk, hogy a felmérésekben résztvevok toleran-
ciakliszObe a plagizalassal kapcsolatban kulturalis
okokhoz koéthetd. A felmérések alapjan a japan és a
torok diakok fogékonyabbak voltak a plagizalasra,
Osszehasonlitva a nyugati orszagok hallgatéival.
Kijelenthetjik, hogy még egyik kultiraban sem talal-
tak megfelel6 megoldast a plagizalé kezelésére.

Altalanossagban tobb oka is lehet a plagizacionak.
Sok esetben a hallgaté nincs tudatdban annak,
hogy jogsértd dolgot tesz, kivaltképp akkor, amikor
a fogadd orszag nyelvén, azaz nem az anyanyel-
vén kell dolgozatot irnia. Lehetséges, hogy nem is
tudja, hogyan kell példaul kutatasi lapot irni, helye-
sen hivatkozni, forrast megjel6lni, idézni, vagy
szerz6k gondolatait Gjrafogalmazni.
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4. A webes tartalmak plagizacidja

Az internet-plagizacio kétéla fegyver. A Google, a
Bing, a Yahoo keresémotorok segitségével ma
mar barki — oktatdé és hallgatd6 — megtalalhatja
ugyanazokat a tartalmakat a weben. Felmérések-
bél kiderult, hogy vannak olyan hallgatdk, akik nem
ismerik a szellemi tulajdon védelmére vonatkozo
eléirdsokat, illetve az egyetem plagizaciora vonat-
kozo szabalyzatat sem. Voltak olyan hallgatok,
akik online Ujsagokbdl, internetes enciklopédiakbdl
(pl. Wikipédia) masolt dolgozatokat adtak be és
egyaltalan nem ellenérizték a forrdshelyek valodi-
sagat és megbizhatésagat sem. Szlovéniaban egy
felmérés hatasara Orthaber, S. (2009) javaslatot
készitett az egyetemi plagizacié kilonb6zd mérté-
ki szankcionélasara:

a hallgato figyelmeztetése,

a hallgatoi jogviszony felfliggesztése 2 éves

idétartamra,

a hallgat6 végleges kizarasa az egyetemrél.

A hallgatéi dolgozatok elkészitésére azonban egy
Uj Ozletag jott 1étre. Megjelentek a ,Papir Gyarak”,
amelyek olyan weboldalak, ahol elére megirt, telje-
sen kidolgozott beadvanyokat, kutatasi anyagokat
lehet talalni, rendelni. A weboldalak muakddtetsi
mindenkit biztositanak arrol, hogy az ott elérhetdé
anyagokat semmilyen plagizaciot sziré szoftver
nem ismeri fel.

5. Cél: megfelel 6 dontések a plagizacio
csokkentése érdekében

Fontos cél, hogy a plagizaléra adekvat szankciét,
valamint kovetkezményeket kell alkalmazni, és
mellézni kell az 6nkényes dontéshozatalt. A ta-
pasztalatok azt mutatjdk, hogy nemcsak a fels6ok-
tatasi intézmények, de a karaik hozzadllasa is
eltér6 a probléma megitélésében. Egyes karok
vezetdi ,biroként” jarnak el és sajat szervezeti
egységukon belll foglalkoznak a plagizalassal,
mig mas fels6oktatasi intézmények tovabbadjak az
ligyet kivizsgalasra egy megfeleld, fels6bb hato-
sagnak. El kell mondani azonban, hogy az egye-
temek és foiskoldk jellemz&en nem biznak a
plagizacié felelésségre vonasaban. Nem minden
esetben vallaljak azt, hogy a hallgatokat plagiza-
lassal vadoljak meg, mert tartanak attél, hogy a
hallgaté maga is jogi |épéseket tehet az intézmény
ellen, mivel a bizonyitashoz stabil bizonyitékok
sziikségesek.
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Beszamolok, referatumok, szemlék
6. Segitségnyujtas a hallgatoknak

A hallgaték folyamatosan arr6l panaszkodnak,
hogy az idézési szabalyok nehezek és komplikalt a
hasznalatuk, féleg elsé-, vagy méasodévesként.
Néhany fels6oktatasi intézmény szabad hozzafé-
rést biztosit a Refworks nevl programhoz, amely
egy webalapl, ,bibliografiai idézetmanager”. A
program hasznéalatat a hallgatéknak meg kell ta-
nulniuk, de annak elsajatitdsdban a konyvtarosok
aktiv segitd partnerek. A szoftver hasznalataval
kénnyebb betartani az idézésre vonatkoz6 szaba-
lyokat. A Refworks mellett mas hasonlé program is
létezik, mint példaul a Zotero és a Mendeley. A
kényvtarakkal torténé egyittmikédés masik ele-
me, hogy a fels6oktatasi intézmények forrashelye-
it, programjainak haszndlatat 6ssze lehet hangolni
a helybeli konyvtarak adatbazisaval, valamint a
konyvtarosok a helyes idézés kovetelményeirdl
tajékoztatot, érakat tarthatnak.

Osszességében elmondhatd, hogy a plagizacio
egyre nagyobb problémét jelent a fels6oktatasban,
de a visszaszoritasara még nem sziletett meg az
egységes és legmegfelelébb megoldas, amelyben
jelentds akadalyt jelentenek az eltéré kulturdlis
szokasok és a nyelvi kiildnbségek is. Megallapit-
hatd, hogy az a diadk, aki egyszer sikeresen plagi-
zalt, az ismételten prébalkozik. A plagizacié okozta
karok enyhitéséhez fontos a konyvtarosok bevo-
nasa, akik tdjékozaté workshopokat szervezhetnek
a megfelel idézés modszereirdl, és személyes
segitséget is nyljtanak a diakoknak. A cél elérése
érdekében feladatuk lehet, hogy e-maileket, szoro-
lapokat és egyéb kiadvanyokat szerkesszenek a
hallgatoknak, és ismertessék a plagizalast sziré
szoftverek hasznalatat, valamint szorosan mikdd-
jenek egyiitt a tanszékekkel és az oktatdkkal. En-
nek a folyamatnak és egylttmikddésnek az els6
eredménye a Kaliforniai Egyetem - Berkeley Jogi
Kényvtaranak oldalan talalhatd, a targyat ossze-
foglald ,altalanos szabalyok és javaslatok”, amely
a kovetkez6 honlapon olvashat6: http://iwww.
law.berkeley.edu/library/citeChecking.html. A kdnyv-
tarosok ezzel a tevékenységgel a szerz6 jog véds-
béastyaiva valhatnak az intézményben.

[ZIMERMAN, Martin: Plagiarism and international
students in academic libraries. = New Library World ,
113. évf. 5/6. sz. 2012. p. 290-299./
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