Dudas Aniko

Bibliografiai kérdések az MTMT-ben -
a Bibliografiai Szakbizottsag munkaja’

A Magyar Tudomanyos Miivek Tara (MTMT) feladata, hogy szakszerii, hiteles és egysége-
sen értelmezheté6 adatokat szolgaltasson a tudomanyos munkaval foglalkoz6 magyaror-
szagi szervezetek és kutatok publikacioirdl, valamint a rajuk kapott hivatkozasokrél. Bibli-
ogréfiai adatokbdl épitkezik, amelyekrél a specialis feladatok szolgalataban szamos elvi és
gyakorlati kérdés vetddik fel. A felmeriil6 kérdések megtargyaldasa, a k6z6s allaspontok és
a legjobb megoldasokra tett javaslatok kialakitasa a Bibliografiai Szakbizottsdg feladata. A
napirendre tiizott 6sszetettebb feladatok k6zétt szerepelt a dokumentumtipusok szerinti
besorolasok kialakitasa, az idézé tételek és a hivatkozasszamlalas bibliografiai egységé-
nek vilagos meghatarozasa, egyes 6sszetettebb kézlemények kezelése, a csoportos szer-
z6ség fogalma és a sokszerzés miivek/idézetek kezelése, mi fogadhato el idézetként, a
bibliografiai hitelesités eljarasrendje, valamint az ujrak6zé6lt és a valtozatokban megjelené
publikaciok 6sszekapcsoldsa.”

A Bibliografiai Szakbizottsag az MTMT
szervezetében Az adatok novekedése
4000 000
A 2009-ben megalapitott, szolgaltatasait 2010 3500 000 :IKOZIT snyek =
elején megkezdé Magyar Tudomanyos Miivek 3000 000 dezs
Tara (MTMT) orszagos programként jott létre azzal £ 2500000
a céllal, hogy egységes rendszerben valjon lehet6- % 2000 000 N
vé a magyarorszagi kutatokhoz és kutatasokhoz @ 1500 000
koét6dé tudomanyos és mas szellemi alkotasok 1000 000 —
regisztralasa, az adatokat egyetlen helyrél lehes- 500 000 —
sen tobb célra is felhasznalni, a rendszer pedig 0 : :
valjon hiteles és nyilvanos tajékoztatasi, tajékozo- 2011 2012 2013
dasi és tudomanyértékelési forrassa. Idévonal (2011. szept. - 2013. szept.)

Az MTMT konzorciumi formaban mikaodik, tagjai
kozott ott vannak a Magyar Tudomanyos Akadé-
mia (MTA) kutatointézetei, szamos egyetem, f6is-
kola, kérhaz, egyéb intézet és vallalat. Az iras
idépontjaban a tarsulasnak mintegy Otven tagja

1. abra Az adatallomany novekedése (kbzlemény- és
idézo tételek)

A bejegyzett kozlemények (forrasrekordok) sza-

van.! Az orszagos lefedettség egyre tobb intéz-
mény csatlakozasaval fokozatosan teljesedik ki.

Az intenziv feltdltés eredményeként 2013. szep-
tember elején az adatbazis tdbb mint 36 000 szer-
z6 egy milliénal is tobb kbzleményének adatait
tartalmazza, az idéz6 tételek szdma pedig a harom
és fél millié felé tart (1. tablazat). A kdzlemény- és
idéz6 tételek erételjes gyarapodasanak (1. abra)
természetszer(i velejardja az adatbazis térzsada-
tdban regisztralt szerz6k és az adminisztratorok
tdboranak szélesedése is, ez utdébbiak szama két
év alatt (a 2011. szeptemberi adatokhoz viszonyit-
va) megharomszorozédott (2. tablazat).

manak névekedése ebben az idészakban (a 2011.
szeptemberi allapothoz viszonyitva) 61%, az idézé
tételeké 77%. A feltdltés a 2011 szeptembere és
2012 szeptembere kozott eltelt idészakban valami-
vel lendiletesebb volt, mint a kévetkez6 egy év-
ben, amikor egy kissé visszaesett az idézék beke-
rilésének Uteme: a kézlemények a 2011-2012-es
szakaszban 26%, a kovetkezd évben 28%; az
idéz6k pedig 40%, illetve 27%-o0s gyarapodast
mutatnak a két egymast koveté idézoénaban (2.
abra, a 2011. szeptemberi allapot mint viszonyitasi
alap 100%-kal van feltintetve).



1. tablazat
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A tételek szama a fébb dokumentumtipusok szerint, 2013. szeptember 10.

Kozleménytételek szama Idéz6 tételek szama
Cikkek 518 794 Flggd idézetek 576 977
Koényvek 152 116 Flggetlen idézetek 2652 225
Fejezetek 213 656 Nem vizsgélt idézetek 112 058
Szabadalmak 3747
Disszertaciok 8 551
Egyéb mivek 93 606
Kozlemények d6sszesen 1132 585 Idézetek 6sszesen 3 341 290
2. téblazat személyi bibliografidjukat, ekézben kozvetlendl is
A szerz6k és adminisztratorok szama* megtapasztalhatjadk a rendszerben valo jelenlét
sokféle elényét. Az adatdllomany fokozatosan
2011. szept. | 2013. szept. lefedi az 6sszes jelentds hazai intézményt, ezt a
Szerzék 12 700 36 300 folyamatot serkenti A Magyar Tudomanyos Mdivek
Adminisziratorok 500 1600 Tara,(MTMT.') publlkfaCIos adatba’mi szo/galtatasqk
orszagos kiterjesztése elnevezésl projektum is

* Kerekitett adatok
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2. abra A feltoltés intenzitasa
(2011. szept. — 2013. szept.)

Az MTMT ennek a hatalmas, folyamatosan novek-
v6 adatmennyiségnek a kezelését teszi lehetévé
bibliografiai adatok segitségével. A felhasznalas
széles kori lehet: a szerz6k egyéni munkassaga-
nak attekintésétdl a tudomanyszervezési és —rep-
rezentalasi igények kielégitéséig valtozatos lehe-
t6ségeket rejt magaban. Az MTMT bibliografiai és
tudomanymetriai adatait atveszik az akkreditaciés
és palyaztatasi rendszerek, sokrétlien felhasznal-
hatdkka valnak az értékelési eljarasoknal, mindez-
zel egyutt megkerilhetetlen feladatta valt a teljes-
ségre torekvé szambavétel és a folyamatos kar-
bantartas. A szerz6k maguk is aktiv részesei az
orszagos adatbazis gyarapitdsanak és gyarapoda-
sanak: sajat kezlien és rendszeresen frissithetik

(TAMOP-4.2.5.A-11/1-2012-0001).>

Az MTMT egyben &sszetett, sokszereplés szerve-
zetet is jelent, melyben jelentés feladatok harulnak
a Bibliografiai Szakbizottsagra (BSZ). Legfébb
dontéshozé és jovahagyo szerve a Felligyeld Tes-
tilet (FT), amely a hosszu tavu stratégiai tervekkel
és a miikédés felugyeletével foglalkozik. A Prog-
ram Tanacs (PT) a tagintézmények ,,parlamentje,”3
rajta mulnak az MTMT f§ célkitlizései, a tartalom
és rendszerfejlesztés iranyvonalai, a mikodési
feltételek dsszehangolasa és a koltségfelosztas. A
szakmai feladatok megoldasa a Bibliografiai és az
Informatikai Szakbizottsagra harul (BSZ; IT), 2012-
tél ezekhez tarsul a Repozitérium-mindsité Bizott-
sag (RB). A tagintézményekkel valé kapcsolattar-
tast és az operativ teendbket a kdzponti egység
végzi, kezdetben ezt az MTA Kutatasszervezési
Intézete keretében mikodd Koordinaciés Iroda,
2012-t8l pedig az MTA Koényvtara (jelenleg MTA
Kényvtar- és Informacios Kézpont) kulonalldé MTMT
Osztalya vallalta.

A BSZ elndki teend6it 2012 végéig — rendkivl
sir( feladat-megoldasi idészakban® — dr. Vasas
Livia (Semmelweis Egyetem Koézponti Kényvtar,
féigazgatd) latta el, 2013-t6l dr. Kevehazi Katalin
(Szegedi Tudomanyegyetem, Klebelsberg Kényvtar,
féigazgatd) vette at a munka iranyitasat. Az Glések
allandé meghivottja dr. Makara Gabor, a FT elndke
(MTA Kisérleti Orvostudomanyi Kutatbintézet, az
MTA rendes tagja). A FT elndkénél futnak dssze az
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MTMT ugyeivel kapcsolatos szalak, a bizottsagok
rendszeres tajékoztatast kapnak az MTMT-
fejlesztésekrél, az egyes munkacsoportokban folyé
munkardl, valamint az akadémiai testlletekkel és
mas akkreditaciés/mindsité szervekkel valo egyez-
tetésekrél. A BSZ tevékenységét rendszeresen
kiséri és sajat munkajaval is hozzajarul dr. Kilar
Ferenc, a PT elnbke (a Pécsi Tudomanyegyetem
professzora, Bioanalitikai Intézet). A BSZ-nek a
szomszédos bizottsagok (IT és RB, elnék Holl And-
ras, MTA Konkoly Thege Miklés Csillagaszati Kuta-
tointézete) eredményeit is figyelembe kell vennie,
szukség esetén kdzds tanacskozasra is sor kerll, s
természetesen folyamatos a kapcsolat az MTMT
Osztallyal is (osztalyvezetd Seres Jozsef). A meg-
oldandé probléméatél figgéen az érdemi munkaban
kilsé, felkért szakértdk is kdzremikddnek.

A BSZ feladatai és munkaja

Az MTMT, mikdzben széles korl kdnyvtari és tu-
domanyos informécidszolgaltatési infrastrukturara
tamaszkodik, maga is bibliogréafiai alapu szolgalta-
tast teremt, ezért fokozott figyelmet érdemelnek a
rendszer kontextusahoz alkalmazkodo, specifikus
funkcidkkal felruhdzott bibliografiai adatok, mint
amilyenek a dokumentumtipusok vagy a szerz6i
szerepek tudomanymetriai szemléletl taxonomigja.

A BSZ feladatai kiterjednek a besorolasi kategoriak
folyamatos fejlesztésére, a terminoldgia karbantar-
taséara, a rendszerfejlesztésnél és az adatfeltoltés-
nél jelentkezd kérdések vagy problémak megolda-
sara, a tudomanymetriai célok teljesitésére, vala-
mint az Ujabb igények kovetésére is. A bizottsag
bibliografiai szempontbdl tesz javaslatokat az adat-
kezelés mikéntjérél, médjardl, a szikséges adat-
elemekrél, egységes értelmezésukrdl. Elemzi és
kdzelebbrdl is megvizsgalja a felmerild probléma-
kat, megfelelteti a kuldnféle forrasokbdl szarmazé,
vagy eltéré jelentéssel hasznalatos terminolégiat.
Az MTMT rendszertulajdonsagait is szem el6tt
tartva, igyekszik kialakitani a célnak megfeleld
szakszer( és legjobb megoldasokat.

Besorolasok és terminolégia

A BSZ jelenlegi formajaban 2010 juliusdban alakult
meg, tevékenysége azonban nem minden el6zmé-
nyek nélkuli. Az MTMT szervez8désének idején,
2009-ben egy ideiglenes koényvtaros bizottsag
foglalkozott a rendszerben alkalmazhaté besorola-

sokkal,® amely a dokumentumtipusok szabalyozott
szétaradnak kialakitdsat tobb besorolasi allomany
attekintésével és Osszefésllésével kezdte meg. A
kiindulasképp hasznalt adatbazisok kdzott volt a
Koéztestiileti Publikaciés Adattar (KPA, a Magyar
Tudomanyos Akadémia kdztestileti tagjai szamara
kialakitott, kulon szoftveren futd adatbazis), az
MTA kutatointézeti nyilvantartasaibol 6sszealld Tu-
domanyos Publikacios Adattar (KOKI-IPBL — MTA
Kisérleti Orvostudoményi Kutatointézet, SZBK —
MTA Szegedi Biolégiai Kozpont stb.),” és a Buda-
pesti Miiszaki és Gazdasagtudomanyi Egyetem
publikaciés adatbazisa (BME-PA). Ezek tébbnyire
sajat szemléletli vagy szabadon megadhatd doku-
mentumtipus-besorolasokat hasznéltak, a szétarak
egyesitésekor meglehetésen szines deszkriptor-
allomanyt eredményezve. Ennek folytan termé-
szetszerl volt a feladat: ésszerUsiteni, rendsze-
rezni és attekinthetévé tenni a kategoéridkat; csok-
kenteni a vezérkifejezések szamat, a hasonlé mu-
fajokat atfogobb terminusokkal k6z6s megnevezés
alatt kezelni, 6sszevonni a szinonimakat, a csupan
szlikebb szakteruletet ismerd vagy az adatfeltdl-
tésben kevésbé jartas szerz6k szamara is kezelhe-
t6 leptékiveé tenni az MTMT-be beépitett tipuslis-
tat.

Az egységesit, racionalizal6 folyamatokkal par-
huzamosan felllvizsgalatra is szlkség mutatkozott
olyan szempontbdl, hogy a kialakitand6é k&zos
rendszer legyen alkalmas valamennyi tudomanyag
és akadémiai-mUveészeti/mlszaki agazat miveinek
kezelésére. Az el6dadattarak ugyanis féként a
természettudomanyos kutatési tertletek tevékeny-
ségének dokumentalasara voltak kialakitva, s ke-
vésbé képviselték a bdlcsészet- és tarsadalomtu-
domanyok igényeit — az MTMT besorolasi sziszté-
majanak ezzel szemben egydntetlien alkalmasnak
kellett valnia valamennyi tudomanyterileten honos
dokumentum kezelésére, beleértve a fokozatszer-
zéshez, akkreditaciokhoz kotott mivészeti és mi-
szaki alkotasokat is.

A 2009-ben szervez8dd, a MyCite szoftverre épuld
adatbazis rendszertulajdonsagai részben meg is
kototték az MTMT-re atvihetd besorolasok szerke-
zetét: egy-egy rekordban csupan harom deszkriptor
hasznalhaté a dokumentum jellemzésére, ezek a
~Jelleg”, és az egymassal dsszefiggésben megad-
haté ,Fétipus” és ,Altipus”, az utdbbi két kategodria-
val lehet megadni az egyes f6bb dokumentumtipu-
sok kdrében jelentkezd mifajokat (3-5. ébra).
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El-escrrulés:| = |lelleg:| Tudomanyos
Szerzﬁ:| <= kattintson a cimkére 5
Tudomanyos
Szerkesztd ®| <= kattintson a cimkére Mem besorolt jellegl
Tovabbi szerzdségek>> Ismeretterjeszid
P Kozérdekid
cim: i
| Oktatasi
Alcim: Miszaki
Kiadd:| == kattintson a cimkére Miveszeti

Kiadas hel'grv:—::|

3. abra A jellegek

Kizlemények bevitele

1. Tarsszerzok attal felvitt kizlemények magamhoz rendelése
2. Mycite attoltés, ha van mashol készil file

3. Import adatbazisokbal

4, Sajat felvitell kizlemények magamhoz rendelése

| Felvitel

5. Kézi kizleményfelvitel
Folyairatcikk
Folyodiratcikk
Konyvreszlet
Konyw
Egyéb konferenciakozlemény
Egyéb konferenciakdtet
| Oltalmi formak
Disszeracio
'Egyéb

4. abra A dokumentumtipusok (,,Fétipusok”)

| Besorolas: | -

| Szerz8il| o, o1cikie
Towvabbi szerzdségel @sszefoglalc': cikk

| cim:| | Révid kzlemény
| Esszé
' Forraskiadas
| Fﬂlvﬁirat=|. Konferenciakozlemény
. Ismeretés
Kdtetzzam: o . E
| | Hozzaszolas, helyreigazitas

Alcim:

Sokszerzds vagy csoportos szerzdségil kozlemén
Mikritika
Towvabbi adatok=> Recenzid/kritika

| Megjelenés E".VE'.:|

Intézmények Jelentés

Absztrakt
Persaonalia, alkalmi megemlékezés

A programrol Publicisztika

| Bibliografia, repentdrium
MNem besorolt

5. dbra A folyéirathoz rendelheté miifajok (,,Altipusok™)
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A kezdeti KPA, KOKI-IPBL, SZBK, BME-PA,
MTMT rendszerezésre varé listdn mintegy 330
deszkriptor szerepelt (6. dbra), az atdolgozas utan
kb. 90 kifejezés hasznalhaté a kézlemények tipu-
sanak jeldlésére. A szamszer(i csokkentést segi-
tette az egyszerisités elvének alkalmazasa és
annak atgondolasa is, hogy igazabdl mi tartozik az
MTMT gydjtékérébe: elsésorban a teljes terjedel-
md, roégzitett, tudomanyos, hivatkozhato, valamint
a teljesitmények értékelésénél beszamithaté és
mindsithetd, a sztenderd kiadvanyokban megijele-
nd formalis kbzlemények (publikaciok) képezik az
adatbazis kézponti érdeklédési korét. Ez indokolta
példaul azt, hogy a konferenciaszereplés vagy
mas rogzitetlen — nem megirt eléadas, szeminari-
um és egyéb megnyilvanulas (belsé jelentés, be-
szamolo, személyes weboldalra feltett cikk, szak-
vélemény stb.) deszkriptorai elmaradjanak. A ti-
puslistat karcsusitotta a hasonlé mifajok 6sszevo-
nasa is, példaul az altalanos- és kdzépiskolai tan-
kényvek, a szakképzésben hasznalatosak, a
nyelvkonyvek, feladat- és szdveggyljtemények és
az egyeb segédanyagok 6sszevontan az ,Oktatasi
anyag” kategoéridba kerlltek, amelyhez kételez6en
az ,Oktatasi” jelleg parosul.

A publikaciés tételek jellemzésére kialakitott ma-
gyar és angol terminolégia karbantartdsa folyama-
tos munka: a még nem lezart kérdések tisztazasa-
hoz tébbfordulés egyeztetés, sokoldalu elemzés
vagy véleménygyljtés szikséges. |d6kdzben Uj
igények és kérdések is felmerilhetnek, vagy kifi-

nomultabb meghatarozasok szullethetnek, amelyek
beéplilnek az alapdokumentumokba és a rend-
szerbe is atvezetésre kerlilnek.

Az MTMT-ben a harom jellemz6 feltintetésére
alkalmazhato felosztasok®:

(a) A jelleg szerinti felosztas
e Tudomanyos
o Oktatasi
e Ismeretterjesztd
o Kdzérdeki
e Nem besorolt jelleg
Az alkotasokhoz tarsithatéan:
o Miiszaki
o Miivészeti.® (3. abra)

(b) A f6bb dokumentumtipusok szerinti besorolas
(,F6tipusok”)

A tudomanyos kdzlésben hasznalatos legjel-
lemz8bb kiadvanyfélék az MTMT alapdokumen-
tumai kdzé helyezett besorolasi tablazatban
(Jelleg, tipus, besorolés v3.1) a ,Fétipus” alatt
szerepelnek, mig az adatfelviteli Grlapon a do-
kumentumfajtak  valasztdlistdjaban  jelennek
meg. A terminoldgiai megnevezéseket és meg-
hatarozasokat az alapdokumentum tablazata
tartalmazza, az egyes elemek pedig ennek
megfeleléen alakulnak a programban és az
adatbeviteli fellleten.

KPA Jellegek BME-PA Jellegek KOKI-IPBL Jellegek SZBK Jellegek
Egyéb Egyéb Egyéb
Ismeretterjeszt6 Ismeretterjeszt6 Ismeretterjeszt6
Kongresszusi kiadvany
Maodszertani
Népszerisit
Oktatasi, szak-
Szakmapolitikai
Szépirodalmi
Tankodnyv
Tarsadalompolitikai
Tudomanyos Tudomanyos Tudomanyos Tudomanyos
Tudomanyos impaktfaktoros

6. abra Az el6dadatbazisok 6sszeolvasztasra varo szokészlete (részlet)
Jellegek és besorolasok (2009. majus 22.)




A megnevezések az MTMT alapdokumentum-
ban és a felhasznaldi felUleten a cikk irdsanak
idépontjaban néhany esetben eltérnek; ennek
toébb oka is lehet, amelyek az elmélet — gyakor-
lat (alkalmazas) kett6ségére vezethetdk vissza.
A jovahagyott elemek belltetése az informatikai
lehet6ségek és fejlesztések, a prioritdsok, az
elékészité és utomunkak flggvénye, amelyek-
nek atfutasi ideje van. Az egyes kisebb eltéré-
seket magyarazhatja az is, hogy az adatok ki-
toltésére szolgalo felllet rovidebb, kdzérthetébb
megnevezéseket kivan meg (4. abra), a termi-
nologiat rogzitd tablazat viszont kifejté és pon-
tosito, s az atfogdbb — olykor csak kérulirassal
megadhaté — nevezékeket teljes formajukban
tartalmazza (3. tablazat). A deszkriptorok jelen-
téseirél tajékoztat a ,Segitség” menipont és a
buboréksugdk szévege is.

3. tablazat
Az adatbeviteli feliilet és a besorolasi
alapdokumentum kifejezéseinek megfeleltetése

Az adatbeviteli feliilet A besorolasi

kifejezései alapdokumentum
kifejezései
(Jelleg, tipus, besorolas
v3.1)
Folyéiratban,
Folyoiratcikk periodikumban megjelent
Koényvrészlet Kdényvrészlet
Koényv Konyv jellegli kiadvany

Egyéb konferenciakdzle-
mény

Egyéb konferenciakdzle-
mény

Egyéb konferenciakotet

Egyéb konferenciakotet

Oltalmi formak

Oltalmi formak

Disszertacio Ertekezés

Egyéb [az Alkotas ehhez
kapcsolédo altipus, fej-
lesztés alatt]

Egyéb, nem besorolt

Alkotas

A kialakitott tipologia magaban rejti azokat a
nehézségeket is, amelyek a hagyomanyos do-
kumentumtipusok metamorfézisat eredmé-
nyezve a papiralapu kultdra elektronikussa valé
atalakulasaval jarnak egyultt. A tipusvalaszték-
ban csak a hagyomanyos kiadvanyok nomenk-
laturaja szerepel, a fogalmakat ettdl figgetlendl
az informacidhordozo6tdl elvonatkoztatva kell ér-
teni, s erny6fogalomként, a szokasosnal széle-
sebb jelentésben hasznalni. A ,Konyv” etikett
példaul a szokasosndl tagabb gydijténév: min-
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den bibliografiai értelemben vett kényv jellegii
kiadvanyra kiterjed — hordozéra, médiatipusra
és tartalomra valo tekintet nélkul. Ezt a menu-
pontot kell vélasztani a kotetként (akar CD-n
vagy e-kiadvany formajaban) megjelend, ISBN-
nel ellatott konferenciakiadvanyok vagy a
repozitériumba feltoltott, 6nallé flizetnek minésu-
I6 milhelytanulmanyok esetén is. Bibliometriai
célok miatt kuléndl el az ,Egyéb konferenciako-
tet”, amely az MTMT meghatarozésa szerint
.Konferencia anyagéat tartalmazo, ISBN vagy
DOI azonosité nélkiil megjelentetett kotet,” il-
letve az ehhez tarsul6 részdokumentum, az
,Egyéb konferenciakdzlemény”. Hogy az érté-
keléseknél mas sullyal szerepelhessenek, az
Osszesit6 tablazatok ezeket a tételeket elklloni-
tett sorokba rendezik.

(c) A mifaji besorolasok (,Altipusok”)

A besorolasi tablazatban ,Altipus” alatt szere-
pelnek a fébb dokumentumtipusokra jellemzé
mifajok szerinti bontasok, a megfelel6 cimke
az MTMT fellletén a felviteli Grlap valasztolista-
jardl csatolhat6 a bibliogréfiai tételhez (5. &bra).
Az egyes szakagazatokra jellemzd terminologia
és a tudomanymetriai szempontok itt is kifeje-
zésre jutnak: a monogréfia, a szakkbnyv és a
tanulmanykétet k6z8s megnevezése példaul
lehetne a ,Szakkényv”, csakhogy az egyes tu-
domanyterileteken a mas-mas szdhasznalattal
megallapodott, a tudomanyos tevékenyseég
mérlegelésénél pedig mas-mas sullyal és miné-
séggel latba vetett mifajok megkulénboztetésé-
re, elktlonitheté kezelésére hangsulyozott
igény mutatkozott, ezért ezek kulén-kaldn keral-
tek be a szotarba.

Osszetettebb kdzleménytipusok

Egy-egy specialisabb vagy masokkal nagy éatfe-
désben allé6 vegyes publikaciés mifaj kulonalld
vezérkifejezéskénti beiktatasa azonban csak indo-
kolt esetben bdvitheti a listat. A BSZ ilyen szem-
pontbdl részletesebben targyalta példaul az eset-
tanulményt. Ez felfoghaté sajatos kutatasi mod-
szerbll eredd jellegzetességeket magan viseld
szakpublikacionak, terjedelmi és szakmai tartalma-
tol fuggben pedig mindsulhet szakkényvnek, szak-
tanulmanynak, folyodiratban publikalt szakcikknek,
rovid koézleménynek vagy mihelytanulmanynak,
ezért nem latszott indokoltnak, hogy az MTMT
egyetlen mifaji cimkére szoritkoz6 rendszerében
0nallé besorolast kapjon. Egy masik példa: az
impaktfaktor (IF) figyelembevételének szempontja-
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bdl is dsszetettebb elemzést kivant meg a szakfo-
lyéiratok ,Note”, ,Correspondence” és ,Letter” el-
nevezésl kozleményeinek tisztazasa és MTMT-
ben valé kezelése. A ,Note” rendszerint tudoma-
nyos eredményt taglalé roévid cikket takar, s rokona
lehet a ,Letter” vagy ,Correspondence” is. Az
utébbiakat viszont tdbb jelentés &vezi: vonatkoz-
hatnak eredeti kutatasi eredményt kozl6 kiegészi-
tésre, de jeldlhetnek szerkeszt6ségi ajanlast, be-
vezetbt/dsszefoglalot, illetve szerkesztéség-
hez/szerzétarsakhoz irt levelet is. Az MTMT a cikk
szakmai tartalmanak figyelembe vételével oldja fel
a terminolégiai nehézséget, a kdvetkezd meghata-
rozassal:
Rovid kozlemény: ,Eredeti, kis terjedelmd,
egy-egy szlikebb részletet, problémat meg-
ragadd és taglalé tudomanyos kozlemény,
szakcikk, esettanulmany. Egyes folyoiratok-
ban ,Note” megjeldléssel szerepel. Ide tar-
tozik a ,Letter” megjel6lési cikk is — amely
egy-egy szakcikk tudomanyos tartalmat ki-
egészitd, vagy azt cafolé kbdzlemény vagy
kis terjedelm( szakcikk —, amennyiben meg-
kaphatja a folydirat IF-at. A szerkeszt6ség-
hez, illetve mas szerz6khoz irt ,Letter” a
Hozzaszolas/Helyreigazitashoz sorolandd be
(nem kap IF-t).”11

A szerz6i kdézremikddés tudomanyos kritériumai
keriltek el6térbe a szakmai utmutatokat vagy
iranyelveket k6zl§ ,Guideline” tipusu anyagokkal
kapcsolatos allasfoglalasnal is. Ezek a kézlemény-
félék a nemzetkdzi indexeld adatbazisokban valto-
zatos megjeldléssel szerepelnek (cikk, gyakorlati
Utmutatd, ismertetd — Article, Practice Guideline,
Review). Minthogy nem egyéni vagy csoportos
tudomanyos teljesitmény eredményének tekinthetd
kiadvanyok, hanem kbéz6s szakmai konszenzussal
meghozott allaspontot tesznek kbzzé, a megfo-
galmazdé sem tekintheté annak a kitlntetett szer-
z8nek, aki a sajat kutatasi eredményét irta meg,
ezért az ilyen mivek inkdabb a tudoma-
nyos/szakmai dokumentaciéhoz allnak kdzelebb,
az MTMT-ben igy a legkdzelebb allé besorolas a
wJelentés”.

A BSZ tagjai altal kidolgozott eléterjesztések kdzott
szamos korlltekintd elemzés készilt a szakmai
publikacidk kérében megjelend tisztdzando, ritkab-
ban el6fordulé vagy bizonytalansagot okozd, mi-
fajokrél és dokumentumtipusokrél. A megvitatas
soran, ha szikségesnek latszott, a definicidk kie-
gésziltek vagy pontositast nyertek. A részletek
megvilagitasa segitett eldonteni, hova illeszthetd a
besorolasi tablazatba az adott tipus, 6sszevontan

vagy inkabb markansabban kitlin6 jellegzetesség-
ként dnalléan érdemesebb-e alkalmazni, a defini-
ciok pedig segitenek a kifejezések egységesebb
értelmezésében.

A szerzoéi szerepek kategoriai

A kiindul6é adatbazisban csupan kétféle szerz8ség
jelélésére volt lehetéség a ,Szerz§” és a ,Szer-
keszt6” mindsitdkkel. A valasztolista bdvitésénél a
BSZ-nek tobbféle megfontolast kellett tennie: a
szerzGség jeldlésére hasznalhatd szétar ne legyen
tul hosszu; legyen kdzérthetd; érvényesiljenek a
szakterlleteken jelentés tudomanymetriai szem-
pontok; legyenek alkalmasak a bibliogréfiai leiras
un. ,szerzGségi kozlés” adatelemének kivaltasara.
A ,szerz6ségi kdzlés” a teljes, szabvanyos bibliog-
raéfiai leirasokban alkalmazott eljaras, amely a do-
kumentumon k&zdlt széveget méasolja at a bibliog-
réfiai leirasba, hogy azutan ennek alapjan szer-
kessze meg a formalizalt keres6- és rendezdele-
meket, a tulajdonnév alapu besorolasi vagy azo-
nositdé (egységesitett — authority) adatokat. A do-
kumentaciés feltarasoknal azonban rendszerint
mellézik ezt az adatelemet, s a szamitégépes fel-
dolgozas szamara is elénydsebb a szerzéi kbzre-
mikoddés normalizalt jeldlése. Az MTMT szédmara
kialakitott, minimumra szoritott kifejezésekkel elsé-
sorban a human teruletek valtozatosabb szerzésé-
gi, kdzremikodési statuszat lehet regisztralni (for-
raskiadas, kritikai kiadas készitje, fordito stb.).

Masfajta probléma merilt fel a szerzéségek nyil-
vantartasaval kapcsolatosan a természettudo-
manyok azon agazataiban, ahol tobb szaz, sét
tébb ezer kézremiikédd kutaté eredményét kozli a
cikk, illetve a résztvevd csoportok és azok tagjai-
nak nevével jegyzik a publikaciét. A multicentrikus,
csoportos vagy sokszerzds cikkek és a hasonlé
idézék elkildnithetd mdédon vald kezelésére kettds
jelélés kerllt bevezetésre a harmincnal tébb szer-
z8s kozleményre. Mivel ez a fajta publikacié jel-
lemzden folydiratcikként lat napvilagot, kilén beso-
rolassal bévult a dokumentumtipus-lista (,Sokszer-
z8s vagy csoportos szerz8ségl kozlemény”), a
szerz8ségek kézé pedig bekerllt a ,Kollaboracios
résztvevd” (a kutatasban részt vevé, egyuttmiikddé
csoport tagja) megjelolés.’? A tételben valamennyi
szerzd nevesitve lesz, am az MTMT-s szerzdk
els8bbséget élveznek: hozzakapcsolédnak a sze-
mélyi és intézményi tdérzsadatokhoz, a megjeleni-
tésben pedig elsédlegesen az els§ szerzb és az
MTMT-s szerz8k vesznek részt.
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A bévitések eredményeként harom f6 szerzdségi
tipus lathaté a felviteli Grlapokon (mind a kozle-
ménynél, mind az idéz6nél). A ,Tovabbi szerzdsé-
gek” taxonomiaban szerepelnek az egyéb kozre-
mikddések jeldlésére hasznalhaté cimkék a ko-
vetkez§ bontasban:

Szerzé

Szerkesztd

Tovabbi szerz6ségek
Fordité
Forraskiadas készitdje
Kritikai kiadas készit6je
A bibliografiat gondozta
Az interjut adta
Gylijtotte
Sajtéd ala rendezte
Vélogatta
Kollaboracids kézrem(ikodd.

Az idézetek

A kezdeti id6szakban felvitt hivatkozasokbdl is
latszott, hogy az idézet vagy hivatkozas értelme-
zése nem egységes valamennyi tudomanyagazat-
ban. Sok bizonytalansag mutatkozott azzal kapcso-
latban is, hogy mire szolgéljon a rendszerben egy-
egy idéz8 rekord, valamint mi az, ami idézésnek
szamit és mi az, ami mar nem, valamint hol van az
az als6 hatar, amit hivatkozasként roégziteni érde-
mes az MTMT-ben.

A valddi értelemben vett hivatkozas (vagy kozkele-
tl kifejezéssel: idézés) dokumentalja a felhasznalt
forrast, azt a mivet, amelyre a kdzolt kutatas tdbbek
kozott épitett, s amelynek eredményeit tovabbfej-
lesztette, felhasznélta a sajat megallapitasokhoz, az
érveléshez, bizonyitdshoz vagy céfolashoz. Az eze-
ken kivlli hivatkozdsok nem igazi ,dézések”, a
leggyakoribb félreértések tisztazasa érdekében a
BSZ kitért néhany részlet megvilagitasara.

Az egyik ilyen kérdés, hogy a szakterileti és mas
egyéb bibliografiakban felsorolt mi idézésnek ve-
het6-e? A bizottsag egydntetl allasfoglalasa sze-
rint a rendszeres vagy egyéb (példaul 6nall6é kotet-
ként kiadott) bibliografidban, megjelend tétel nem
tekinthetd a szaktudomanyra gyakorolt hatds meg-
nyilvanulasanak, illetve szakpublikaciéban torténé
idézésnek. A bibliografiak célja ugyanis a forras-
és/vagy szakirodalom szisztematikus feltarasa,
szambavétele és a tajékoztatas, s az ilyen produk-
tumok inkébb a konyvtari, bibliografiai, indexe-
|6/referalé szakma hataskorébe tartoznak. Ugyan-
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akkor meg kell jegyeznink, hogy egyes, féként
humantudomanyos &gazatokban, az akadémiai
kovetelményrendszerek teljes értékl hivatkozas-
nak ismerik el a szaktudomanyos mivekben el6-
forduld ,ajanlott irodalomjegyzék” tipusu, pusztan
bibliografiai emlitéseket.

Kérdésként jelentkezett az MTMT kapcsan, van-e
lehet6ség a szerzi életmiméltatdsok nyilvantar-
tasara? Az MTMT a nagy nemzetkdzi indexeld
szolgéltatasok felépitéséhez hasonldéan csak a
konkrét mivekre — illetve a miivek egy-egy fizikai
megjelenési formajara vagy kiadasara torténé hi-
vatkozdsok jegyzésére van kialakitva. Az életmU-
méltatasok sem vehetdk a szokasos értelemben
egy-egy konkrét mire, illetve annak megallapitasa-
ira térténé hivatkozasnak, ugyanakkor teljes sze-
mélyi bibliogréfidban indokolt lehet a hasonld
megnyilatkozasok elhelyezése. A kutatdé eredmé-
nyeire a konkrét mi megnevezése nélkul, altala-
nossagban is utalhatnak — ezek rogzitése is még
nyitott kérdés az MTMT-ben.

A tobbszoros hivatkozasok kérdése

Az ismert nemzetkdzi hivatkozasi indexeld szolgal-
tatasok (Thomson Reuters/Web of Science,
Elsevier/Scopus stb.) mi-mi kdzotti kapcsolatok
rogzitésének technikajat alkalmazzak. Az MTMT is
atveszi a de facto tudomanymetriai sztenderdnek
szamito idézés-nyilvantartasi és -szamlalasi méd-
szert, amely annak kifejezésére alkalmas, hogy
egy-egy kozleményre hany (és mely) masik mi
hivatkozik. Egyes szakterlleteken azonban mas
hivatkozasszamlalasi gyakorlat is kialakult: a ma-
tematikaban nem tekintik kilon idézetnek azt, ha
egy szerzd azonos vonatkozasban pusztan meg-
ismétli korabbi hivatkozasat, és sajatos szemlélet
az is, hogy ,multiplicitas” nélkil szamoljak egyetlen
hivatkozasnak azt, ha egy publikacié a szerzd tébb
mivét is idézi.” Egyes human agazatokban (mii-
velédéstorténet, torténelem, irodalomtudomanyok)
viszont a szdveghelyenkénti tartalmi elemekre
torténd utaldsok rogzitése és szambavétele terjedt
el, igy a hivatkozdsok szédmlalasakor a részlete-
sebb adatolasu jegyzékbdl indulnak ki. A szbveg-
hely szerinti, tartalmi referenciaalapu nyilvantar-
tasnak viszont egyik nehézsége, hogy ugyanannak
a minek tobbszdri emlitése kdzott ismételt utala-
sok is akadhatnak (ugyanarra a megallapitasra
tébbszdr is hivatkozhatnak ugyanabban a publika-
cidban), ezen tulmenéen pedig a megallapitason-
kénti feltaras behatd szakmai tartalmi elemzést
kivan meg. Nehézséget jelent az is, hogy nincs
egységes definiciénk arrdl, mit is tekintink hivat-



TMT 61. évf. 2014. 1. sz.

kozasnak vagy idézésnek (filolégiai értelemben a
kettd nem ugyanaz), szét kell-e valasztani a kiadott
forrdsokra és a tudomanyszaki mivekre torténd
hivatkozasokat, hogyan kilénboztethet6k meg az
érdemi hivatkozasok, milyen minéségi szemponto-
kat lehetne egységesen alkalmazni. A specialisabb
tartalmi elemzés és mindsités azonban mar szi-
kebb szaktudomanyos feladatot jelent, tullép a
bibliografiai hataskdrén, s nem képezheti az alta-
lanosabb célu regisztrativ bibliografia feladatat.

A BSZ a szabvanyosnak tekinthet§ bibliometriai
mértékegységet fogadta el, és a miivenkénti (illet-
ve publikacionkénti) hivatkozas-nyilvantartast ta-
mogatja. Emellett szélt a konzisztens rendszer
fenntartdsa, valamint az elterjedt nemzetkdzi, tu-
domanymérésre is alkalmas indexel§ sztender-
dekkel valé 6sszehangoltsag. Az MTMT-portalon
kdzzétett nyilatkozat megfogalmazza: ,Az MTMT-
ben a hivatkozasi rekordokat egységesen az idézé
miivek (publikaciok) leirasara kell hasznalni. A
hivatkozasi adatallomanyban az alapegység a
hivatkoz6 mi tétele (rekordja), ezért egy-egy hi-
vatkozasi tételben a hivatkozé mi bibliografiai
adatait kell megadni. Egy idéz6 mi tehat egyetlen
egy hivatkozasi tétellel keriilhet be az MTMT-be.”™
A szdveghelyeket a ,Megjegyzés” mezdben, struk-
turdlatlanul van csak maod felsorolni.

Az idézb rekordok kézi bevitelénél és szerkeszté-
sénél 2013 februarjaban valt kbtelezévé a besoro-
las és jelleg bedllitdsa. Az idéz8 és a forrasrekor-
dok besorolasai azonos listdbél vélaszthatok. Az
idéz6kre azonban ezek a beallitdsok nem kétele-
z8ek visszamendblegesen is, igy a régebbi adatokat
is magukban foglal6 jegyzékek és dsszesitd tabla-
zatok esetenként dsszemosddd hivatkozasféléket
reprezentalnak.

A hitelesités kérdései

Minthogy az MTMT egyik f6 feladata a tudoma-
nyos publikacios termés és a hivatkozasok hiteles
nyilvantartdsa és bemutatasa, ebbdl eredéen kildén
gondot kell forditani a validalasra. Ez a feladatkor
mar kifejezetten adminisztratori jogosultsagokhoz
kotédik. A hitelesitési fazisok fokozatainak kezelé-
se egyre magasabb szintl adminisztratori hatas-
kort feltételeznek.

A hitelesitéssel foglalkoz6 munkaanyag régzitette
a fogalmakat, javaslatokat tett a kezel6felllet
egyeértelmlbbé tételére, a forrasadatok kdvethetd-
ségére és magara a munkafolyamat leirdsara és

rogzitésére is, amely, ha betartjak, garantalja az
adatok hitelességét. Az adatok helyességét, valo-
sagnak valé megfelelését tdbb kontrollalasi pont
biztositja mind a forrasrekord, mind az idéz4 re-
kord esetén. A tételek ellenérzottségi allapota és
kontrolljuk fokozatainak egymésra épuld feltétel-
rendszere a kdvetkezd:

o Szerzdi felel6sségli tétel: a tétel szerkesztését a
szerzd befejezte és jévahagyta, a rekord ezzel
nyilvanossa valik a kulsé felleten.

e Admin lattamozas: az adatkezel6k jogkoérében ez
a tétel formai ellen6rzését jelenti a helyes bibli-
ografiai reprezentdlas és az adatkapcsolatok
(példaul a szerz8i névvaltozat helyes 6sszekap-
csoldsa a torzsadatokkal), valamint a besorola-
sok szempontjabal.

e Ervényesités: elismert, mindségi kiilsé referen-
ciaforrasok alapjan az ellendrzés a metaadatok
megegyezésére terjed ki. A forrasok tételazonosi-
toi esetén a megfelelés kulon is érvényesitheto.

e Hitelesités: az adatok érvényességérdl, a minek
megfelel§ leirasrol az eredeti mi példanya, ki-
I6nlenyomata vagy digitalis masolata alapjan kell
meggy6z6dni. Az idézd rekordoknal a kontroll ki-
terjed a forrésrekord és az idéz6 rekord idézési
kapcsolatanak tényleges meglétére.

A validalas csak autopszia alapjan torténhet az
eredeti példany kézbevételével vagy e-mésolat
(valtozat) megtekintésével. A forrasként megadha-
t6 e-példany linkelése (URL, DOI), a tartalom-
hozzé&férési jogosultsagoktél figgéen az adminiszt-
ratoroknak is tdbb-kevesebb segitséget nyujthat a
dokumentum kozvetlen felkutatasahoz. Az érvé-
nyesités mdiveletei minéségi kllsé forrasbazisok
segitségével is toérténhet, ehhez viszont tovabbi
feladatot jelent a megfeleld adatbazisok korének
meghatérozasa, és hasonloképpen, a teljes sz6-
vegek hiteles forrasainak kdrvonalazasa, a mingsi-
tett repozitériumok Kkijeldlése. A repozitériumok
informatikai mindsitési feltételeinek meghataroza-
sara kulén szakbizottsag jott Iétre, ez a mar emli-
tett Repozitérium-mindsité Bizottsag. Az idéz8ék
validalasa ugyanolyan folyamat, mint a forrasre-
kordoké, az ellenérzés viszont csak valogatva
vagy szUroprobaszeriien torténik.'

A valtozatok kezelése - kapcsolt
dokumentumok

Bizonytalansag tapasztalhaté a masodkozlések, a
nyelvi és a kisebb mddositasokkal Gjrak6zolt valto-
zatok kezelésével kapcsolatban. Figyelembe vehe-
t6-e a masodkozlés tudomanyos kézleményként —
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Onmagaban ez a kérdés is dilemmara adhat okot,
kaldndsen, ha egy definicidban az szerepel, hogy
a tudomanyos publikacié .eredeti elméleti vagy
empirikus kutatasi eredményrél szamol be”,'® azaz
Uj, addig még nem ismert felfedezést k6zol. Mar-
pedig, ha egyszer mar lekdzolték valahol az Uj
eredményt, masodszorra az mar nem Uj — szélhat
az egyik ellenérv. A fejletlen rendszertulajdonsa-
gok is alakitjak a gyakorlatot: a természettudoma-
nyos agazatok adatkezel6i ugyanannak a minek
csak egyetlen valtozatat — rendszerint a nagyobb
presztizsl publikacids férumon megjelenét, az IF-
es cikket — soroljak be mifajukkal is a tudomanyos
kdézlemények kézé, mig a masodkdzlés, a mas
hordozén vagy a kisebb tekintélyl folydirat-
ban/kétetben/konferenciakiadvanyban megjelend
valtozat koételez6en ,Nem besorolt” lesz — igy a
rendszer ugyanazt a mlvet nem szamlalja be két-
szer a figyelembe vehetd tudomanyos mivek ko-
zé. A masodkoézlésnek jogi akadalyai is lehetnek, a
kiadék sok esetben nem engedélyeznek mas he-
lyen més ediciét — mindamellett vilagszerte aktua-
lis ttma a nyilt hozz&férési publikalas és az elekt-
ronikus masodkozzétételek Ggye.

A human terlleteken kevésbé van jelentésége a
sablonos szamszeriiségnek, a nyelvi sokszin(iség
sok agazatban érték. Az olvasokdzonség differenci-
altabb, ezért a tdbbnyelvli vagy a modositott kontex-
tusu megjelenés egyben nagyobb esélyt ad a tudo-
manyos eredmények disszeminacidjara. Ugyanak-
kor, ugyanazon mi forditasa altaldban csak egyszer
szamithaté be a tudomanymetriai 6sszesitésekbe.

Dudas A.: Bibliografiai kérdések az MTMT-ben ...

A nyelvi és egyéb variansokban megjelent mi
kiadastorténetének regisztralasa bejarodott bibliog-
réfiai gyakorlat, kezelésiikre a tudomanyos adat-
bazisokban is meg kell talalni a megfelel6 megol-
dast. A kifinomultabb adatkapcsolatok alkalmaza-
sainak megtervezését segitheti a nemzetkdzi
konyvtari szervezet altal kidogozott FRBR (Func-
tional Requirements for Bibliographic Records)
metaadat-modell.”” A bibliografiai rekordok funkci-
ondlis kdvetelményeivel foglalkozé adatmodell a
mivek kilonféle tartalmi és fizikai-megjelenési
valtozatainak absztrakt konstrukcidjat vazolja, a
koncepciot a konkrét digitalis rendszereken alkal-
mazva lehetévé valhat a mivek nyelvi, média,
formatum vagy egyéb verzidinak 6sszekapcsolasa
és attekinthet6 megjelenitése (7. abra). A mdi tobb-
féle nyelvi vagy kozzétételi valtozata, az idézdkkel
egyutt a mi szintjén dsszesitetve is megjelenithe-
t6. Az MTMT szamara is fontos és megoldandé
kérdést jelent az dsszefiggd rekordok dsszekap-
csolasa és az eltérd megjelenési formak kezelhe-
tésége, a tételek egyedi és aggregalt nézetl be-
mutatdsa. Az ehhez szikséges metaadatok tobb-
sége rendelkezésre all a rendszerben, a fejlesztés
csupan két-hdrom mez6 (cimvaltozatok, verzié
jele) bevezetésével és kisebb strukturalis alakitas-
sal mar megvaldsithato.

A BSZ attekintette és megvitatta az adatmodell
MTMT céljaira val6é alkalmazasanak elméleti lehe-
téségeit, s javasolta a verziok kezelésének és jelo-
Iésének gyakorlati kialakitasat.

Amd Ml
! '
Tartalmi [ Cikk (magyar) Cikk (angol) ‘
valtozat
Megjelenési — —
valtozat [ Konferenciakiadvany ‘ | Folyoiratcikk |

Szemantikai, tartalmi kapcsolat ——

Strukiuralis kapcsolat —

7. abra Kapcsolt dokumentumok: a valtozatok kezelésének kiindulé koncepcidja az FRBR alapjan
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Egyéb allasfoglalasok, dontések

Az elmult idészakban sziletett egyéb kérdésekrdl
hozott allasfoglalasokat, dontéseket, az MTMT
rendszere szamara javasolt megoldasokat csak
felsorolasszerien foglalom dssze:

e A konferenciamegnyilvanulasok — a rdgzitetlen
el6adasok, preprintek, dsszefoglaldk, cikkek, ta-
nulmanyok — az efemer, nem teljes mivektdl
(absztrakt, poszter) a tanulmanykotetekig széles
skalan mozognak. Egyes teruleteken fontos a
konferenciakézlemények egy témbben valé meg-
jelenitése, masokon kevésbé jelentés az, hogy
egy tanulmany kézleménnyé formalédasanak fo-
lyamataban torténetesen egy rendezvénynek is
volt tobb-kevesebb szerepe. A kezdeti, kusza
besorolasok nagyobb atrendezésen estek at, 1é-
nyegesen egyszerlisddott a kategorizalas, atte-
kinthetdbb és vilagosabban definialt tipusok ki-
I6ndltek el. Az Uj meghatdrozasok mar életbe
Iéptek, ennek koévetkeztében a visszamendleges
atrendezés soran a DOI vagy ISBN azonositéval
ellatott kiadvanyban megjelent konferenciakdz-
lemény a ,Kdnyvrészlet’-hez kerilt, az ,Egyéb”
tipusba pedig mindaz, amihez nem rendelhetd
hasonl6é azonosito.

e A BSZ kildén csoportja foglalkozott az MTMT-ben
az alkotdsok dokumentalasara kialakitand6 be-
sorolasokkal és adatelemekkel. A kialakitott kon-
cepcié szerint az alkotasok kétféle jelleggel jel-
lemezheték (miiszaki, miivészeti). A mivészeti
agban a f6bb kategoériak a targy, kép, tér, zene,
irodalom, és az el6ado-miivészet.

e Az elektronikus dokumentumok kezelésének
problémai is napirendre kerlltek, a helyhez kotott
offline (CD, DVD) és az online — tavoli hozzé&fé-
rés szempontjabdl. Bizonytalan statuszuak a por-
talokon kdzzétett anyagok, ugyanakkor Uj mifaj-
ok megjelenésére is szamitani lehet, amelyek
kezelését meg kell oldani. A BSZ allasfoglaldsa
szerint, aminek nem biztositott a hosszu tavu
megbrzése és permanens elérése, annak roégzi-
tése nem javasolt az MTMT tételei kdzott. A
megbrzés feltételeinek meglétérél akkor lehet
sz0, ha az elektronikus dokumentumot elhelyez-
ték repozitériumban vagy mas erre kijel6lt archi-
vumban, elérhet6 a kiadoi és egyéb tartalom-
szolgéltatasokon keresztll, vagy a konyvtarak
gondoskodnak a tarolasrdl és biztositjak a hoz-
zaférést. A téma targyaldsa varhatéan tovabb
folytatodik a valtozatok és a repozitériumi anyag
kezelésének kérdéskoréhez kapcsolddva.

e Dontés sziletett arrdl, hogy a lexikoncikkeket
rugalmasan, szakmai sulyukat mérlegelve lehes-

sen felvinni. Az apr6zddast elkerilendd a rovid,
kevésbé egyedi szdcikkek egyszerisitett modon,
Osszevontan kerilhetnek feldolgozasra. Ha be-
lathatd a cikkek mennyisége, ezeket a ,Cim”
mezdében lehet felsorolni. Ha viszonylag sok cikk
készilt, akkor un. koholt cimmel (pl. ,Atomfizika
témaju szécikkek, 12.”) jeldlheték csoportosan, a
.Megjegyzés” mezében pedig utalas térténhet a
szerz6 munkajara az adott lexikonban (pl. ,A té-
mara vonatkoz6 dsszes szocikk a szerz6 munka-
ja.”) Ugyanakkor a szakmailag jelent6sebb kézi-
kényv 6nallé 6sszefoglalé tanulmanya vagy feje-
zete, esetenként Uj megallapitasokat is magaba
foglalé cikke tanulmany besorolast kaphat.

e Sajatos problémat képez a nem latin betls mi-
vek bejegyzése az MTMT-be: a konyvtari gya-
korlatban a kdvetkezetes, reverzibilitasra torek-
v8, betli szerinti transzliteraciés elv érvényesll,
szoros szabalyzatokkal, szabvanyokkal, atirasi
tablazatokkal, amelyek — orszagoktdl és felhasz-
naloi kortdl fuggben is masok lehetnek. A BSZ
allasfoglalasa szerint, az MTMT valamennyi fel-
toltéjétdl (szerzOk, kutatdk, intézményi adminiszt-
ratorok) nem kdvetelhet6 meg ezeknek a szab-
vanyoknak az ismerete. A kulsd adatbazisokbdl
betoltott tételek irasmaodja rendkival valtozatos: a
diverzitast rendszerint az angol cimforditassal
hidaljak at, a folyoiratcimek esetében gyakori a
latin betls idegen nyelvi véltozat, de eléfordul
transzliteracié is. Az MTMT elsédleges célja in-
kabb a tudomanymetriai nyilvantartas, kutatoi
életmlvekre és intézményi teljesitményekre tor-
ténik keresés, az egységes, specialis tudast
igényld, idéigényes kézi transzliteracionak ke-
vésbé van jelent6sége. Az irdsmodok kdzotti ka-
raktervaltds a mai technoldgiai kérnyezetben au-
tomatizaltan is megtoérténhet, egyes mezékben,
példaul a folydiratok cimének térzsadatdban,
mégis szikség van egységes atirasra. A javasla-
tok megemlitették, hogy célszerli volna kulon
adatmez6t biztositani az eredeti valamint a
szabvanyosan &tirt valtozat megadasara.

Osszefoglalas

A BSZ az elmult harom év alatt tartalmas és sok-
oldalu munkat végzett. A bizottsag tagjai egyéni és
szakmai elkotelezettséggel vallaltdk a kérdések
elemzését, elbvezetését és targyalasat, olykor
jelentés id6t és figyelmet aldozva az dsszetett
kérdések megoldasara.

Kdrvonalazddtak a tudomanymetriai rendszerezés
szempontjabdl legfontosabb besorolasi kategoriak,
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megtortént a kdzlemények tipusat jell6 kifejezé-
sek szétaranak atdolgozéasa, jelentésen eléreha-
ladt az 6sszehangolas a szakteruletek igényeivel.
Sor kerllt az 6sszetettebb publikacidtipusok atte-
kinthetébb rendezésére és konszenzus szlletett a
hivatkozasi adatok egységesebb kezelésérdl.

Az eredmények fokozatosan alkalmazast nyernek
és érezhetévé valnak a rendszer mikdodésében. A
besorolasi listdk karbantartasa folyamatos, figye-
lembe kell venni az ujabb igényeket és megvala-
szolni az Ujabb kérdéseket. A munka legdsszetet-
tebb része talan az egyes szakagazatok kévetel-
ményeinek dsszevetése, egyeztetése — vagy ép-
penséggel megklldnbdztetése — és atvezetése az
MTMT-be oly médon, hogy a rendszer is kifejezze
és kezelni tudja ezeket az elvarasokat. Elvi kérdé-
sekben a bizottsag a szakmai allasfoglalasok ki-
alakitasanak a féruma, s az eredmények olykor a
tudomanyos kbézdésségek kuldonbdzb szemléletének
dsszehangolasara is kihatdssal vannak. Ugyanak-
kor a bibliografiai adatok kezelésénél figyelembe
kell venni az egyes tudomanyterileteken mar ki-
alakult értékmérdket és kritériumokat.

A szakbizottsag 2013-ban huszonnyolc intézmény
kaldottjevel és az elndk személyével képviseli a
bibliogréfiai szakmat az MTMT-nél."® A bizottsag
tovabbra is kiveszi a részét a fejlesztésekben és a
rendeltetésnek megfeleld bibliografiai kérdések
megoldasaban.

Irodalom
(Az internetes dokumentumok elérhetéségének legutéb-
bi ellenérzési datuma: 2013. szept. 22.)

ANDERSSON, Stefan — LEIF, Eriksson — KINGER,
Maria — LAKOMAA, Eeva: SVEP, WP1 : recommenda-
tions : national format for publication databases (local
registers of academic publications). English version 1.2.
December 2005.

Functional Requirements for Bibliographic Records:
Final Report. IFLA Study Group on the Functional Re-
quirements for Bibliographic Records. Amanded, cor-
rected, 2009.
http://www.ifla.org/en/publications/functional-require
ments-for-bibliographic-records

MAKARA B. Gabor — SERES Jozsef: A Magyar Tudo-
manyos Mivek Tara (MTMT) és az MTMT2. = Tudoma-
nyos és Miszaki Tajékoztatas, 60. évf., 4. sz. (2013), p.
191—195.
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Typology of documents/works for bibliography manage-
ment in COBISS. 10 June 2008. A halézatrdl jelenleg
elérhetd kurrens valtozat: 11 November 2011.
http://home.izum.si/COBISS/bibliografije/Tipologija_eng.
pdf

Jegyzetek

* A cikk az Egyetemi Konyvtarigazgatok Kollégiuma, a
Semmelweis Egyetem Koézponti Kényvtar és a Magyar
Orvosi Konyvtarak Szovetsége szervezésében, Buda-
pesten megtartott IX. Informatio Scientifica — Informa-
tio Medicata konferencian elhangzott el6adas szer-
kesztett, frissitett, kibbvitett valtozata.

A tagintézményi és &llomanyadatokat az MTMT
kdézponti irodaja bocsatotta rendelkezésemre.

A folyamatban 1évé fejlesztési projektumrol I. MAKA-
RA — SERES.

® Uo., p. 193.

Forras: a BSZ munkaanyagai; az MTMT weboldala,
https.//www.mtmt.hu/content/magyar-tudomanyos-
muvek-tara

Az (lések szama az aktualisan megoldandé felada-
tok szamaval, Osszetettségével és slirgésségével
aranyos: 2009-ben harom hénap alatt (junius-
augusztus) 8 talalkozé és intenziv e-levelezésen ke-
resztiili egyeztetés, 2010-ben 2, 2011-ben 3, 2012-
ben 5, 2013. augusztus végeig 1 BSZ értekezlet volt.

¢ Az MTMT ideiglenes kdnyvtaros bizottsaganak 2009
nyaran k6zremikodd tagjai: Balazs Andras (MTA Ku-
tatasszervezési Intézet), Banhegyi Zsolt (MTA
Koényvtar), dr. Dudas Anikd (Pazmany Péter Katolikus
Egyetem), Kmety Andrea (MTA Izotdpkutatd Intézet,
Kdnyvtar), Lévai Klara (Moholy-Nagy Mivészeti Egye-
tem, Kdényvtar), Nagy Zsuzsanna (Budapesti Corvinus
Egyetem, Konyvtar), Wolf Gyorgy (MTA Kisérleti Or-
vostudomanyi Kutatdintézet, Konyvtar). Moderator:
dr. Kollar Istvan (BME, villamosmérndk, egyetemi ta-
nar). A kialakitott besorolasi tablazat a kiindul6 adat-
bazisokban talalhato kifejezések, a felmertlt igények,
a WosS tipoldgidja és egyes koényvtari anyagok fel-
hasznalasaval készilt. Felhasznalt, jelentésebb kul-
foldi besorolasi jegyzékek (Svédorszag, Szlovénia):
ANDERSSON [et al]: SWEP és Typology of
documents/works for bibliography management in
COBISS.

MTA honlap, Tudomanyos Publikaciés Adattar
http://mta.hu/cikkek/tudomanyos-publikacios-adattar-
126114
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Az irds idépontjdban érvényes valtozat: Jelleg, tipus,
besorolas v3.1 (2013.02.27., modositas: 2013.04.15.),
MTMT honlap,
https://www.mtmt.hu/system/files/tipus_jelleg_beorol
as_v3.1.pdf

Az alkotasokat befogadé fellilet programozasa a cikk
irasanak idején folyamatban van.

elleg, tipus, besorolas v3.1
https://www.mtmt.hu/system/files/tipus_jelleg_beorol
as_v3.1.pdf

Uo. L. még hozza: Ajanlas az MTMT szamara a
tudomanyos folyoiratokban sajatos megjelenési ro-
vatokban megjelené koézlemények osztalyozasahoz
és kezeléséhez, MTMT honlap,
https://iwww.mtmt.hu/system/files/ajanlas_mtmt_szam
ara_2012oktober-nyilvanos-v2_0.pdf

Jelleg, tipus, besorolas, v3.1
https://www.mtmt.hu/system/files/tipus_jelleg_beorol
as_v3.1.pdf

V6. MTA lll. Matematikai Tudomanyok Osztalya.
Doktori tGgyek. A doktori habitusvizsgalat tudomany-
méreési kdvetelményei. MTA honlap,
http://mta.hufiii_osztaly cikkei/doktori-ugyek-121401
03_Habitusvizsgalat_tudomanymeres menupont.
Allasfoglalas a  tobbszords idézés kezelésérdl
(2012.03.29.). MTMT honlap,
https.//www.mtmt.hu/system/files/allasfoglalas_tobbs
zoros_idezes_kezeleserol_0.pdf
Rekordok allapota, érvényesités, hitelesités
(2013.06.06.). MTMT honlap,
https://www.mtmt.hu/system/files/rekordok_allapota_
ervenyesites_hitelesites_0.pdf

Jelleg, tipus, besorolas, v3.1
https.//www.mtmt.hu/system/files/tipus_jelleg_beorol
as_v3.1.pdf . A kurzivalas télem (DA).
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A BSZ munkajaban részt vevd intézmények és kép-
visel6ik 2013-ban: MTMT (Seres Jozsef), Apor Vil-
mos Katolikus Féiskola (Endrész Katalin), Budapesti
Corvinus Egyetem (Nagy Zsuzsanna), Budapesti
Gazdasagi Foiskola- Pénzlgyi és Szamviteli Kar
(Korom Szilvia Anett), Budapesti Miiszaki és Gaz-
dasagtudomanyi Egyetem (Schnitzler Klara), Debre-
ceni Egyetem (Racz lldikd), Dunaujvarosi Fdiskola
(Garbaczné Rapcsak Rita), Eo6tvos Jozsef Féiskola
(Majorné Bodor llona), E6tvés Lorand Tudomany-
egyetem (Szab6é Panna), Kaposvari Egyetem
(Buzasi Eva), Karoly Robert Féiskola (Gérécsné Or-
s6 Agnes), Kecskeméti Féiskola (T6th-Deak Szilvia),
Magyar Tudomanyos Akadémia és Kutatointézetei
(Vasvari Lilian, Wolf Gydrgy), Miskolci Egyetem
(Toth Henrietta), Moholy-Nagy Mivészeti Egyetem
(Lévai Klara), Nemzeti Kozszolgalati Egyetem (dr.
Horvathné Téth Zsuzsanna), Nyiregyhazi Féiskola
(dr. Bordé Katalin), Nyugat-magyarorszagi Egyetem
(Tompa Monika), Pannon Egyetem (Zsiboracs Judit),
Pazmany Péter Katolikus Egyetem (dr. Dudas Anikd)
Pécsi Tudomanyegyetem (Bertané Németh Agnes),
Sapientia Szerzetesi Hittudomanyi Féiskola (Torok
Beata), Semmelweis Egyetem (Hegedis Aniko),
Széchenyi Istvan Egyetem (Lencséné Bogar Aniko),
Szegedi Tudomanyegyetem (dr. Kevehazi Katalin),
Szent Atanaz Gorog Katolikus Hittudomanyi Féiskola
(Ganicz Endre), Szent Istvan Egyetem Godollé (Or-
ban Eva). EIndk: dr. Kevehazi Katalin.

Beérkezett: 2013. 1X. 22-én.

Dudas Aniké
a Pazmany Péter Katolikus Egyetem
| Bolcsészet- és Tarsadalomtudomanyi
Karanak oktatdja.
E-mail: dudas.aniko@btk.ppke.hu
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