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Lapunk 61. évfolyamanak 1. szamat tartja kezében az olvasé.

A Nemzeti Kulturdlis Alap Folyéirat Kiadas Kollégiuma kuratorai erre az évre nem itéltek meg
tamogatast a szakfolydirat el6allitasi koltségeihez. (Az NKA mar 2013-ban is jelentésen csok-
kentette a tAmogatas 6sszegét.)

A kiadoval egyetértésben fel sem merilt a szerkesztéségben a TMT megjelentetésének fel-
flggesztése, koltségvetési forras viszont nem all rendelkezésiinkre.

igy egyetlen lehetéség marad: szakmai &sszefogassal, dnkéntes munkaval, intézmények hoz-
zajarulasaval maradhat életben a szakfolyéirat.

A 2014. évet atmenetként tervezziik addig, amig at nem tudunk térni a kizarélag online megje-
lentetéshez.

A TMT az elmult években is meg tudta &rizni kifejezetten szakmai arculatat. Szakmank nivés,
mértékado, véleményformalé organuma, olyan lap, amelyben publikalni rangot jelent.

A szerzbk, a szerkesztok, az 6sszefoglalék angol nyelvii valtozatanak készitéje, mind-
annyian lemondtak a honorariumroél, ezzel segitve a megjelentetést. Tovabbi j6 embert,
embereket keresiink lektoralas, referalo tevékenység énkéntes vallalasahoz.

A nagy koényvtarak az évfolyam magasabb példanyszamu eléfizetésével jarulhatnak hozza a
kiadasi kbltségekhez, a kdnyvtaros szervezetek pedig szponzorként allhatnanak a TMT megje-
lenése mellé.

Kapcsolat: tmt@omikk.bme.hu
Kdszdnet az olvasék érdekl6déséért, a szerzdk és minden kézremkddd erdfeszitéséért, a ta-
nacsado testiilet tamogatasaért, és nem utolsésorban a szerkesztéség — Berke Barnabasné,

Fritzné Toszeczki Maria és Virag Gyorgy — munkatarsainak.

Minden kedves olvasénak sikeres, boldog Uj évet kivanok! Kérem és bizom benne, hogy to-
vabbra is érdeklédéssel varjak és kisérik figyelemmel a TMT megjelend lapszamait.

T\owié %h\‘wué,
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DUDAS, A.: Database of Hungarian Scholarly
Works - Bibliographical Issues ......................... 5

The Database of Hungarian Scholarly Works (in Hungar-
ian: Magyar Tudomanyos Mivek Tara, MTMT) is a na-
tional shared bibliographic database aiming to provide
an authentic, comprehensive and meaningful bibliomet-
ric tool for mapping Hungarian research output in all
academic disciplines. It was launched in 2009 in order to
meet the growing needs for an up-to-date evidence of
scholarly publications and for tracking impact by citation
data. For this purpose special bibliographic control prin-
ciples were applies regarding academic requirements.
The system benefits from the already existing biblio-
graphic infrastructure in both providing (re-using) and
verifying data. It relies on the collaborative work and
expertise of librarians, in addition to researchers’ per-
sonal contribution who collect, input and provide entries
themselves as authors.

The Bibliography Committee (BC) of MTMT is responsi-
ble for bibliographic metadata improvements. The article
reviews the issues that may arise in such a national
bibliometric context, that were discussed by the BC,
leading to significant results and developments. Contri-
butions included the revision and alignment of scholarly
document type descriptors, originating from heterogene-
ous local institutional and external systems, as well as
establishing the terms representing the main types of
scholarly publications for a controlled vocabulary of
genres/forms; the re-definition and clarification of un-
usual types of scientific works or contributions, e.g. the
concept of collective authorship, handling works au-
thored by many contributors, defining relator terms (de-
scriptors for the authors’ role). The problems of bibli-
ometric counting principles in a database which inte-
grates monographic works, book chapters, journal arti-
cles, conference proceedings and other sources, as well
as defining units and classification of citations are also
presented. For verification purposes a four-level process
was elaborated and put into practice. Version handling,
along with functionalities such as displaying and count-
ing aggregated rather on work- and/or expression-level

than on manifestation-level are still under development.
The bibliographical issues having emerged in the context
of this national scholarly database represent a new and
interesting challenge in transforming traditional knowl-
edge into a new one that could support research com-
munities

BARNA, M.: On the way to Web 2.0-based
academic libraries................coooovviiiiiiiiin. 18

The 21st century is a century of challenges. Owing to the
resulting changes it is not the media carrying informa-
tion, but information and knowledge themselves, as well
as the road leading to them that are important, as well as
the speed and efficiency of how the user obtains infor-
mation. The role of libraries and librarians has changed
accordingly. They had to learn how to avail themselves
of the new opportunities and, of course, how to use
them. There is a need for library services, knowledge
bases and information centres, which focus on users,
and seek quality, accuracy, speed and timeliness. Ex-
periences indicate that these requirements can be best
met through extending online services, creating virtual
spaces, Web 2.0-based social media solutions.

KRISTOF, I.: Archival skills in training for
library use ...........ooooii e, 25

Courses on library use in higher education in Hungary
deal mainly with in the use of library catalogues and
information search in libraries, in addition to providing a
basic knowledge regarding research methodology. The
Kosary Domokos Library and Archives, Godollé, as a
combined public collection offers courses on library use
which include transfer of knowledge on archives as well.
The paper describes the importance of providing archival
skills within library-related training, as well as their prac-
tical application, through examples. It discusses the
general themes of library instruction courses, the place
of knowledge on archives within these courses, the
topics and tasks at lessons on archives, as well as how
archival knowledge appears outside the courses.



Dudas Aniko

Bibliografiai kérdések az MTMT-ben -
a Bibliografiai Szakbizottsag munkaja’

A Magyar Tudomanyos Miivek Tara (MTMT) feladata, hogy szakszerii, hiteles és egysége-
sen értelmezheté6 adatokat szolgaltasson a tudomanyos munkaval foglalkoz6 magyaror-
szagi szervezetek és kutatok publikacioirdl, valamint a rajuk kapott hivatkozasokrél. Bibli-
ogréfiai adatokbdl épitkezik, amelyekrél a specialis feladatok szolgalataban szamos elvi és
gyakorlati kérdés vetddik fel. A felmeriil6 kérdések megtargyaldasa, a k6z6s allaspontok és
a legjobb megoldasokra tett javaslatok kialakitasa a Bibliografiai Szakbizottsdg feladata. A
napirendre tiizott 6sszetettebb feladatok k6zétt szerepelt a dokumentumtipusok szerinti
besorolasok kialakitasa, az idézé tételek és a hivatkozasszamlalas bibliografiai egységé-
nek vilagos meghatarozasa, egyes 6sszetettebb kézlemények kezelése, a csoportos szer-
z6ség fogalma és a sokszerzés miivek/idézetek kezelése, mi fogadhato el idézetként, a
bibliografiai hitelesités eljarasrendje, valamint az ujrak6zé6lt és a valtozatokban megjelené
publikaciok 6sszekapcsoldsa.”

A Bibliografiai Szakbizottsag az MTMT
szervezetében Az adatok novekedése
4000 000
A 2009-ben megalapitott, szolgaltatasait 2010 3500 000 :IKOZIT snyek =
elején megkezdé Magyar Tudomanyos Miivek 3000 000 dezs
Tara (MTMT) orszagos programként jott létre azzal £ 2500000
a céllal, hogy egységes rendszerben valjon lehet6- % 2000 000 N
vé a magyarorszagi kutatokhoz és kutatasokhoz @ 1500 000
koét6dé tudomanyos és mas szellemi alkotasok 1000 000 —
regisztralasa, az adatokat egyetlen helyrél lehes- 500 000 —
sen tobb célra is felhasznalni, a rendszer pedig 0 : :
valjon hiteles és nyilvanos tajékoztatasi, tajékozo- 2011 2012 2013
dasi és tudomanyértékelési forrassa. Idévonal (2011. szept. - 2013. szept.)

Az MTMT konzorciumi formaban mikaodik, tagjai
kozott ott vannak a Magyar Tudomanyos Akadé-
mia (MTA) kutatointézetei, szamos egyetem, f6is-
kola, kérhaz, egyéb intézet és vallalat. Az iras
idépontjaban a tarsulasnak mintegy Otven tagja

1. abra Az adatallomany novekedése (kbzlemény- és
idézo tételek)

A bejegyzett kozlemények (forrasrekordok) sza-

van.! Az orszagos lefedettség egyre tobb intéz-
mény csatlakozasaval fokozatosan teljesedik ki.

Az intenziv feltdltés eredményeként 2013. szep-
tember elején az adatbazis tdbb mint 36 000 szer-
z6 egy milliénal is tobb kbzleményének adatait
tartalmazza, az idéz6 tételek szdma pedig a harom
és fél millié felé tart (1. tablazat). A kdzlemény- és
idéz6 tételek erételjes gyarapodasanak (1. abra)
természetszer(i velejardja az adatbazis térzsada-
tdban regisztralt szerz6k és az adminisztratorok
tdboranak szélesedése is, ez utdébbiak szama két
év alatt (a 2011. szeptemberi adatokhoz viszonyit-
va) megharomszorozédott (2. tablazat).

manak névekedése ebben az idészakban (a 2011.
szeptemberi allapothoz viszonyitva) 61%, az idézé
tételeké 77%. A feltdltés a 2011 szeptembere és
2012 szeptembere kozott eltelt idészakban valami-
vel lendiletesebb volt, mint a kévetkez6 egy év-
ben, amikor egy kissé visszaesett az idézék beke-
rilésének Uteme: a kézlemények a 2011-2012-es
szakaszban 26%, a kovetkezd évben 28%; az
idéz6k pedig 40%, illetve 27%-o0s gyarapodast
mutatnak a két egymast koveté idézoénaban (2.
abra, a 2011. szeptemberi allapot mint viszonyitasi
alap 100%-kal van feltintetve).



1. tablazat
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A tételek szama a fébb dokumentumtipusok szerint, 2013. szeptember 10.

Kozleménytételek szama Idéz6 tételek szama
Cikkek 518 794 Flggd idézetek 576 977
Koényvek 152 116 Flggetlen idézetek 2652 225
Fejezetek 213 656 Nem vizsgélt idézetek 112 058
Szabadalmak 3747
Disszertaciok 8 551
Egyéb mivek 93 606
Kozlemények d6sszesen 1132 585 Idézetek 6sszesen 3 341 290
2. téblazat személyi bibliografidjukat, ekézben kozvetlendl is
A szerz6k és adminisztratorok szama* megtapasztalhatjadk a rendszerben valo jelenlét
sokféle elényét. Az adatdllomany fokozatosan
2011. szept. | 2013. szept. lefedi az 6sszes jelentds hazai intézményt, ezt a
Szerzék 12 700 36 300 folyamatot serkenti A Magyar Tudomanyos Mdivek
Adminisziratorok 500 1600 Tara,(MTMT.') publlkfaCIos adatba’mi szo/galtatasqk
orszagos kiterjesztése elnevezésl projektum is

* Kerekitett adatok
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2. abra A feltoltés intenzitasa
(2011. szept. — 2013. szept.)

Az MTMT ennek a hatalmas, folyamatosan novek-
v6 adatmennyiségnek a kezelését teszi lehetévé
bibliografiai adatok segitségével. A felhasznalas
széles kori lehet: a szerz6k egyéni munkassaga-
nak attekintésétdl a tudomanyszervezési és —rep-
rezentalasi igények kielégitéséig valtozatos lehe-
t6ségeket rejt magaban. Az MTMT bibliografiai és
tudomanymetriai adatait atveszik az akkreditaciés
és palyaztatasi rendszerek, sokrétlien felhasznal-
hatdkka valnak az értékelési eljarasoknal, mindez-
zel egyutt megkerilhetetlen feladatta valt a teljes-
ségre torekvé szambavétel és a folyamatos kar-
bantartas. A szerz6k maguk is aktiv részesei az
orszagos adatbazis gyarapitdsanak és gyarapoda-
sanak: sajat kezlien és rendszeresen frissithetik

(TAMOP-4.2.5.A-11/1-2012-0001).>

Az MTMT egyben &sszetett, sokszereplés szerve-
zetet is jelent, melyben jelentés feladatok harulnak
a Bibliografiai Szakbizottsagra (BSZ). Legfébb
dontéshozé és jovahagyo szerve a Felligyeld Tes-
tilet (FT), amely a hosszu tavu stratégiai tervekkel
és a miikédés felugyeletével foglalkozik. A Prog-
ram Tanacs (PT) a tagintézmények ,,parlamentje,”3
rajta mulnak az MTMT f§ célkitlizései, a tartalom
és rendszerfejlesztés iranyvonalai, a mikodési
feltételek dsszehangolasa és a koltségfelosztas. A
szakmai feladatok megoldasa a Bibliografiai és az
Informatikai Szakbizottsagra harul (BSZ; IT), 2012-
tél ezekhez tarsul a Repozitérium-mindsité Bizott-
sag (RB). A tagintézményekkel valé kapcsolattar-
tast és az operativ teendbket a kdzponti egység
végzi, kezdetben ezt az MTA Kutatasszervezési
Intézete keretében mikodd Koordinaciés Iroda,
2012-t8l pedig az MTA Koényvtara (jelenleg MTA
Kényvtar- és Informacios Kézpont) kulonalldé MTMT
Osztalya vallalta.

A BSZ elndki teend6it 2012 végéig — rendkivl
sir( feladat-megoldasi idészakban® — dr. Vasas
Livia (Semmelweis Egyetem Koézponti Kényvtar,
féigazgatd) latta el, 2013-t6l dr. Kevehazi Katalin
(Szegedi Tudomanyegyetem, Klebelsberg Kényvtar,
féigazgatd) vette at a munka iranyitasat. Az Glések
allandé meghivottja dr. Makara Gabor, a FT elndke
(MTA Kisérleti Orvostudomanyi Kutatbintézet, az
MTA rendes tagja). A FT elndkénél futnak dssze az
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MTMT ugyeivel kapcsolatos szalak, a bizottsagok
rendszeres tajékoztatast kapnak az MTMT-
fejlesztésekrél, az egyes munkacsoportokban folyé
munkardl, valamint az akadémiai testlletekkel és
mas akkreditaciés/mindsité szervekkel valo egyez-
tetésekrél. A BSZ tevékenységét rendszeresen
kiséri és sajat munkajaval is hozzajarul dr. Kilar
Ferenc, a PT elnbke (a Pécsi Tudomanyegyetem
professzora, Bioanalitikai Intézet). A BSZ-nek a
szomszédos bizottsagok (IT és RB, elnék Holl And-
ras, MTA Konkoly Thege Miklés Csillagaszati Kuta-
tointézete) eredményeit is figyelembe kell vennie,
szukség esetén kdzds tanacskozasra is sor kerll, s
természetesen folyamatos a kapcsolat az MTMT
Osztallyal is (osztalyvezetd Seres Jozsef). A meg-
oldandé probléméatél figgéen az érdemi munkaban
kilsé, felkért szakértdk is kdzremikddnek.

A BSZ feladatai és munkaja

Az MTMT, mikdzben széles korl kdnyvtari és tu-
domanyos informécidszolgaltatési infrastrukturara
tamaszkodik, maga is bibliogréafiai alapu szolgalta-
tast teremt, ezért fokozott figyelmet érdemelnek a
rendszer kontextusahoz alkalmazkodo, specifikus
funkcidkkal felruhdzott bibliografiai adatok, mint
amilyenek a dokumentumtipusok vagy a szerz6i
szerepek tudomanymetriai szemléletl taxonomigja.

A BSZ feladatai kiterjednek a besorolasi kategoriak
folyamatos fejlesztésére, a terminoldgia karbantar-
taséara, a rendszerfejlesztésnél és az adatfeltoltés-
nél jelentkezd kérdések vagy problémak megolda-
sara, a tudomanymetriai célok teljesitésére, vala-
mint az Ujabb igények kovetésére is. A bizottsag
bibliografiai szempontbdl tesz javaslatokat az adat-
kezelés mikéntjérél, médjardl, a szikséges adat-
elemekrél, egységes értelmezésukrdl. Elemzi és
kdzelebbrdl is megvizsgalja a felmerild probléma-
kat, megfelelteti a kuldnféle forrasokbdl szarmazé,
vagy eltéré jelentéssel hasznalatos terminolégiat.
Az MTMT rendszertulajdonsagait is szem el6tt
tartva, igyekszik kialakitani a célnak megfeleld
szakszer( és legjobb megoldasokat.

Besorolasok és terminolégia

A BSZ jelenlegi formajaban 2010 juliusdban alakult
meg, tevékenysége azonban nem minden el6zmé-
nyek nélkuli. Az MTMT szervez8désének idején,
2009-ben egy ideiglenes koényvtaros bizottsag
foglalkozott a rendszerben alkalmazhaté besorola-

sokkal,® amely a dokumentumtipusok szabalyozott
szétaradnak kialakitdsat tobb besorolasi allomany
attekintésével és Osszefésllésével kezdte meg. A
kiindulasképp hasznalt adatbazisok kdzott volt a
Koéztestiileti Publikaciés Adattar (KPA, a Magyar
Tudomanyos Akadémia kdztestileti tagjai szamara
kialakitott, kulon szoftveren futd adatbazis), az
MTA kutatointézeti nyilvantartasaibol 6sszealld Tu-
domanyos Publikacios Adattar (KOKI-IPBL — MTA
Kisérleti Orvostudoményi Kutatointézet, SZBK —
MTA Szegedi Biolégiai Kozpont stb.),” és a Buda-
pesti Miiszaki és Gazdasagtudomanyi Egyetem
publikaciés adatbazisa (BME-PA). Ezek tébbnyire
sajat szemléletli vagy szabadon megadhatd doku-
mentumtipus-besorolasokat hasznéltak, a szétarak
egyesitésekor meglehetésen szines deszkriptor-
allomanyt eredményezve. Ennek folytan termé-
szetszerl volt a feladat: ésszerUsiteni, rendsze-
rezni és attekinthetévé tenni a kategoéridkat; csok-
kenteni a vezérkifejezések szamat, a hasonlé mu-
fajokat atfogobb terminusokkal k6z6s megnevezés
alatt kezelni, 6sszevonni a szinonimakat, a csupan
szlikebb szakteruletet ismerd vagy az adatfeltdl-
tésben kevésbé jartas szerz6k szamara is kezelhe-
t6 leptékiveé tenni az MTMT-be beépitett tipuslis-
tat.

Az egységesit, racionalizal6 folyamatokkal par-
huzamosan felllvizsgalatra is szlkség mutatkozott
olyan szempontbdl, hogy a kialakitand6é k&zos
rendszer legyen alkalmas valamennyi tudomanyag
és akadémiai-mUveészeti/mlszaki agazat miveinek
kezelésére. Az el6dadattarak ugyanis féként a
természettudomanyos kutatési tertletek tevékeny-
ségének dokumentalasara voltak kialakitva, s ke-
vésbé képviselték a bdlcsészet- és tarsadalomtu-
domanyok igényeit — az MTMT besorolasi sziszté-
majanak ezzel szemben egydntetlien alkalmasnak
kellett valnia valamennyi tudomanyterileten honos
dokumentum kezelésére, beleértve a fokozatszer-
zéshez, akkreditaciokhoz kotott mivészeti és mi-
szaki alkotasokat is.

A 2009-ben szervez8dd, a MyCite szoftverre épuld
adatbazis rendszertulajdonsagai részben meg is
kototték az MTMT-re atvihetd besorolasok szerke-
zetét: egy-egy rekordban csupan harom deszkriptor
hasznalhaté a dokumentum jellemzésére, ezek a
~Jelleg”, és az egymassal dsszefiggésben megad-
haté ,Fétipus” és ,Altipus”, az utdbbi két kategodria-
val lehet megadni az egyes f6bb dokumentumtipu-
sok kdrében jelentkezd mifajokat (3-5. ébra).



Dudas A.: Bibliografiai kérdések az MTMT-ben ...

El-escrrulés:| = |lelleg:| Tudomanyos
Szerzﬁ:| <= kattintson a cimkére 5
Tudomanyos
Szerkesztd ®| <= kattintson a cimkére Mem besorolt jellegl
Tovabbi szerzdségek>> Ismeretterjeszid
P Kozérdekid
cim: i
| Oktatasi
Alcim: Miszaki
Kiadd:| == kattintson a cimkére Miveszeti

Kiadas hel'grv:—::|

3. abra A jellegek

Kizlemények bevitele

1. Tarsszerzok attal felvitt kizlemények magamhoz rendelése
2. Mycite attoltés, ha van mashol készil file

3. Import adatbazisokbal

4, Sajat felvitell kizlemények magamhoz rendelése

| Felvitel

5. Kézi kizleményfelvitel
Folyairatcikk
Folyodiratcikk
Konyvreszlet
Konyw
Egyéb konferenciakozlemény
Egyéb konferenciakdtet
| Oltalmi formak
Disszeracio
'Egyéb

4. abra A dokumentumtipusok (,,Fétipusok”)

| Besorolas: | -

| Szerz8il| o, o1cikie
Towvabbi szerzdségel @sszefoglalc': cikk

| cim:| | Révid kzlemény
| Esszé
' Forraskiadas
| Fﬂlvﬁirat=|. Konferenciakozlemény
. Ismeretés
Kdtetzzam: o . E
| | Hozzaszolas, helyreigazitas

Alcim:

Sokszerzds vagy csoportos szerzdségil kozlemén
Mikritika
Towvabbi adatok=> Recenzid/kritika

| Megjelenés E".VE'.:|

Intézmények Jelentés

Absztrakt
Persaonalia, alkalmi megemlékezés

A programrol Publicisztika

| Bibliografia, repentdrium
MNem besorolt

5. dbra A folyéirathoz rendelheté miifajok (,,Altipusok™)
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A kezdeti KPA, KOKI-IPBL, SZBK, BME-PA,
MTMT rendszerezésre varé listdn mintegy 330
deszkriptor szerepelt (6. dbra), az atdolgozas utan
kb. 90 kifejezés hasznalhaté a kézlemények tipu-
sanak jeldlésére. A szamszer(i csokkentést segi-
tette az egyszerisités elvének alkalmazasa és
annak atgondolasa is, hogy igazabdl mi tartozik az
MTMT gydjtékérébe: elsésorban a teljes terjedel-
md, roégzitett, tudomanyos, hivatkozhato, valamint
a teljesitmények értékelésénél beszamithaté és
mindsithetd, a sztenderd kiadvanyokban megijele-
nd formalis kbzlemények (publikaciok) képezik az
adatbazis kézponti érdeklédési korét. Ez indokolta
példaul azt, hogy a konferenciaszereplés vagy
mas rogzitetlen — nem megirt eléadas, szeminari-
um és egyéb megnyilvanulas (belsé jelentés, be-
szamolo, személyes weboldalra feltett cikk, szak-
vélemény stb.) deszkriptorai elmaradjanak. A ti-
puslistat karcsusitotta a hasonlé mifajok 6sszevo-
nasa is, példaul az altalanos- és kdzépiskolai tan-
kényvek, a szakképzésben hasznalatosak, a
nyelvkonyvek, feladat- és szdveggyljtemények és
az egyeb segédanyagok 6sszevontan az ,Oktatasi
anyag” kategoéridba kerlltek, amelyhez kételez6en
az ,Oktatasi” jelleg parosul.

A publikaciés tételek jellemzésére kialakitott ma-
gyar és angol terminolégia karbantartdsa folyama-
tos munka: a még nem lezart kérdések tisztazasa-
hoz tébbfordulés egyeztetés, sokoldalu elemzés
vagy véleménygyljtés szikséges. |d6kdzben Uj
igények és kérdések is felmerilhetnek, vagy kifi-

nomultabb meghatarozasok szullethetnek, amelyek
beéplilnek az alapdokumentumokba és a rend-
szerbe is atvezetésre kerlilnek.

Az MTMT-ben a harom jellemz6 feltintetésére
alkalmazhato felosztasok®:

(a) A jelleg szerinti felosztas
e Tudomanyos
o Oktatasi
e Ismeretterjesztd
o Kdzérdeki
e Nem besorolt jelleg
Az alkotasokhoz tarsithatéan:
o Miiszaki
o Miivészeti.® (3. abra)

(b) A f6bb dokumentumtipusok szerinti besorolas
(,F6tipusok”)

A tudomanyos kdzlésben hasznalatos legjel-
lemz8bb kiadvanyfélék az MTMT alapdokumen-
tumai kdzé helyezett besorolasi tablazatban
(Jelleg, tipus, besorolés v3.1) a ,Fétipus” alatt
szerepelnek, mig az adatfelviteli Grlapon a do-
kumentumfajtak  valasztdlistdjaban  jelennek
meg. A terminoldgiai megnevezéseket és meg-
hatarozasokat az alapdokumentum tablazata
tartalmazza, az egyes elemek pedig ennek
megfeleléen alakulnak a programban és az
adatbeviteli fellleten.

KPA Jellegek BME-PA Jellegek KOKI-IPBL Jellegek SZBK Jellegek
Egyéb Egyéb Egyéb
Ismeretterjeszt6 Ismeretterjeszt6 Ismeretterjeszt6
Kongresszusi kiadvany
Maodszertani
Népszerisit
Oktatasi, szak-
Szakmapolitikai
Szépirodalmi
Tankodnyv
Tarsadalompolitikai
Tudomanyos Tudomanyos Tudomanyos Tudomanyos
Tudomanyos impaktfaktoros

6. abra Az el6dadatbazisok 6sszeolvasztasra varo szokészlete (részlet)
Jellegek és besorolasok (2009. majus 22.)




A megnevezések az MTMT alapdokumentum-
ban és a felhasznaldi felUleten a cikk irdsanak
idépontjaban néhany esetben eltérnek; ennek
toébb oka is lehet, amelyek az elmélet — gyakor-
lat (alkalmazas) kett6ségére vezethetdk vissza.
A jovahagyott elemek belltetése az informatikai
lehet6ségek és fejlesztések, a prioritdsok, az
elékészité és utomunkak flggvénye, amelyek-
nek atfutasi ideje van. Az egyes kisebb eltéré-
seket magyarazhatja az is, hogy az adatok ki-
toltésére szolgalo felllet rovidebb, kdzérthetébb
megnevezéseket kivan meg (4. abra), a termi-
nologiat rogzitd tablazat viszont kifejté és pon-
tosito, s az atfogdbb — olykor csak kérulirassal
megadhaté — nevezékeket teljes formajukban
tartalmazza (3. tablazat). A deszkriptorok jelen-
téseirél tajékoztat a ,Segitség” menipont és a
buboréksugdk szévege is.

3. tablazat
Az adatbeviteli feliilet és a besorolasi
alapdokumentum kifejezéseinek megfeleltetése

Az adatbeviteli feliilet A besorolasi

kifejezései alapdokumentum
kifejezései
(Jelleg, tipus, besorolas
v3.1)
Folyéiratban,
Folyoiratcikk periodikumban megjelent
Koényvrészlet Kdényvrészlet
Koényv Konyv jellegli kiadvany

Egyéb konferenciakdzle-
mény

Egyéb konferenciakdzle-
mény

Egyéb konferenciakotet

Egyéb konferenciakotet

Oltalmi formak

Oltalmi formak

Disszertacio Ertekezés

Egyéb [az Alkotas ehhez
kapcsolédo altipus, fej-
lesztés alatt]

Egyéb, nem besorolt

Alkotas

A kialakitott tipologia magaban rejti azokat a
nehézségeket is, amelyek a hagyomanyos do-
kumentumtipusok metamorfézisat eredmé-
nyezve a papiralapu kultdra elektronikussa valé
atalakulasaval jarnak egyultt. A tipusvalaszték-
ban csak a hagyomanyos kiadvanyok nomenk-
laturaja szerepel, a fogalmakat ettdl figgetlendl
az informacidhordozo6tdl elvonatkoztatva kell ér-
teni, s erny6fogalomként, a szokasosnal széle-
sebb jelentésben hasznalni. A ,Konyv” etikett
példaul a szokasosndl tagabb gydijténév: min-
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den bibliografiai értelemben vett kényv jellegii
kiadvanyra kiterjed — hordozéra, médiatipusra
és tartalomra valo tekintet nélkul. Ezt a menu-
pontot kell vélasztani a kotetként (akar CD-n
vagy e-kiadvany formajaban) megjelend, ISBN-
nel ellatott konferenciakiadvanyok vagy a
repozitériumba feltoltott, 6nallé flizetnek minésu-
I6 milhelytanulmanyok esetén is. Bibliometriai
célok miatt kuléndl el az ,Egyéb konferenciako-
tet”, amely az MTMT meghatarozésa szerint
.Konferencia anyagéat tartalmazo, ISBN vagy
DOI azonosité nélkiil megjelentetett kotet,” il-
letve az ehhez tarsul6 részdokumentum, az
,Egyéb konferenciakdzlemény”. Hogy az érté-
keléseknél mas sullyal szerepelhessenek, az
Osszesit6 tablazatok ezeket a tételeket elklloni-
tett sorokba rendezik.

(c) A mifaji besorolasok (,Altipusok”)

A besorolasi tablazatban ,Altipus” alatt szere-
pelnek a fébb dokumentumtipusokra jellemzé
mifajok szerinti bontasok, a megfelel6 cimke
az MTMT fellletén a felviteli Grlap valasztolista-
jardl csatolhat6 a bibliogréfiai tételhez (5. &bra).
Az egyes szakagazatokra jellemzd terminologia
és a tudomanymetriai szempontok itt is kifeje-
zésre jutnak: a monogréfia, a szakkbnyv és a
tanulmanykétet k6z8s megnevezése példaul
lehetne a ,Szakkényv”, csakhogy az egyes tu-
domanyterileteken a mas-mas szdhasznalattal
megallapodott, a tudomanyos tevékenyseég
mérlegelésénél pedig mas-mas sullyal és miné-
séggel latba vetett mifajok megkulénboztetésé-
re, elktlonitheté kezelésére hangsulyozott
igény mutatkozott, ezért ezek kulén-kaldn keral-
tek be a szotarba.

Osszetettebb kdzleménytipusok

Egy-egy specialisabb vagy masokkal nagy éatfe-
désben allé6 vegyes publikaciés mifaj kulonalld
vezérkifejezéskénti beiktatasa azonban csak indo-
kolt esetben bdvitheti a listat. A BSZ ilyen szem-
pontbdl részletesebben targyalta példaul az eset-
tanulményt. Ez felfoghaté sajatos kutatasi mod-
szerbll eredd jellegzetességeket magan viseld
szakpublikacionak, terjedelmi és szakmai tartalma-
tol fuggben pedig mindsulhet szakkényvnek, szak-
tanulmanynak, folyodiratban publikalt szakcikknek,
rovid koézleménynek vagy mihelytanulmanynak,
ezért nem latszott indokoltnak, hogy az MTMT
egyetlen mifaji cimkére szoritkoz6 rendszerében
0nallé besorolast kapjon. Egy masik példa: az
impaktfaktor (IF) figyelembevételének szempontja-
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bdl is dsszetettebb elemzést kivant meg a szakfo-
lyéiratok ,Note”, ,Correspondence” és ,Letter” el-
nevezésl kozleményeinek tisztazasa és MTMT-
ben valé kezelése. A ,Note” rendszerint tudoma-
nyos eredményt taglalé roévid cikket takar, s rokona
lehet a ,Letter” vagy ,Correspondence” is. Az
utébbiakat viszont tdbb jelentés &vezi: vonatkoz-
hatnak eredeti kutatasi eredményt kozl6 kiegészi-
tésre, de jeldlhetnek szerkeszt6ségi ajanlast, be-
vezetbt/dsszefoglalot, illetve szerkesztéség-
hez/szerzétarsakhoz irt levelet is. Az MTMT a cikk
szakmai tartalmanak figyelembe vételével oldja fel
a terminolégiai nehézséget, a kdvetkezd meghata-
rozassal:
Rovid kozlemény: ,Eredeti, kis terjedelmd,
egy-egy szlikebb részletet, problémat meg-
ragadd és taglalé tudomanyos kozlemény,
szakcikk, esettanulmany. Egyes folyoiratok-
ban ,Note” megjeldléssel szerepel. Ide tar-
tozik a ,Letter” megjel6lési cikk is — amely
egy-egy szakcikk tudomanyos tartalmat ki-
egészitd, vagy azt cafolé kbdzlemény vagy
kis terjedelm( szakcikk —, amennyiben meg-
kaphatja a folydirat IF-at. A szerkeszt6ség-
hez, illetve mas szerz6khoz irt ,Letter” a
Hozzaszolas/Helyreigazitashoz sorolandd be
(nem kap IF-t).”11

A szerz6i kdézremikddés tudomanyos kritériumai
keriltek el6térbe a szakmai utmutatokat vagy
iranyelveket k6zl§ ,Guideline” tipusu anyagokkal
kapcsolatos allasfoglalasnal is. Ezek a kézlemény-
félék a nemzetkdzi indexeld adatbazisokban valto-
zatos megjeldléssel szerepelnek (cikk, gyakorlati
Utmutatd, ismertetd — Article, Practice Guideline,
Review). Minthogy nem egyéni vagy csoportos
tudomanyos teljesitmény eredményének tekinthetd
kiadvanyok, hanem kbéz6s szakmai konszenzussal
meghozott allaspontot tesznek kbzzé, a megfo-
galmazdé sem tekintheté annak a kitlntetett szer-
z8nek, aki a sajat kutatasi eredményét irta meg,
ezért az ilyen mivek inkdabb a tudoma-
nyos/szakmai dokumentaciéhoz allnak kdzelebb,
az MTMT-ben igy a legkdzelebb allé besorolas a
wJelentés”.

A BSZ tagjai altal kidolgozott eléterjesztések kdzott
szamos korlltekintd elemzés készilt a szakmai
publikacidk kérében megjelend tisztdzando, ritkab-
ban el6fordulé vagy bizonytalansagot okozd, mi-
fajokrél és dokumentumtipusokrél. A megvitatas
soran, ha szikségesnek latszott, a definicidk kie-
gésziltek vagy pontositast nyertek. A részletek
megvilagitasa segitett eldonteni, hova illeszthetd a
besorolasi tablazatba az adott tipus, 6sszevontan

vagy inkabb markansabban kitlin6 jellegzetesség-
ként dnalléan érdemesebb-e alkalmazni, a defini-
ciok pedig segitenek a kifejezések egységesebb
értelmezésében.

A szerzoéi szerepek kategoriai

A kiindul6é adatbazisban csupan kétféle szerz8ség
jelélésére volt lehetéség a ,Szerz§” és a ,Szer-
keszt6” mindsitdkkel. A valasztolista bdvitésénél a
BSZ-nek tobbféle megfontolast kellett tennie: a
szerzGség jeldlésére hasznalhatd szétar ne legyen
tul hosszu; legyen kdzérthetd; érvényesiljenek a
szakterlleteken jelentés tudomanymetriai szem-
pontok; legyenek alkalmasak a bibliogréfiai leiras
un. ,szerzGségi kozlés” adatelemének kivaltasara.
A ,szerz6ségi kdzlés” a teljes, szabvanyos bibliog-
raéfiai leirasokban alkalmazott eljaras, amely a do-
kumentumon k&zdlt széveget méasolja at a bibliog-
réfiai leirasba, hogy azutan ennek alapjan szer-
kessze meg a formalizalt keres6- és rendezdele-
meket, a tulajdonnév alapu besorolasi vagy azo-
nositdé (egységesitett — authority) adatokat. A do-
kumentaciés feltarasoknal azonban rendszerint
mellézik ezt az adatelemet, s a szamitégépes fel-
dolgozas szamara is elénydsebb a szerzéi kbzre-
mikoddés normalizalt jeldlése. Az MTMT szédmara
kialakitott, minimumra szoritott kifejezésekkel elsé-
sorban a human teruletek valtozatosabb szerzésé-
gi, kdzremikodési statuszat lehet regisztralni (for-
raskiadas, kritikai kiadas készitje, fordito stb.).

Masfajta probléma merilt fel a szerzéségek nyil-
vantartasaval kapcsolatosan a természettudo-
manyok azon agazataiban, ahol tobb szaz, sét
tébb ezer kézremiikédd kutaté eredményét kozli a
cikk, illetve a résztvevd csoportok és azok tagjai-
nak nevével jegyzik a publikaciét. A multicentrikus,
csoportos vagy sokszerzds cikkek és a hasonlé
idézék elkildnithetd mdédon vald kezelésére kettds
jelélés kerllt bevezetésre a harmincnal tébb szer-
z8s kozleményre. Mivel ez a fajta publikacié jel-
lemzden folydiratcikként lat napvilagot, kilén beso-
rolassal bévult a dokumentumtipus-lista (,Sokszer-
z8s vagy csoportos szerz8ségl kozlemény”), a
szerz8ségek kézé pedig bekerllt a ,Kollaboracios
résztvevd” (a kutatasban részt vevé, egyuttmiikddé
csoport tagja) megjelolés.’? A tételben valamennyi
szerzd nevesitve lesz, am az MTMT-s szerzdk
els8bbséget élveznek: hozzakapcsolédnak a sze-
mélyi és intézményi tdérzsadatokhoz, a megjeleni-
tésben pedig elsédlegesen az els§ szerzb és az
MTMT-s szerz8k vesznek részt.
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A bévitések eredményeként harom f6 szerzdségi
tipus lathaté a felviteli Grlapokon (mind a kozle-
ménynél, mind az idéz6nél). A ,Tovabbi szerzdsé-
gek” taxonomiaban szerepelnek az egyéb kozre-
mikddések jeldlésére hasznalhaté cimkék a ko-
vetkez§ bontasban:

Szerzé

Szerkesztd

Tovabbi szerz6ségek
Fordité
Forraskiadas készitdje
Kritikai kiadas készit6je
A bibliografiat gondozta
Az interjut adta
Gylijtotte
Sajtéd ala rendezte
Vélogatta
Kollaboracids kézrem(ikodd.

Az idézetek

A kezdeti id6szakban felvitt hivatkozasokbdl is
latszott, hogy az idézet vagy hivatkozas értelme-
zése nem egységes valamennyi tudomanyagazat-
ban. Sok bizonytalansag mutatkozott azzal kapcso-
latban is, hogy mire szolgéljon a rendszerben egy-
egy idéz8 rekord, valamint mi az, ami idézésnek
szamit és mi az, ami mar nem, valamint hol van az
az als6 hatar, amit hivatkozasként roégziteni érde-
mes az MTMT-ben.

A valddi értelemben vett hivatkozas (vagy kozkele-
tl kifejezéssel: idézés) dokumentalja a felhasznalt
forrast, azt a mivet, amelyre a kdzolt kutatas tdbbek
kozott épitett, s amelynek eredményeit tovabbfej-
lesztette, felhasznélta a sajat megallapitasokhoz, az
érveléshez, bizonyitdshoz vagy céfolashoz. Az eze-
ken kivlli hivatkozdsok nem igazi ,dézések”, a
leggyakoribb félreértések tisztazasa érdekében a
BSZ kitért néhany részlet megvilagitasara.

Az egyik ilyen kérdés, hogy a szakterileti és mas
egyéb bibliografiakban felsorolt mi idézésnek ve-
het6-e? A bizottsag egydntetl allasfoglalasa sze-
rint a rendszeres vagy egyéb (példaul 6nall6é kotet-
ként kiadott) bibliografidban, megjelend tétel nem
tekinthetd a szaktudomanyra gyakorolt hatds meg-
nyilvanulasanak, illetve szakpublikaciéban torténé
idézésnek. A bibliografiak célja ugyanis a forras-
és/vagy szakirodalom szisztematikus feltarasa,
szambavétele és a tajékoztatas, s az ilyen produk-
tumok inkébb a konyvtari, bibliografiai, indexe-
|6/referalé szakma hataskorébe tartoznak. Ugyan-
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akkor meg kell jegyeznink, hogy egyes, féként
humantudomanyos &gazatokban, az akadémiai
kovetelményrendszerek teljes értékl hivatkozas-
nak ismerik el a szaktudomanyos mivekben el6-
forduld ,ajanlott irodalomjegyzék” tipusu, pusztan
bibliografiai emlitéseket.

Kérdésként jelentkezett az MTMT kapcsan, van-e
lehet6ség a szerzi életmiméltatdsok nyilvantar-
tasara? Az MTMT a nagy nemzetkdzi indexeld
szolgéltatasok felépitéséhez hasonldéan csak a
konkrét mivekre — illetve a miivek egy-egy fizikai
megjelenési formajara vagy kiadasara torténé hi-
vatkozdsok jegyzésére van kialakitva. Az életmU-
méltatasok sem vehetdk a szokasos értelemben
egy-egy konkrét mire, illetve annak megallapitasa-
ira térténé hivatkozasnak, ugyanakkor teljes sze-
mélyi bibliogréfidban indokolt lehet a hasonld
megnyilatkozasok elhelyezése. A kutatdé eredmé-
nyeire a konkrét mi megnevezése nélkul, altala-
nossagban is utalhatnak — ezek rogzitése is még
nyitott kérdés az MTMT-ben.

A tobbszoros hivatkozasok kérdése

Az ismert nemzetkdzi hivatkozasi indexeld szolgal-
tatasok (Thomson Reuters/Web of Science,
Elsevier/Scopus stb.) mi-mi kdzotti kapcsolatok
rogzitésének technikajat alkalmazzak. Az MTMT is
atveszi a de facto tudomanymetriai sztenderdnek
szamito idézés-nyilvantartasi és -szamlalasi méd-
szert, amely annak kifejezésére alkalmas, hogy
egy-egy kozleményre hany (és mely) masik mi
hivatkozik. Egyes szakterlleteken azonban mas
hivatkozasszamlalasi gyakorlat is kialakult: a ma-
tematikaban nem tekintik kilon idézetnek azt, ha
egy szerzd azonos vonatkozasban pusztan meg-
ismétli korabbi hivatkozasat, és sajatos szemlélet
az is, hogy ,multiplicitas” nélkil szamoljak egyetlen
hivatkozasnak azt, ha egy publikacié a szerzd tébb
mivét is idézi.” Egyes human agazatokban (mii-
velédéstorténet, torténelem, irodalomtudomanyok)
viszont a szdveghelyenkénti tartalmi elemekre
torténd utaldsok rogzitése és szambavétele terjedt
el, igy a hivatkozdsok szédmlalasakor a részlete-
sebb adatolasu jegyzékbdl indulnak ki. A szbveg-
hely szerinti, tartalmi referenciaalapu nyilvantar-
tasnak viszont egyik nehézsége, hogy ugyanannak
a minek tobbszdri emlitése kdzott ismételt utala-
sok is akadhatnak (ugyanarra a megallapitasra
tébbszdr is hivatkozhatnak ugyanabban a publika-
cidban), ezen tulmenéen pedig a megallapitason-
kénti feltaras behatd szakmai tartalmi elemzést
kivan meg. Nehézséget jelent az is, hogy nincs
egységes definiciénk arrdl, mit is tekintink hivat-
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kozasnak vagy idézésnek (filolégiai értelemben a
kettd nem ugyanaz), szét kell-e valasztani a kiadott
forrdsokra és a tudomanyszaki mivekre torténd
hivatkozasokat, hogyan kilénboztethet6k meg az
érdemi hivatkozasok, milyen minéségi szemponto-
kat lehetne egységesen alkalmazni. A specialisabb
tartalmi elemzés és mindsités azonban mar szi-
kebb szaktudomanyos feladatot jelent, tullép a
bibliografiai hataskdrén, s nem képezheti az alta-
lanosabb célu regisztrativ bibliografia feladatat.

A BSZ a szabvanyosnak tekinthet§ bibliometriai
mértékegységet fogadta el, és a miivenkénti (illet-
ve publikacionkénti) hivatkozas-nyilvantartast ta-
mogatja. Emellett szélt a konzisztens rendszer
fenntartdsa, valamint az elterjedt nemzetkdzi, tu-
domanymérésre is alkalmas indexel§ sztender-
dekkel valé 6sszehangoltsag. Az MTMT-portalon
kdzzétett nyilatkozat megfogalmazza: ,Az MTMT-
ben a hivatkozasi rekordokat egységesen az idézé
miivek (publikaciok) leirasara kell hasznalni. A
hivatkozasi adatallomanyban az alapegység a
hivatkoz6 mi tétele (rekordja), ezért egy-egy hi-
vatkozasi tételben a hivatkozé mi bibliografiai
adatait kell megadni. Egy idéz6 mi tehat egyetlen
egy hivatkozasi tétellel keriilhet be az MTMT-be.”™
A szdveghelyeket a ,Megjegyzés” mezdben, struk-
turdlatlanul van csak maod felsorolni.

Az idézb rekordok kézi bevitelénél és szerkeszté-
sénél 2013 februarjaban valt kbtelezévé a besoro-
las és jelleg bedllitdsa. Az idéz8 és a forrasrekor-
dok besorolasai azonos listdbél vélaszthatok. Az
idéz6kre azonban ezek a beallitdsok nem kétele-
z8ek visszamendblegesen is, igy a régebbi adatokat
is magukban foglal6 jegyzékek és dsszesitd tabla-
zatok esetenként dsszemosddd hivatkozasféléket
reprezentalnak.

A hitelesités kérdései

Minthogy az MTMT egyik f6 feladata a tudoma-
nyos publikacios termés és a hivatkozasok hiteles
nyilvantartdsa és bemutatasa, ebbdl eredéen kildén
gondot kell forditani a validalasra. Ez a feladatkor
mar kifejezetten adminisztratori jogosultsagokhoz
kotédik. A hitelesitési fazisok fokozatainak kezelé-
se egyre magasabb szintl adminisztratori hatas-
kort feltételeznek.

A hitelesitéssel foglalkoz6 munkaanyag régzitette
a fogalmakat, javaslatokat tett a kezel6felllet
egyeértelmlbbé tételére, a forrasadatok kdvethetd-
ségére és magara a munkafolyamat leirdsara és

rogzitésére is, amely, ha betartjak, garantalja az
adatok hitelességét. Az adatok helyességét, valo-
sagnak valé megfelelését tdbb kontrollalasi pont
biztositja mind a forrasrekord, mind az idéz4 re-
kord esetén. A tételek ellenérzottségi allapota és
kontrolljuk fokozatainak egymésra épuld feltétel-
rendszere a kdvetkezd:

o Szerzdi felel6sségli tétel: a tétel szerkesztését a
szerzd befejezte és jévahagyta, a rekord ezzel
nyilvanossa valik a kulsé felleten.

e Admin lattamozas: az adatkezel6k jogkoérében ez
a tétel formai ellen6rzését jelenti a helyes bibli-
ografiai reprezentdlas és az adatkapcsolatok
(példaul a szerz8i névvaltozat helyes 6sszekap-
csoldsa a torzsadatokkal), valamint a besorola-
sok szempontjabal.

e Ervényesités: elismert, mindségi kiilsé referen-
ciaforrasok alapjan az ellendrzés a metaadatok
megegyezésére terjed ki. A forrasok tételazonosi-
toi esetén a megfelelés kulon is érvényesitheto.

e Hitelesités: az adatok érvényességérdl, a minek
megfelel§ leirasrol az eredeti mi példanya, ki-
I6nlenyomata vagy digitalis masolata alapjan kell
meggy6z6dni. Az idézd rekordoknal a kontroll ki-
terjed a forrésrekord és az idéz6 rekord idézési
kapcsolatanak tényleges meglétére.

A validalas csak autopszia alapjan torténhet az
eredeti példany kézbevételével vagy e-mésolat
(valtozat) megtekintésével. A forrasként megadha-
t6 e-példany linkelése (URL, DOI), a tartalom-
hozzé&férési jogosultsagoktél figgéen az adminiszt-
ratoroknak is tdbb-kevesebb segitséget nyujthat a
dokumentum kozvetlen felkutatasahoz. Az érvé-
nyesités mdiveletei minéségi kllsé forrasbazisok
segitségével is toérténhet, ehhez viszont tovabbi
feladatot jelent a megfeleld adatbazisok korének
meghatérozasa, és hasonloképpen, a teljes sz6-
vegek hiteles forrasainak kdrvonalazasa, a mingsi-
tett repozitériumok Kkijeldlése. A repozitériumok
informatikai mindsitési feltételeinek meghataroza-
sara kulén szakbizottsag jott Iétre, ez a mar emli-
tett Repozitérium-mindsité Bizottsag. Az idéz8ék
validalasa ugyanolyan folyamat, mint a forrasre-
kordoké, az ellenérzés viszont csak valogatva
vagy szUroprobaszeriien torténik.'

A valtozatok kezelése - kapcsolt
dokumentumok

Bizonytalansag tapasztalhaté a masodkozlések, a
nyelvi és a kisebb mddositasokkal Gjrak6zolt valto-
zatok kezelésével kapcsolatban. Figyelembe vehe-
t6-e a masodkozlés tudomanyos kézleményként —
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Onmagaban ez a kérdés is dilemmara adhat okot,
kaldndsen, ha egy definicidban az szerepel, hogy
a tudomanyos publikacié .eredeti elméleti vagy
empirikus kutatasi eredményrél szamol be”,'® azaz
Uj, addig még nem ismert felfedezést k6zol. Mar-
pedig, ha egyszer mar lekdzolték valahol az Uj
eredményt, masodszorra az mar nem Uj — szélhat
az egyik ellenérv. A fejletlen rendszertulajdonsa-
gok is alakitjak a gyakorlatot: a természettudoma-
nyos agazatok adatkezel6i ugyanannak a minek
csak egyetlen valtozatat — rendszerint a nagyobb
presztizsl publikacids férumon megjelenét, az IF-
es cikket — soroljak be mifajukkal is a tudomanyos
kdézlemények kézé, mig a masodkdzlés, a mas
hordozén vagy a kisebb tekintélyl folydirat-
ban/kétetben/konferenciakiadvanyban megjelend
valtozat koételez6en ,Nem besorolt” lesz — igy a
rendszer ugyanazt a mlvet nem szamlalja be két-
szer a figyelembe vehetd tudomanyos mivek ko-
zé. A masodkoézlésnek jogi akadalyai is lehetnek, a
kiadék sok esetben nem engedélyeznek mas he-
lyen més ediciét — mindamellett vilagszerte aktua-
lis ttma a nyilt hozz&férési publikalas és az elekt-
ronikus masodkozzétételek Ggye.

A human terlleteken kevésbé van jelentésége a
sablonos szamszeriiségnek, a nyelvi sokszin(iség
sok agazatban érték. Az olvasokdzonség differenci-
altabb, ezért a tdbbnyelvli vagy a modositott kontex-
tusu megjelenés egyben nagyobb esélyt ad a tudo-
manyos eredmények disszeminacidjara. Ugyanak-
kor, ugyanazon mi forditasa altaldban csak egyszer
szamithaté be a tudomanymetriai 6sszesitésekbe.

Dudas A.: Bibliografiai kérdések az MTMT-ben ...

A nyelvi és egyéb variansokban megjelent mi
kiadastorténetének regisztralasa bejarodott bibliog-
réfiai gyakorlat, kezelésiikre a tudomanyos adat-
bazisokban is meg kell talalni a megfelel6 megol-
dast. A kifinomultabb adatkapcsolatok alkalmaza-
sainak megtervezését segitheti a nemzetkdzi
konyvtari szervezet altal kidogozott FRBR (Func-
tional Requirements for Bibliographic Records)
metaadat-modell.”” A bibliografiai rekordok funkci-
ondlis kdvetelményeivel foglalkozé adatmodell a
mivek kilonféle tartalmi és fizikai-megjelenési
valtozatainak absztrakt konstrukcidjat vazolja, a
koncepciot a konkrét digitalis rendszereken alkal-
mazva lehetévé valhat a mivek nyelvi, média,
formatum vagy egyéb verzidinak 6sszekapcsolasa
és attekinthet6 megjelenitése (7. abra). A mdi tobb-
féle nyelvi vagy kozzétételi valtozata, az idézdkkel
egyutt a mi szintjén dsszesitetve is megjelenithe-
t6. Az MTMT szamara is fontos és megoldandé
kérdést jelent az dsszefiggd rekordok dsszekap-
csolasa és az eltérd megjelenési formak kezelhe-
tésége, a tételek egyedi és aggregalt nézetl be-
mutatdsa. Az ehhez szikséges metaadatok tobb-
sége rendelkezésre all a rendszerben, a fejlesztés
csupan két-hdrom mez6 (cimvaltozatok, verzié
jele) bevezetésével és kisebb strukturalis alakitas-
sal mar megvaldsithato.

A BSZ attekintette és megvitatta az adatmodell
MTMT céljaira val6é alkalmazasanak elméleti lehe-
téségeit, s javasolta a verziok kezelésének és jelo-
Iésének gyakorlati kialakitasat.

Amd Ml
! '
Tartalmi [ Cikk (magyar) Cikk (angol) ‘
valtozat
Megjelenési — —
valtozat [ Konferenciakiadvany ‘ | Folyoiratcikk |

Szemantikai, tartalmi kapcsolat ——

Strukiuralis kapcsolat —

7. abra Kapcsolt dokumentumok: a valtozatok kezelésének kiindulé koncepcidja az FRBR alapjan
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Egyéb allasfoglalasok, dontések

Az elmult idészakban sziletett egyéb kérdésekrdl
hozott allasfoglalasokat, dontéseket, az MTMT
rendszere szamara javasolt megoldasokat csak
felsorolasszerien foglalom dssze:

e A konferenciamegnyilvanulasok — a rdgzitetlen
el6adasok, preprintek, dsszefoglaldk, cikkek, ta-
nulmanyok — az efemer, nem teljes mivektdl
(absztrakt, poszter) a tanulmanykotetekig széles
skalan mozognak. Egyes teruleteken fontos a
konferenciakézlemények egy témbben valé meg-
jelenitése, masokon kevésbé jelentés az, hogy
egy tanulmany kézleménnyé formalédasanak fo-
lyamataban torténetesen egy rendezvénynek is
volt tobb-kevesebb szerepe. A kezdeti, kusza
besorolasok nagyobb atrendezésen estek at, 1é-
nyegesen egyszerlisddott a kategorizalas, atte-
kinthetdbb és vilagosabban definialt tipusok ki-
I6ndltek el. Az Uj meghatdrozasok mar életbe
Iéptek, ennek koévetkeztében a visszamendleges
atrendezés soran a DOI vagy ISBN azonositéval
ellatott kiadvanyban megjelent konferenciakdz-
lemény a ,Kdnyvrészlet’-hez kerilt, az ,Egyéb”
tipusba pedig mindaz, amihez nem rendelhetd
hasonl6é azonosito.

e A BSZ kildén csoportja foglalkozott az MTMT-ben
az alkotdsok dokumentalasara kialakitand6 be-
sorolasokkal és adatelemekkel. A kialakitott kon-
cepcié szerint az alkotasok kétféle jelleggel jel-
lemezheték (miiszaki, miivészeti). A mivészeti
agban a f6bb kategoériak a targy, kép, tér, zene,
irodalom, és az el6ado-miivészet.

e Az elektronikus dokumentumok kezelésének
problémai is napirendre kerlltek, a helyhez kotott
offline (CD, DVD) és az online — tavoli hozzé&fé-
rés szempontjabdl. Bizonytalan statuszuak a por-
talokon kdzzétett anyagok, ugyanakkor Uj mifaj-
ok megjelenésére is szamitani lehet, amelyek
kezelését meg kell oldani. A BSZ allasfoglaldsa
szerint, aminek nem biztositott a hosszu tavu
megbrzése és permanens elérése, annak roégzi-
tése nem javasolt az MTMT tételei kdzott. A
megbrzés feltételeinek meglétérél akkor lehet
sz0, ha az elektronikus dokumentumot elhelyez-
ték repozitériumban vagy mas erre kijel6lt archi-
vumban, elérhet6 a kiadoi és egyéb tartalom-
szolgéltatasokon keresztll, vagy a konyvtarak
gondoskodnak a tarolasrdl és biztositjak a hoz-
zaférést. A téma targyaldsa varhatéan tovabb
folytatodik a valtozatok és a repozitériumi anyag
kezelésének kérdéskoréhez kapcsolddva.

e Dontés sziletett arrdl, hogy a lexikoncikkeket
rugalmasan, szakmai sulyukat mérlegelve lehes-

sen felvinni. Az apr6zddast elkerilendd a rovid,
kevésbé egyedi szdcikkek egyszerisitett modon,
Osszevontan kerilhetnek feldolgozasra. Ha be-
lathatd a cikkek mennyisége, ezeket a ,Cim”
mezdében lehet felsorolni. Ha viszonylag sok cikk
készilt, akkor un. koholt cimmel (pl. ,Atomfizika
témaju szécikkek, 12.”) jeldlheték csoportosan, a
.Megjegyzés” mezében pedig utalas térténhet a
szerz6 munkajara az adott lexikonban (pl. ,A té-
mara vonatkoz6 dsszes szocikk a szerz6 munka-
ja.”) Ugyanakkor a szakmailag jelent6sebb kézi-
kényv 6nallé 6sszefoglalé tanulmanya vagy feje-
zete, esetenként Uj megallapitasokat is magaba
foglalé cikke tanulmany besorolast kaphat.

e Sajatos problémat képez a nem latin betls mi-
vek bejegyzése az MTMT-be: a konyvtari gya-
korlatban a kdvetkezetes, reverzibilitasra torek-
v8, betli szerinti transzliteraciés elv érvényesll,
szoros szabalyzatokkal, szabvanyokkal, atirasi
tablazatokkal, amelyek — orszagoktdl és felhasz-
naloi kortdl fuggben is masok lehetnek. A BSZ
allasfoglalasa szerint, az MTMT valamennyi fel-
toltéjétdl (szerzOk, kutatdk, intézményi adminiszt-
ratorok) nem kdvetelhet6 meg ezeknek a szab-
vanyoknak az ismerete. A kulsd adatbazisokbdl
betoltott tételek irasmaodja rendkival valtozatos: a
diverzitast rendszerint az angol cimforditassal
hidaljak at, a folyoiratcimek esetében gyakori a
latin betls idegen nyelvi véltozat, de eléfordul
transzliteracié is. Az MTMT elsédleges célja in-
kabb a tudomanymetriai nyilvantartas, kutatoi
életmlvekre és intézményi teljesitményekre tor-
ténik keresés, az egységes, specialis tudast
igényld, idéigényes kézi transzliteracionak ke-
vésbé van jelent6sége. Az irdsmodok kdzotti ka-
raktervaltds a mai technoldgiai kérnyezetben au-
tomatizaltan is megtoérténhet, egyes mezékben,
példaul a folydiratok cimének térzsadatdban,
mégis szikség van egységes atirasra. A javasla-
tok megemlitették, hogy célszerli volna kulon
adatmez6t biztositani az eredeti valamint a
szabvanyosan &tirt valtozat megadasara.

Osszefoglalas

A BSZ az elmult harom év alatt tartalmas és sok-
oldalu munkat végzett. A bizottsag tagjai egyéni és
szakmai elkotelezettséggel vallaltdk a kérdések
elemzését, elbvezetését és targyalasat, olykor
jelentés id6t és figyelmet aldozva az dsszetett
kérdések megoldasara.

Kdrvonalazddtak a tudomanymetriai rendszerezés
szempontjabdl legfontosabb besorolasi kategoriak,
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megtortént a kdzlemények tipusat jell6 kifejezé-
sek szétaranak atdolgozéasa, jelentésen eléreha-
ladt az 6sszehangolas a szakteruletek igényeivel.
Sor kerllt az 6sszetettebb publikacidtipusok atte-
kinthetébb rendezésére és konszenzus szlletett a
hivatkozasi adatok egységesebb kezelésérdl.

Az eredmények fokozatosan alkalmazast nyernek
és érezhetévé valnak a rendszer mikdodésében. A
besorolasi listdk karbantartasa folyamatos, figye-
lembe kell venni az ujabb igényeket és megvala-
szolni az Ujabb kérdéseket. A munka legdsszetet-
tebb része talan az egyes szakagazatok kévetel-
ményeinek dsszevetése, egyeztetése — vagy ép-
penséggel megklldnbdztetése — és atvezetése az
MTMT-be oly médon, hogy a rendszer is kifejezze
és kezelni tudja ezeket az elvarasokat. Elvi kérdé-
sekben a bizottsag a szakmai allasfoglalasok ki-
alakitasanak a féruma, s az eredmények olykor a
tudomanyos kbézdésségek kuldonbdzb szemléletének
dsszehangolasara is kihatdssal vannak. Ugyanak-
kor a bibliografiai adatok kezelésénél figyelembe
kell venni az egyes tudomanyterileteken mar ki-
alakult értékmérdket és kritériumokat.

A szakbizottsag 2013-ban huszonnyolc intézmény
kaldottjevel és az elndk személyével képviseli a
bibliogréfiai szakmat az MTMT-nél."® A bizottsag
tovabbra is kiveszi a részét a fejlesztésekben és a
rendeltetésnek megfeleld bibliografiai kérdések
megoldasaban.

Irodalom
(Az internetes dokumentumok elérhetéségének legutéb-
bi ellenérzési datuma: 2013. szept. 22.)

ANDERSSON, Stefan — LEIF, Eriksson — KINGER,
Maria — LAKOMAA, Eeva: SVEP, WP1 : recommenda-
tions : national format for publication databases (local
registers of academic publications). English version 1.2.
December 2005.

Functional Requirements for Bibliographic Records:
Final Report. IFLA Study Group on the Functional Re-
quirements for Bibliographic Records. Amanded, cor-
rected, 2009.
http://www.ifla.org/en/publications/functional-require
ments-for-bibliographic-records

MAKARA B. Gabor — SERES Jozsef: A Magyar Tudo-
manyos Mivek Tara (MTMT) és az MTMT2. = Tudoma-
nyos és Miszaki Tajékoztatas, 60. évf., 4. sz. (2013), p.
191—195.
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Typology of documents/works for bibliography manage-
ment in COBISS. 10 June 2008. A halézatrdl jelenleg
elérhetd kurrens valtozat: 11 November 2011.
http://home.izum.si/COBISS/bibliografije/Tipologija_eng.
pdf

Jegyzetek

* A cikk az Egyetemi Konyvtarigazgatok Kollégiuma, a
Semmelweis Egyetem Koézponti Kényvtar és a Magyar
Orvosi Konyvtarak Szovetsége szervezésében, Buda-
pesten megtartott IX. Informatio Scientifica — Informa-
tio Medicata konferencian elhangzott el6adas szer-
kesztett, frissitett, kibbvitett valtozata.

A tagintézményi és &llomanyadatokat az MTMT
kdézponti irodaja bocsatotta rendelkezésemre.

A folyamatban 1évé fejlesztési projektumrol I. MAKA-
RA — SERES.

® Uo., p. 193.

Forras: a BSZ munkaanyagai; az MTMT weboldala,
https.//www.mtmt.hu/content/magyar-tudomanyos-
muvek-tara

Az (lések szama az aktualisan megoldandé felada-
tok szamaval, Osszetettségével és slirgésségével
aranyos: 2009-ben harom hénap alatt (junius-
augusztus) 8 talalkozé és intenziv e-levelezésen ke-
resztiili egyeztetés, 2010-ben 2, 2011-ben 3, 2012-
ben 5, 2013. augusztus végeig 1 BSZ értekezlet volt.

¢ Az MTMT ideiglenes kdnyvtaros bizottsaganak 2009
nyaran k6zremikodd tagjai: Balazs Andras (MTA Ku-
tatasszervezési Intézet), Banhegyi Zsolt (MTA
Koényvtar), dr. Dudas Anikd (Pazmany Péter Katolikus
Egyetem), Kmety Andrea (MTA Izotdpkutatd Intézet,
Kdnyvtar), Lévai Klara (Moholy-Nagy Mivészeti Egye-
tem, Kdényvtar), Nagy Zsuzsanna (Budapesti Corvinus
Egyetem, Konyvtar), Wolf Gyorgy (MTA Kisérleti Or-
vostudomanyi Kutatdintézet, Konyvtar). Moderator:
dr. Kollar Istvan (BME, villamosmérndk, egyetemi ta-
nar). A kialakitott besorolasi tablazat a kiindul6 adat-
bazisokban talalhato kifejezések, a felmertlt igények,
a WosS tipoldgidja és egyes koényvtari anyagok fel-
hasznalasaval készilt. Felhasznalt, jelentésebb kul-
foldi besorolasi jegyzékek (Svédorszag, Szlovénia):
ANDERSSON [et al]: SWEP és Typology of
documents/works for bibliography management in
COBISS.

MTA honlap, Tudomanyos Publikaciés Adattar
http://mta.hu/cikkek/tudomanyos-publikacios-adattar-
126114


http://www.ifla.org/en/publications/functional-requirements-for-bibliographic-records
http://www.ifla.org/en/publications/functional-requirements-for-bibliographic-records
http://home.izum.si/COBISS/bibliografije/Tipologija_eng.pdf
http://home.izum.si/COBISS/bibliografije/Tipologija_eng.pdf
https://www.mtmt.hu/content/magyar-tudomanyos-muvek-tara
https://www.mtmt.hu/content/magyar-tudomanyos-muvek-tara
http://mta.hu/cikkek/tudomanyos-publikacios-adattar-126114
http://mta.hu/cikkek/tudomanyos-publikacios-adattar-126114
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Az irds idépontjdban érvényes valtozat: Jelleg, tipus,
besorolas v3.1 (2013.02.27., modositas: 2013.04.15.),
MTMT honlap,
https://www.mtmt.hu/system/files/tipus_jelleg_beorol
as_v3.1.pdf

Az alkotasokat befogadé fellilet programozasa a cikk
irasanak idején folyamatban van.

elleg, tipus, besorolas v3.1
https://www.mtmt.hu/system/files/tipus_jelleg_beorol
as_v3.1.pdf

Uo. L. még hozza: Ajanlas az MTMT szamara a
tudomanyos folyoiratokban sajatos megjelenési ro-
vatokban megjelené koézlemények osztalyozasahoz
és kezeléséhez, MTMT honlap,
https://iwww.mtmt.hu/system/files/ajanlas_mtmt_szam
ara_2012oktober-nyilvanos-v2_0.pdf

Jelleg, tipus, besorolas, v3.1
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Barna Marianna

Utban a Web 2.0-as felsdoktatasi kényvtarak
felé

Valaszadas kihivasokra, fejlodési tendenciakra a szabad
tudasaramlas szolgalataban
Megismerni a jelent, és meglatni a jévét...
(A szerzd)

A 21. szazad a kihivasok szdazada. A valtozasoknak készénhetéen ma mar nem az informa-
ciohordozé az elsédleges, hanem maga az informacid, a tudas, illetve az ahhoz vezetd ut.
Az, hogy egy informdcié hogyan juthat el a leggyorsabban, a leghatékonyabban a haszna-
I6hoz. Ennek megfelel6en a kbnyvtdarak és a kbnyvtarosok szerepe megvaltozott. Meg kel-
lett tanulni egyiitt élni az ujdonsagokkal és persze hasznalni 6ket. Olyan szolgaltaté kényv-
tarakra, tudastarakra, informaciés kézpontokra lett sziikség, melyek koézéppontjaban a
hasznalbék allnak, és amelyek minéségre, pontossdgra, gyorsasdagra és naprakészségre
térekednek. A felsorolt elvarasoknak a tapasztalatok alapjan leginkabb a mind tobb és
tobb online szolgaltatassal, virtualis terek megalkotasadval, web kettes k6z6sségi megolda-

sokkal lehet megfelelni.

Bevezetés

Korunk egyik rendkivil divatos kifejezése, a Web
2.0. A fogalmat sokan, sokféle dologra és sokféle-
képpen hasznaljak, de hogy igazabdl mit is jelent,
azt csak kevesen értik, vagy éppen tudjak. Nincs
pontos, altalanosan elfogadott definicioja. A szak-
irodalom is inkabb a jellemzéit, a vele kapcsolat-
ban felallitott attitidoket, valamint a benne talalha-
t6 eszkdzoket és alkalmazasokat igyekszik felso-
rolni. [1]

A Magyar Kényvtarosok Egyesiiletének 45. Van-
dorgyilésén elhangzott el6adas éppen ezért egy-
részt a Web 2.0 és a kdnyvtartudomany teriletén
elterjedt Konyvtar 2.0 szertedgazé fogalomrend-
szerét igyekszik feltérképezni és egységes rend-
szerbe foglalva bemutatni, masrészt torekszik a
kényvtarak valtozd szerepkoreihez igazodd Uj
szolgaltatasok ismertetésére, illetve a felséoktatasi
koényvtarakkal szemben tamasztott 0j igények és
lehet6ségek megvalaszolasara.

Az internet fejlodése - Web 2.0

A web hosszu utat tett meg, mig eljutott a ma is
tapasztalhato technikai szintre:

e PC korszak,

e Web 1.0,
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e \Web 2.0,
e \Web 3.0,
e \Web 4.0.

A fejlédés folyamataban az egyuttmikddési szin-
tekben, valamint a tartalmakhoz térténé hozzafé-
rés technikaiban lezajlott valtozdsok a legjelentd-
sebbek. [2]

A nagykozonség a Web 2.0 fogalmaval elsé izben
az O'Reilly Media 2004-es konferencigjan talal-
kozhatott, ahol a verzioszammal szerették volna
kifejezni, hogy a weben olyan radikalis fejlesztések
mennek végbe, amelyeknek mar érdemes Uj nevet
adni. [3] Az elnevezés a konferencia utan Tim
O’Reilly-nek kdszonhetéen villamgyorsan elterjedt.
Legfontosabb hivdszavai: nyitottsag, kozosség,
internet-generacio, tudasmegosztas, szabad tudas-
aramlas, k6zdssegi tartalom-eléallitas, aktiv részve-
tel, kommunikacid, Uj megjelenési formak. [4]

Az Uj webes lehetdségek jellemzéi:

e annal jobb, minél tdbben hasznaljak;

e hasznalatuk soran barki probalkozhat tartalmak
létrehozasaval;

e a létrehozott tartalmakat pedig fel lehet tenni
k6z6s oldalakra a kdzdsségi gondolkodas meg-
teremtésének, valamint tudasvagyon megalkota-
sanak érdekében. [5]
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1. abra Web 2.0-val kapcsolatos fogalmak cimkefelhében

A passziv internetezdk tehat dnszervez6dd k6zos-
ségek aktiv tagjaiva valnak. A web nyitott kdzds-
seégi szintérré alakul at, teret engedve igy az inno-
vacio, a kibontakozas és az értékteremtés szama-
ra. [6]

A Web 2.0-as szolgaltatasok tipusai
1. K6zo6sségi alapu tartalomszolgaltatasok

1.1 Férum

Véleménymegoszté szolgaltatas, amelyben barki
szabadon hozzaszoélhat az adott témahoz és elol-
vashatja masok véleményét.

1.2 Levelezési lista

Csoportos informaciészoras. Lényege, hogy az
Uzenetet elég egyetlen cimre tovabbitani, mert
onnan a rendszer az el6re rogzitett cimekre auto-
matikusan tovabbkiildi (pl. Google csoport).

1.3 Blog

Tartalommegosztas, informaciotovabbitas, kom-
munikacioé. Blogok csoportositasa: eszkdzok és
formatumok szerint (podcast, fotdblog, videoblog,
mikroblog), tartalom szerint (személyes, kdz0s,
blogregény, hirblog, tematikus, leirasblog, elmél-
kedd, haverblog, politikai, vallalati, komplex,
spamblog), kézdnség szerint (széles k6zénséghez
526106, szilikebb csoporthoz sz4lo).

1.4 Linkgydjtemény

Linkek 0sszegyUljtése, elmentése, megosztasa,
kategorizalasa, osztalyozasa és keresése az inter-
neten (pl. Delicious, Furl, Digg).

1.5 E-portfélié
Olyan dokumentumgydjtemény, amely valamely
személy hosszabb id§ alatti fejlédését, vagy a
folyamat végeére elért eredményeit dokumentélja,
esetleg mind a két értelmezést tartalmazza vagy
megengedi. [7]

2. Kbézb6sségszervezl és k6z6sségi
kapcsolatokat menedzseld oldalak

Az ilyen portalok célja els6sorban a kulénbdzé
kdzdsségeknek a létrehozdsa és fenntartasa. Se-
gitik az informacidk Osszegylijtését és megoszta-
sat, valamint a kdzdsségi kapcsolatok épitését.
Ezeken az oldalakon keresztil a felhasznalok
megélhetik a valahova tartozas élményét és azt az
érzést, hogy van kire szamitani (pl. Facebook,
Iwiw, MyVip, MySpace). [8]

3. Kb6zbsségi tartalom-eléallitok,

tartalommegosztok

3.1 Wiki

Kdzdsségi kornyezet a weben, amely lehetévé
teszi, hogy egy kozdsség egyuttesen alkosson
klénb6z8 tartalmakat.

3.2 E-learning — tanulas a vilaghalén keresztiil

Informaciés tartalmak altal életre hivott, dsszetett
oktatasi paradigma, amely 6tvOzi a tanitas folya-
matanak az informacioés és kommunikacios tech-
noldégiaval tamogatott, formailag, tartalmilag és
moddszertanilag is ujszer( formait. llyen értelemben
magaban foglalja a szamitégéppel tamogatott ta-
nulast, a halézati alkalmazasok altal segitett tanu-
Iasi folyamatot, illetve a tavoktatas lehetéségeit. [9]
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3.3 Fajlmegosztéd
Zene, film és egyéb fajlok megosztasat tamogato
szolgaltatas.

3.4 Képmegosztoé oldal
A képmegosztd portélok lehetdévé teszik, hogy a
felhasznalok megoszthassak képeiket. Lehet6ség
van a kozzétett fotok kommentalasara, értékeléseé-
re is (pl. Flickr, Picasa).

3.5 Videomegoszté portal

A videomegoszté oldalak lehetévé teszik, hogy a
felhasznalék megoszthassak a mozgoképeiket. A
felvételek kommentalasara és értékelésére ebben
az esetben is van lehetdség (pl. YouTube).

4. Egyéb

Hircsatorna

A szolgaltatas segitségével lehet6ség van arra,
hogy adott weboldalra felkerilt hirekrdl a felhasz-
naldk automatikus jelzést kapjanak, mentesitve
Oket attdl, hogy a kildénbdz6, szdmukra érdekes
honlapok véltozasat folyamatosan figyeljék (pl.
RSS).

Konyvtar 2.0

Minden, féleg az internetet intenziven hasznal6
tudomanyterulet taladlkozott mar valamilyen szinten

Barna M.: Utban a Web 2.0-as felsGoktatasi ...

azokkal a kihivasokkal, amelyeket a Web 2.0-as
alkalmazasok sokasaga jelent. [10] Az Ujonnan
megjelend valtozdsokra reagalva a koényvtaros
szakma, a koényvtartudomany igen hamar megal-
kotta a sajat fogalmat, a Kényvtar 2.0-at. A kifeje-
zést — Library 2.0 — Michael Casey hasznalta el6-
sz0r az ugynevezett Library Crunch blogon, 2005-
ben. [11]

Maness meglatasa szerint, és ahogy a 2. abran
lathaté cimkefelhd is mutatja, a 2.0-4s konyvtar
nem mas, mint ,az interaktiv, az egydttmiikédésen
alapuld, illetve a multimédia-technologiék alkalma-
zasa a webes kbnyvtari szolgaltatasokban és gy(ij-
teményekben”. A konyvtarak tehat csatlakoztak az
Uj generaciés web altal kivaltott tarsadalmi mozga-
lomhoz, és a kifejezés Iényegében egy mash-up,
hibridizacié a hagyomanyos kdnyvtari és az Ujsze-
ri webes szolgaltatasok kdzott. [12]

Tovabbra is szilikség van a hagyomanyos kdnyvta-
ri terekre és a szolgaltatdsokra — igaz, egy kicsit
masképp. A konyvek illatara és a kdnyvtarosok
szakértd segitségére. Az informaciok hatalmas
aradataban ugyanis nélkilik nem lehetne bizton-
sagosan eligazodni. De mindemellett szilkség van
a modern eszk6zdk bevezetésére és az Uj kére-
sek, elvarasok teljesitésére is.

= 1 P
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2. 4bra Kényvtar 2.0-val kapcsolatos fogalmak cimkefelhében
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3. abra Helsinki Egyetemi Kényvtar

A hibridizaciobal kialakult igények (3. dbra):

o Uj, tagas és vilagos modern koényvtarépiiletek
multimédias termekkel.

e Meghosszabbitott, akar 24 6ras nyitvatartasi id6
— automatizalt kbnyvtari szolgaltatasokkal.

e Szamitégépes laborok mikddtetése.

o Kavézok Uzemeltetése.

e Olvasodsarok.

e Rendezvények szervezése.

e Mobil alkalmazasok.

e Uzenetek killdése a hasznaloknak.

e Online katalogusok hasznalata.

e Adatbazisok tavoli elérése és személyre szaba-
sa.

e Szabadon elérheté repozitériumok.

e E-kdnyvek.

e KozOsségi tanulasi terek és kutatdszobak felalli-
tasa akar fizikailag, akar virtualisan.

e Kdnyvtarhasznalati képzések.

Web 2.0 a fels6oktatasi konyvtarakban

A technikai fejl6désbdl természetesen a felsGokta-
tasi konyvtarak sem maradhatnak ki. Sét. Szinte
altalanos kovetelmény vellk szemben az ujitasok
kezdeményezése és azok elsé bevezetése. A fele-
I6sséguk ugyanis Oriasi. Ezek az intézmények
kiemelkedd szerepet toltenek be a fiatal felnéttek
nevelésében és képzésében, szakemberek és

tudosok kinevelésében, valamint az élethosszig
tartd tanulas folyamatanak segitésében. Felhasz-
naléik elsésorban azok a fiatalok, akik idejik leg-
nagyobb részét bizony az interneten toltik. Tehat
ott kell 6ket megfogni és a sokféle lehetéség kozil
a legjobb szolgaltatasokat bevezetni, kialakitani.
Természetesen nincs legjobb megoldas. Ami az
egyik koényvtarban mikddik, az nem biztos, hogy
mashol is fog, hiszen a kdnyvtarak és felhasznaldk
eltérok.

A Szent Istvan Egyetem Kosary Domokos Koényv-
tar és Levéltarban az alabbi web kettes lehettsé-
gek éllnak rendelkezésre a hallgatok és a kdnyv-
tarhasznaldk szamara (4. abra):

Interaktiv honlap

A portal segitségével a konyvtarhasznaldk és az
érdekl6ddk elsé kézbél eértesilhetnek az intéz-
ménnyel kapcsolatos hirekrdl, eseményekrdl,
ugyanakkor sajat maguk végezhetnek el bizonyos
kblcsdnzéssel kapcsolatos miveleteket. A honlap
elemei és web kettes jellemzdi:

o figyelemfelhivo animaciok,

e online hirek és események,

e hirlevél,

e kdnyvtari galéria,

e személyre szabhaté adatbazisok,

21



Barna M.: Utban a Web 2.0-as felsGoktatasi ...

g Szent Istvan Equetem
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4. abra A Szent Istvan Egyetem Kosary Domokos Konyvtar és Levéltar honlapja

e animalt kdnyvajanlok,

e online szolgaltatasok,

e kapcsolatfelvétel a kdnyvtar munkatarsaival,
e RSS.

Online hirek és események, animalt kbényvajaniok

El6segitik, hogy az olvasék megismerhessék a
konyvtar szolgaltatasait, rendezvényeit, Uj beszer-
zéseit. A kdnyvtar a sajat események bemutatasan
tul torekszik arra, hogy egyéb konyvtari esemé-
nyek ismertetésével bepillantast engedjen az
egész szakma életébe.

E-szolgaltatasok

Az igen népszerl online szolgéltatds keretében
lehetéség van hosszabbitasra, kényv és folyoirat
el6készittetésére, konyvtaros kérésére, konyvtar-
kozi kolcsdnzés inditasara, beszerzési javaslatok
elkildésére, hibabejelentésre. A szolgaltatas
Moodle alapon mikddik. Hasznalni az egyetemi
azonositokkal lehet.

Kényvtari hirlevél (5. abra)

KIEMELT HIREINK

téren.

tovabb...

SZIE Szenatus Tanévnyitd Unnepi Ulése

Kosdry Domokos sziletésének 100. évforduldjat dnnepeljik

Az Egyetem Kosary Domokos Konyvtar és Levéltdra méltd mddon
kivan megemlékezni névaddijardl. Az egyetemi programokra a Szent
Istvan Egyetem Szenatusdnak tanévnyitd dnnepi Glése keretében
keril sor 2013. szeptember 9-én az Auldban és a Konyvtar eldtti

5. abra Konyvtari Hirlevél
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Bevezetésével a hasznalok a kdnyvtari portadl meg-
latogatasa nélkil is tajékoztatast kapnak az ujdon-
sagokrol, valtoztatasokrol. A hirlevelek meghataro-
zott idénként automatikusan generaldédnak és kerul-
nek kikuldésre a felhasznalok altal megadott e-mail
cimekre.

E-learning

Az e-learning rendszer mikddtetésével és e-portfo-
li6 haszndlataval a konyvtar széles korlen tudja
tamogatni az egyetem oktatasi és tanulasi teve-
kenységét, a virtualis tanulast és a kdnyvtari szol-
galtatasnyujtast: tanérak, tananyagok, feladatok,
vizsgak, tanuldi kézdsségek, koézdsségi tartalom-
elGallitas és tudasmegosztas.

Kényvtari wiki

A konyvtari wikit kdnyvtarunk elsésorban a belsd
kommunikéacio biztositdsara hasznalja. Munkatarsak
tajékoztatasa, forumok szakmai kérdésekrdl, be-
szamoldk rendezvényekrdl, szabalyzatok, szakmai
anyagok, videdk, események, képek, a konyvtar
egész élete.

Szent Istvan Archivum

A Szent Istvan Archivum (SZIA) a kdényvtar altal
mikodtetett adatbazis, repozitérium. Célja, hogy
e-forrasként szolgalja a szabad tudasaramlast, a
tudasmegosztast. Uzemeltetését a konyvtar az
ugynevezett Jadox elektronikusdokumentum-kezel$
rendszer megvasarlasaval és alkalmazasaval bizto-
sitja.

A konyvtar adatbazis-gydjteményei:

e SZIA Archivum
A Szent Istvan Egyetemen keletkezett képek, il-
letve az Egyetemi Konyvtar altal 6rzott régi
koényvek elektronikus valtozatait tartalmazza.

e SZIA PhD
A Szent Istvan Egyetem valamely doktori iskola-
jaban doktori fokozatszerzés céljabdl elkészult
PhD dolgozatokat, valamint azok magyar, illetve
idegen nyelvi(i téziseit tartalmazza, teljes sz6-
veggel. A PhD repozitérum célja, hogy Ossze-
gyUljtse, archivalja és szolgaltassa a Szent Istvan
Egyetem valamely doktori iskolajaban megvédett
doktori disszertaciokat és az azokhoz tartozo6 té-
zisflzeteket. A repozitériumban mindezt egy he-
lyen, kdnnyen kezelhetd fellleten szolgaltatjuk,
keresési és bongészési fellleteket biztositunk.

e SZIE Fulltext

A Szent Istvan Egyetemmel hallgatdi, illetve ok-
tatoi, kutatdi jogviszonyban all6 személyeknek a
jogviszony id6tartama alatt, az egyetemen vég-
zett tudoméanyos tevékenységik kimeneteként
el6allé publikaciok, kézlemények teljes szbévegl
valtozatainak gyUjteménye.

Hivatkozasok

[1] LADI Laszlé: 2.0 — a weben és a kényvtarakban. =
Tudomanyos és Miszaki Tajékoztatas, 55. két. 9.
sz. 2008. p. 416.

[2] LADI Laszlé: Kényvtar 2.0. = Kényv, Kényvtar,
Konyvtaros, 17. két. 2. sz. 2008. p.18.

[3] TOTH Maté: Online kdzdsségi terek hasznaldknak
és konyvtarosoknak: konyvtar 2.0 alkalmazésok
Norvégiaban. = Konyvtari FigyelS, 54. két. 2. sz.
2008. p. 266.

[4] LADI Laszlé: 2.0 — a weben és a kényvtarakban. =
Tudomanyos és Miszaki Tajékoztatas, 55. kot. 9.
sz. 2008. p. 20.

[5] DROTOS Léaszlé: Webkettes szolgaltatasok az
egyetemi konyvtarak honlapjan. = Tudomanyos és
Miszaki Tajékoztatas, 57. két. 8. sz. 2010. p. 350.

[6] TOTH Erzsébet — SZASZ Péter: Web 2.0 — tudas-
menedzsment. = Koényvtari Figyeld, 56. kot. 3. sz.
2010. p. 439.

[7] FALUS Ivan — KIMMEL Magdolna: A portfolié. Bu-
dapest: Gondolat Kiado, ELTE PPK Neveléstudo-
manyi Intézet, 2009. p.11. ISBN 978-963-693-120-9

[8] LADI Laszlé: Koényvtar 2.0. = Kényv, Konyvtar,
Konyvtaros, 17. két. 2. sz. 2008. p.21.

[9] KOFALVI Tamas: e-tanitas: Informaciés és kom-
munikacios technoldgiak felhasznalasa az oktatas-
ban. Budapest: Nemzeti Tankdnyvkiadd, 2006. p.
33.ISBN 963 19 5846 9

[10] LADI LaszI6: 2.0 — a weben és a kdényvtarakban. =
Tudomanyos és Miszaki Tajékoztatas, 55. kot. 9.
sz. 2008. p. 420.

[11] TOTH Maté: Kényvtar 2.0 vagy Kényvtar Ill.; visz-
szavenni az irdnyitast. = Tudomanyos és Muiszaki
Tajékoztatas, 58. két. 10. sz. 2011. p. 453.

[12] DROTOS Laszlé: Webkettes szolgaltatasok az
egyetemi kdnyvtarak honlapjan. = Tudomanyos és
Muiszaki Téjékoztatas, 57. két. 8. sz. 2010. p. 350.

Irodalom
DROTOS Laszlo: Webkettes szolgaltatasok az egyetemi

kdényvtarak honlapjan. = Tudomanyos és Miszaki Tajé-
koztatas, 57. koét. 8. sz. 2010. p. 350-353.

23



FALUS Ivan — KIMMEL Magdolna: A portfélio. Budapest:
Gondolat Kiad6, ELTE PPK Neveléstudomanyi Intézet,
2009. 168 p. ISBN 978-963-693-120-9

KOFALVI Tamés: e-tanitas: Informaciés és kommunika-
ciés technologiak felhasznalasa az oktatasban. Buda-
pest: Nemzeti Tankdnyvkiadd, 2006. 117 p. ISBN 963 19
5846 9

Barna M.: Utban a Web 2.0-as felsGoktatasi ...
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Digitalizalt metszetek az online katalogusban és
az ELTE Digitalis Intézmeényi Tudastaraban

A budapesti Egyetemi Kényvtar 6sszességében mintegy 8000 egység metszete az orszag egyik leggazda-
gabb és legrégibb torténeti, mivel6dés- és irodalomtorténeti forrasgyljteményének része.

Els6, a kor szakmai szinvonalanak megfeleld, analitikus katalogus a metszetekrdl, a kényvtar Uj éplletbe
tortént atkoltozését kovetden (1876) készilt. A f6ként XVIII., XIX. szazadbol szarmazé arckép, illetve tajkép
és egyéb illusztracio kézott azonban akad joval korabbi, XVI. szazadi rézmetszet (pl. Hieronymus Wierix)
is.

Az el6zb integralt konyvtari rendszerben ugyancsak készllt leiras a metszettar egy részérdl, jelzetelése
azonban nem volt egységes, formai és tartalmi elemei megértek a kiegészitésre, cserére. Ehhez a munka-
hoz mozgdsitott a konyvtar egy masfél millié Ft értékli tamogatast, melyet az NKA Kozgyiljtemények Kollé-
giumatol palyazati uton kapott. Az 5000 dokumentum digitalizalasara, a MARC21 szabvany szerinti leirasa-
ra az ALEPH integralt adatbazisban, valamint internetes kdzzétételére kiirt feladatok megvaldsitasat, az
INFODOK palyazatnyertesként végezhette el.

A digitalizalt metszetek bekertiltek az ELTE Digitalis Intézményi Tudastaraba (EDIT). A lépésrél l1épésre
O0sszehangolt el6készitd, szerkesztd munka eredménye, hogy a zémmel eurdpai torténelmi személyekrdl,
irokrol, filozéfusokroél, mivészekrdl készitett portrék (kis részben pedig térkép, tajkép, latkép, épliletabrazo-
las stb.) digitalizalt képe végre dsszekapcsolhat6 lett az elektronikus katalégusban az egységes szempont-
rendszer szerint elkészitett bibliografiai leirassal. A Metszet gylijtemény az EDIT-ben (edit.elte.hu) az Egye-
temi Konyvtar Kiléngyljtemények nevi kategériaja alatt talalhaté.

Egyetemi Kényvtar
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Kristof Ibolya

Leveéltari ismeretek megjelenése
konyvtarhasznalati képzések soran

A fels6oktatasban megvalosulé konyvtarhasznalat-kurzusok a koényvtari katalogusok
hasznalata, a kényvtari informadciokeresés elsajatitasa mellett alapvetd kutatasmodszertani
ismereteket is igyekeznek atadni. Intézményiink tobb kézgyijteménytipust magaban foglal,
igy a kényvtarhasznalati képzések soran a levéltari ismeretek atadasa is szerepel. Az alab-
bi iras roviden bemutatja a kényvtarunkban megvalésulé kényvtarhasznalati kurzusok al-
talanos tematikdjat, ezen beliil a levéltari 6rak témakoreit és feladatait.

Bevezetés

Go6dollén, a Szent Istvan Egyetem Kosary Domo-
kos Konyvtar és Levéltarban abban a szerencsés
helyzetben vagyunk, hogy a koényvtarhasznalati
orak egy része, telies féléves, heti kontaktéras
kurzus keretében zajlik, ezaltal nem csak félévente
egy alkalommal tudjuk a legsziikségesebb ismere-
teket atadni a hallgatéknak. Szabadon valaszthat-
tuk meg a tematikat, az alapveté kdnyvtarhaszna-
lati ismeretektél az intézmény sajatossagait bemu-
taté 6rakon at az informacios irastudasig. Hason-
I6an szabadon donthettiink a képzési formakat
illetden is, igy igyekszink kiaknazni az intézmeé-
nylnk altal Gzemeltetett elektronikus oktatasi ke-
retrendszer, a Moodle nyujtotta lehet6ségeket,
valamint a személyes talalkozas elényeit.

A levéltari ismeretek oktatasanak
indokoltsaga

A koényvtarhasznalati képzések soran az informa-
ciokeresés alapjait, a legfontosabb kutatas-
modszertani ismereteket igyekszink atadni. A
tudomanyos kutatas soran barmely tipusu kézgydj-
teménybdl, barmely tipusi dokumentum hasznal-
hat6. Ez indokolja, hogy — bar a képzés soran a
hangsuly a kényvtarakon van — megjelennek ben-
ne tovabbi kdzgyljtemények, igy a levéltar is. Mi-
vel intézménylnk integralt  kdézgyljteményi
szolgaltatéhely, ezért az oktatas soran a konyvtar
mellett a levéltari kutatas szerepel kiemeltebben,
annak alapjait sajatitjak el a hallgatok. Az elsédle-
ges forrasok megkeresése és felhasznalasa, a
forrasok dsszehasonlitasa, a forraskritika alkalma-
zasa, a kutatasnak megfeleld kozgyljtemény —
ezen belll kényvtar- vagy levéltartipus — kivalasz-
tasa mind fontosak és meghatarozok egy tudoma-

nyos kutatas soran. Azonban mindezen ismeretek
nemcsak a tudomanyos, hanem a hétkdznapi élet-
ben is felhasznalhatok.

A konyvtari képzésekben el6forduld témakorok
felépitését az 1. abra szemlélteti. Az abra alsé
részén azok a témakorok szerepelnek, amelyek a
képzés helyétdl és idejétdél fluggetlenil minden
képzési alkalmon megjelennek. (Kivéve a konyvtar
fizikai tereit és alapvetd szolgaltatasait bemutatd
konyvtari sétat.) A felsé részen lathaté tematikai
egységek a képzés helyszinétél és a rendelkezés-
re allé id6kerettdl fliggben kerlinek el6 a képzési
alkalmak soran. Példaul a konkrét konyvtar hasz-
nalatara vonatkozé informaciok, annak terei és
elektronikus katalégusaban térténé keresés csak
akkor jelenik meg, ha a képzés helyszine meg-
egyezik a konyvtar mikodési helyével. Az abra
nem szemlélteti az egyes témakorok részletesseé-
gét és a képzés soran megjelend hangsulyat sem,
amelyek fliggnek a rendelkezésre allé idékerettdl
is.

A levéltaraknak a konyvtari képzési tematikaba
torténd beemelését indokolja az a felfogas is, ame-
lyet Nagy Attila tobbkoényvi oktatasnak nevezett.
Alkalmazhatd, sét alapfeltétele a tudomanyos kuta-
tasnak ez a konyvtar-pedagégiaban megjelend
szemlélet, amelynek Iényege, hogy az oktatas-
nevelés igényli tdbb forras alkalmazasat."

A fels6oktatasi konyvtarak képzési tevékenysége
nagy hagyomanyokkal rendelkezik, mig a levélta-
rak esetében ez Ujabb terlletnek szamit. A 2009-
ben elfogadott szolgaltatd levéltar-stratégia kon-
cepcidja azonban a levéltarak nyitasat hozta el. A
koncepcio 2.6 pontja a levéltari feladatok szolgalta-
to jellegének fejlesztését tartalmazza, a kutato- és
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ugyfélszolgalat mellett az informacidkdzvetitést. Az
informaciokozvetités ,keretében a levéltarak okta-
tasi, nonformalis képzési, valamint PR és marke-
ting tevékenységét sziikséges fejleszteni” [kieme-
lés a stratégiaban]. Az oktatasi tevékenység cél-
csoportjai kézott szerepelnek felsdoktatasi intéz-
mények hallgatéi, mig a megvalositds mddjaként a
levéltari pedagdgiat, a hagyomanyos informacio-

kozvetitést és a multimédias eszkézok alkalmaza-
sat tintették fel. A stratégia mentén a levéltarak
kiemelten bekapcsolédnak az oktatasba, az egyes
levéltarak oktatasi anyagokat, képzési programo-
kat, oktatocsomagokat készitenek pedagdgusok
szamara. A 2. dbra a stratégiaban szerepld tabla-
zat, azon kiemelve az oktatashoz kapcsolédoé ele-
meket.

Konkrét
konyvtar
hasznalata

Konyvtari katalogusok és forrasok:
orszagos, k6zos kataldgusok
elektronikus kdnyvtarak
részdokumentumokat feltaré oldalak
szakteruleti adatbazisok
tudomanyos keres6k
statisztikai adatok

ST o< O

Keresési technika: logikai és helyzeti operatorok
helyettesit6é karakterek

Hivatkozas

1. abra A konyvtari képzések soran el6fordulé témakorok egymasra épiilése
(Forras: sajat szerkesztés)

~A szolgaltato levéltar” stratégiai koncepcidja

2.6. A levéltari feladatok szolgaltaté jellegének

fejlesztése

Informaciokozvetités

e Kutatdszolgalat
o Ugyfélszolgalat

Az iratokban felhalmozott ismeret- és tudasanyag bemutatasa és kdzvetitése, amely révén névelhet6 a
levéltarak ismeretsége és tarsadalmi presztizse

o Informacidkozvetités Oktatashoz kapcsolodo

tevékenység

Nonformalis képzéshez
kapcsolédo tevékenység

PR- és marketing
tevékenység

Tarsadalmi célcsoportok:

— fels6oktatasi intézmények
hallgatoi;

tanulok;
— tanarok

— kozépiskolai és altalanos iskolai

Tarsadalmi célcsoportok: Célja:

— kdzmivel6dési intézmények, — a torténelmi mult kom-
civil szervezetek, egyestletek, munikalasa minden tar-
tarsulatok, klubok, érdekl6dok, sadalmi célcsoport sza-
az élethosszig tarté tanulas mara.

(LLL) programjaban résztvevék.

A levéltari pedagogia, a hagyomanyos informaciokdzvetités és multimédias eszk6zok

A megvalositas médja:

alkalmazasaval

Torténelem o6rak, eléadasok,
szeminariumok, helytorténeti
vetélkeddk és mas tudasalapu

t6 segédletek készitése.

foglalkozasok tartasa, kronikairas,
helytérténetiras, oktatasi szemlélte-

Felhasznalébarat WEB-portalok
kifejlesztése, felhasznaldi aktivita-
son alapuld online kutatasi lehet6-
ségek, elektronikus helpdesk
biztositasa a levéltar részérél
megteremtése (Id. a MOL prog-
ramjat) stb.

Kozvetlen és folyamatos
kapcsolattartas a médiaval,
a médiaban val6 kdzvetlen
megjelenés lehetéségének
kimunkalasa.

A levéltari menedzsment
meghonositasa és kiegé-
szitése PR marketing
szakemberekkel.

2. abra Az oktatasi tevékenység megjelenése ,,A szolgaltaté levéltar” stratégia koncepcidja cimii
dokumentumban
(Forras: ,A szolgaltato levéltar” stratégia koncepcidja. p. 9.
http://www.nefmi.gov.hu/letolt/kultura/kozgyujt/szolgalt_leveltar_strat_konc_090616.pdf Utolsé elérés: 2013. szept. 14.)
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TMT 61. évf. 2014. 1. sz.

Intézményiinkben, a Szent Istvan Egyetem Kosary
Domokos Konyvtar és Levéltarban a kdnyvtarhoz
kapcsolodoan tobbféle oktatasi alkalom és forma
fordul el6. Az oktatasi alkalmakra a sokféleség
jellemzé, mind a helyszin, a rendelkezésre allé
id6keret, a hallgatéi létszam és a képzési szint
tekintetében. Az egyes szakok tantervébe illesztett
kurzusok mellett egyedi, oktatéi kérésre tartott
képzések is el6fordulnak, valamint rendezvényein-
ken is bdvithetik kbnyvtari ismereteiket a résztve-
vok.

Jelen irasban részletesen a jellemzéen BA szakon
el6forduld, a szak tanrendjébe illesztett, heti kon-
taktoraval rendelkez§ teljes féléven keresztil zajlé
kényvtarhasznélati kurzus tematikajabdl egy spe-
cialis orat szeretnék bemutatni: a levéltari érakat,
amelyeket Kissné Bognér Krisztina levéltarvezetd
allitott 6ssze.

A levéltari 6rak témakorei

Mivel a levéltari 6rak a kdnyvtarhasznalat temati-
kajaba illeszkednek, épitenek a hallgatok ott szer-
zett ismereteire, és kiegészitik azokat. A hallgaték
a konyvtar hasznalatahoz, az informacidkeresés-
hez, a kdnyvtari informaciokereséshez szikséges
ismereteik birtokaban jutnak el a levéltari érahoz.
Ezeket az ismereteiket felhasznaljak és szembeal-
lithatjak a levéltari informacidkeresés, az elektroni-
kus repertériumokban valé keresés soran. Az ere-
deti forrasok megkeresése, a megbizhato informa-
cio kivalasztasa, a forraskritika szintén hangsulyo-
sak mindkét kézgyljtemény forrasainak hasznalata
kdzben.

Feladatunkat neheziti, hogy a hallgatdék el6zetes
ismeretei a levéltarakrél minimalisak, minddssze
néhanyan jartak mar levéltarban, nem ismerik azok
gyUjtékoret, dokumentumtipusait és szolgaltatasait
sem. A levéltari 6rak tematikaja épp ezért a levél-
tar kényvtarral és muzeummal szemben torténd
meghatarozasaval kezdbdik. A levéltar definialasa
utén az irat fogalma és Utja, a levéltarak tipusai és
feladatai, majd révid torténeti attekintést kdvetden
az egyetemi levéltarak specidlis jellemzéi, végul a
levéltari térben tett latogatas zarja az orat.

A rendelkezéslinkre all6 idében keverjuk a kuldn-
b6z8 modszereket, az eléadas mellett szemléltetd
eszkdzok (fényképek, repertérium, érdekesebb
iratok) kertlnek el. Az alkalmakon az alabbi kom-
petenciak fejlesztését tlztik ki célul: kbzgyijtemé-
nyek fogalmanak ismerete, szellemi munka techni-

kaja, forraskritika, dokumentumismeret, szaknyelv
ismerete, papiralapu forrasok hasznalata, kritikus
gondolkozas.

A levéltari 6rak elsd részében a levéltarak megha-
tarozésa, a tobbi kdzgyljteménnyel 6sszehasonli-
tott definialasa torténik. A hallgatdk altal ismertebb
muzeummal és koényvtarral szemben torténd meg-
hatarozas segithet elhelyezni és korulhatarolni a
levéltarakat, azaltal, hogy tudunk kapcsolodni eld-
zetes ismereteikhez. A levéltar fogalmanak meg-
hatarozasa utan tovabbi, a levéltarakhoz kapcso-
16d6 alapfogalmak keriilnek széba. Az irat, iratfo-
lydméter, fond és allag kifejezések elengedhetet-
lenek egy levéltarban végzett kutatds soran. A
levéltarak tipusai, a kdz- és maganlevéltar, ezen
belll az altalanos, az allami szaklevéltarak, a tele-
pulési és koztestlleti levéltarak sajatossagai altal a
levéltarban gydjtétt irattipusok, a levéltarakban
kutathaté és fellelhet6 adatok és informaciok is
meghatérozasra kerllnek. A levéltarak feladatait
bemutaté orarészben kiemelten szerepelnek a
levéltari kutatds soran hasznalhaté gyakorlati is-
meretek. A levéltarak Ugyfélszolgalati feladatai, a
gyljteményeket réviden ismertetd repertériumok,
fond- és allagjegyzékek, ezek jellemzdi, a bennik
val6 keresés mind elengedhetetlen informacié egy
késObbi kutatds megkezdéséhez. Mig a konyvtar-
hasznalat soran a hivatkozas, az idézés témakaor
esetében a szerz8i jog, addig a levéltari kutata-
soknal alapvetéen meghatarozok a személyiségi
jogok. Ehhez kapcsoléddan a hallgatokat megis-
mertetjik a kutatas torvényi feltételeivel is.

A levéltarak rovid torténeti attekintése soran a
magyar levéltartorténet kiemelkedé pontjait és
eseményeit villantjuk fel, kiegészitve érdekessé-
gekkel, mlvel6déstorténeti ismeretekkel. A rdvid
magyar levéltartérténet kapcsan az egyetemi levél-
tarak kerilnek széba részletesebben. A levéltar-
alapitdsok és alapitési kisérletek, az egyetemi
levéltarak specialis gyljtékérének, a forras- és
irattipusok attekintése mellett a konkrét, intézmé-
nyi levéltarak szerepelnek. Az intézmény, a Szent
Istvan Egyetem levéltarai kapcsan az egyetem
torténete, jogeldd-intézményei, azaz az intézményi
levéltarban kutathaté és hozzéaférhetd anyag rész-
letesebben is emlitésre kerul.

Az érat érdekesebb dokumentumok bemutatasa és
levéltari séta zarja. A bemutatd soran a hallgatok
célzottan szembesilnek a levéltarak konyvtaraktol
eltéré6 dokumentumtipusaival és raktarozasi rend-
jével.
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Kristof I.: Levéltari ismeretek megjelenése kényvtarhasznalati ...

A sz(k id8ébeli keret nem teszi lehetévé a
részletesebb ismeretek atadasat, igy az érakon
csak a legfontosabb, leglényegesebb ismeretek
hangzanak el. Az alkalmak soran igyekszink
kiemelni a praktikumot, a gyakorlati hasznalatot,
valamint a témakdr érdekesebb, figyelemfelkeltébb
elemeit, amelyek jobban régzilnek. A részletes
tananyag, kiegészitd és ajanlott irodalom az
elektronikus oktatasi keretrendszerben, a Moodle-
ban talalhatd, amelynek felépitését a 3. abra
mutatja be.

A levéltari ismeretekhez kapcsolédo feladatok

Az éran a hallgaték feladatokat nem kapnak, de a
kontaktoran kivuli idében tébb tipusu, a levéltarak-
hoz kapcsol6dd gyakorlatot végeznek el. Ezek a
feladatok a kurzus félévi értékelésében is megje-
lennek, ott a kdnyvtarhasznalati témakordkkel
azonos sullyal szerepelnek.
A feladatok tipusai az alabbiak:
e Onellendrzé kérdések
e egyéni munka — informacidkeresés levéltari hon-
lapokon
o tesztkérdések
o a levéltar témakorével kapcsolatos elméleti
kérdések
0 a levéltar hasznalatahoz kot6dd gyakorlati kér-
dések.

A kurzusok levéltari egységérdl konkrét visszajel-
zést nem kériink és még nem is kaptunk, igy mind-
Ossze az 6rak soran elhangzott kérdések és a
félév végi asszociaciokban megjelend levéltarra
utald kifejezések tekintheték annak.

A levéltari ismeretek megjelenése az 6rakon
kivil

A levéltari ismeretek atadasa nem csak a hagyo-
manyos orai keretek kozott, drarendbe illesztett
koényvtarhasznalati alkalmakon térténik. A levélta-
rakra vonatkozo6 informaciok tanéran kivil megje-
lennek a konyvtari sétakon, példaul az elsés hall-
gatéknak tartott Golyasétan, a Kutatok Ejszakaja
és Muzeumok Ejszakaja, valamint a Nyitott Levél-
tarak rendezvényein.

Toébb program visszatéré eleme a konyvtari terek
és szolgéltatdsok bemutatasa. Bar ekkor a bemu-
tatd helyszine nem levéltari tér, hanem a koényvtar
olvasoterme, az egyik itt elhelyezett tarloban fo-
lyamatosan a levéltarhoz kapcsol6do kiéllitas lat-
hatd, igy a séta soran réviden a levéltar és gyujts-
kére, szolgéltatasai is emlitésre kertlnek. Emellett
a Nyitott Levéltarak rendezvényei soran kiemelten
a levéltar és szolgaltatasai a téma, igy ekkor is
alkalmunk adodik levéltari ismeretek, az 6nallo
kutatds, a szellemi munka technikdjahoz sziksé-
ges tudas atadasara.

Leveltar
A levéltar ora célja

Tananyag:

SZIE KDKL leveéltar

BME OMIKK leveltar

Feladatok:

Leveltar teszt

A leveltar oran elerendd kompetenciak

Levéltari ismeretek - draf vetités

Magyar Orszagos Leveltar (MOL)
Budapest Fovaros Levéltara
Pest Megyei Leveltar

Nyugat-Magyarorszagi Egyetem Kozponti Leveltara
Ajanlott irodalom a temaban
Forrasok a témaval kapcsolatban

A levéltar dra ellendrzo kérdesei
e Kérdések a levéltarakkal kapcsolatban

3. 4bra A levéltar témakorének megjelenése az elektronikus keretrendszerben
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Osszegzés

Intézményink integralt koézgyUjteményi szolgal-
tatohelyként nemcsak kdnyvtarat, hanem levéltarat
is magaban foglal, igy a képzési alkalmak soran
mindkét kozgyljteményhez kapcsolédo ismerete-
ket igyekszink atadni. Az oérarendbe illesztett
kényvtarhasznalati 6rak soran, valamint a kdnyvtar
egyéb rendezvényein mind a koényvtari, mind a
levéltari ismeretek megjelennek.

Reméljuk, hogy a képzések hatasara a hallgatok
batrabban mernek a hagyomanyosabbnak tekintett
konyvtari forrasok mellett levéltari iratokat is hasz-
nalni, kritikus szemlélettel megvizsgalni és dssze-
hasonlitani a rendelkezéstikre all6 informaciokat.

Irodalom

' NAGY Attila, idézi D6msddy Andrea: Konyvtar-
pedagdgia. Budapest, Flaccus, 2001.

2 A szolgaltatd levéltar” stratégia koncepcidja.
http://www.nefmi.gov.hu/letolt/kultura/kozgyujt/szolgalt
_leveltar_strat_konc_090616.pdf Utolsé elérés: 2014.
jan. 7.

Beérkezett: 2013. IX. 30-an.

Kristof Ibolya

a Szent Istvan Egyetem Kosary
Domokos Kdényvtar és Levéltar
konyvtarosa.

E-mail: kristof.ibolya@lib.szie.hu

Egyre tobb e-kdnyvet kdélcstn6znek Bécsben

Tobb mint 6tszazezer e-kdnyvet kdlcsondztek ki a Bécsi Kényvtaraktdl a szolgaltatas bevezetése 6ta. Mig
2010-ben az életmdédkonyvek taroltak, addig 2013-ban mar a regényekre kattintottak a legtébben.

Dan Brown,Infernd’-jat, a bécsi szliletési iro, Daniel Glattauer ,Orokké a tiéd” és a dan krimiszerz6, Jussi
Adler-Olsen ,A Washington-Dekrétum” cimi regényét toltétték le a legtdobben a Bécsi Konyvtarak (Wiener
Bichereien) elektronikus kinalatabol 2013-ban. A legnagyobb forgalmat karacsonykor és az azt kdvetd
napokban bonyolitotta le az elektronikus kényvtar — naponta tdbb mint ezer kdnyvet kdlcsénoztek ki.

A Wiener Blchereien allomanyaban jelenleg harmincezer e-kdnyv, hangoskonyv és digitalis ujsag talalha-
t6, de havonta mintegy hatszaz uj olvasmannyal bdvil a szortiment. Egy alkalmazasnak kdszénhetben a
hangoskdnyveket mar iPhone-on és iPad-en is meg lehet hallgatni, és hamarosan elkészll az Androidos
verzid is.

Az elektronikus kdnyvtarat érvényes konyvtarjeggyel lehet igénybe venni, elénye, hogy soha nem kell ké-
sedelmi dijat fizetni. A kdlcsOnzési id6 lejarta utan ugyanis egyszeriien nem lehet megnyitni az e-kényvet.

A digitalis kdnyvtarbdl eddig dtszazezer olvasnivalét — féleg regényt — kdlcsondztek ki, szemben a 2010-es
év slagerével, a ,Tartsuk kézben kdnnyedén a konyhat, a pincét és a ruhasszekrényt” cimi mivel.

Forras: Compress — Bécs Varos Képviseleti Irodaja.
PRAE.HU
Facebook: https://www.facebook.com/CompressBudapest

(F. 1)

29


http://www.nefmi.gov.hu/letolt/kultura/kozgyujt/szolgalt_leveltar_strat_konc_090616.pdf
http://www.nefmi.gov.hu/letolt/kultura/kozgyujt/szolgalt_leveltar_strat_konc_090616.pdf
http://prae.hu/prae/users.php?uid=1110
https://www.facebook.com/CompressBudapest

Beszamolok

WA M S
\\\‘,g'\\ _//= 1 NG

| 7~ ’ ! o _.‘ '

I\I L’—f\
Nl N

_L'\ AN S _1\

- ’%I\la\{/ SZéI;; I'_pk

Trendek a kdényvtariigyben. A digitalis kor kihivasai

A hazai szakirodalomban egyre tobb tanulmanyt
olvashatunk, konferenciakon, szakmai rendezvé-
nyeken hallhatunk eléadasokat a kdnyvtari tren-
dekrél, hazaiakrol és kulfoldiekrél egyarant. A
téma nem teljesen Uj keletli, de anndl aktuali-
sabb.

Méar a Tudomanyos és Mdiszaki Tajékoztatas
(TMT ) 2004. évi 1. szama kdzdlt egy figyelemfel-
kelt6 tanulmanyt Toth Matétol, a Kényvtari Intézet
munkatarsatél ,A kényvtaros szakma szerepval-
tasa a digitalis korban — Trendek a hazai és nem-
zetkdzi kdnyvtarugyben, cimmel. A Kényv Kényv-
tar Kényvtaros (3K) 2010. 1. és 2. szamaban
Balogh Andras ,Kézkdnyvtar — hasznalati tren-
dek, kihivasok itthon és a nagyvilagban” cimi
tanulmanyét olvashattuk. A 2012. november 22—
23-an megrendezett Orszagos Kényvtéariigyi Kon-
ferencian a ,Kulf6ldi kdnyvtari trendek, oktatas”
cimii eléadasaban Barathné dr. Hajdu Agnes, az
Emberi Erbforrasok Minisztériuma Kényvtari
Akkreditaciés Szakbizottsaganak elndke tdbbek
kozott az IFLA WLIC 2012. augusztus 11-17-e
kozott lezajld helsinki konferencigjanak f6 témai-
rol, Ingrid Parent (2011-2013 kozott az IFLA
elndke) elndki témairdl, mint ,A kdnyvtarak ereje
a megujulésért (beleélés, atalakitas, innovacio,
konvergencia)” beszélt.

2013-ban megjelent dr. Kiszl Péter, az ELTE BTK
Kényvtar- és Informéciotudoményi Intézet igazga-
tdja, tanszékvezet szerkesztésében a ,Trendek
a hazai és nemzetkdzi kdnyvtarigyben” cimi
tanulmanykotet, amelynek 2013. majus 30-an a
Févarosi Szabd Ervin Kényvtar Kézponti Kényv-
tardban volt a bemutatdja. Az Informatikai és
Kényvtéari Szévetség valamint a Dr. Kovacs Pal
Megyei Kényvtar és Kbz6sségi Tér kdzos szer-
vezésében 2013. oktdber 25-én a Gydri Nemzeti
Szinhazban volt a Xlll. GySri Kényvszalon konfe-
rencidja ,Trendek az eurdpai konyvtarigyben”

30

témaban. Itt hasonlé ciml el6adasaban dr.
Dippolt Péter, a FSZEK Kézponti Kényvtaranak
igazgatdja a kényvtarak mai helyzetérdl és jovo-
jérdl beszélt, és arrél az 6t legfébb trendrdl, ame-
lyet az informacios koérnyezet valtozasai szllnek,
és amelyeket az IFLA fogalmazott meg. Errél az
IFLA Trend Report-ban olvashatunk a http://
trends.ifla.org linkre kattintva. Ez egy olyan for-
rasvalogatas, mint irjak, amely segit megérteni,
hogy hogyan tudnak beilleszkedni a kényvtarak a
valtoz6 tarsadalomba. Az IFLA Trend Report 6t
kiemelkedden fontos, magas szint(i trendet emlit,
amelyek kulcsszerepet jatszanak majd a jové
informéaciés tarsadalmaban. Megallapitasai egy
egyéves konzultacié6 eredményei, melyet kulon-
bdz6 tudomanyagak szakértbivel és résztvevéivel
folytattak, hogy az informacidés kornyezetben
lezajl6 szélesebb tarsadalmi valtozasokat vagy
csak késbébb bekdvetkezd jelenségeket feltarjak.

Ezek a trendek a kdvetkezdk:

1. TREND: Az Uj technoldgiak teret nyitnak és
egyszersmind behataroljak majd azt, hogy ki
férhet hozza az informéaciokhoz.

2. TREND: Az online oktatds demokratizalja, de
meg is osztja a vilagszintl oktatast.

3. TREND: A maganélet hatarai és az adatveé-
delem meghatérozasa uj alapokra kerul.

4. TREND: A hiperkapcsolédd tarsadalmak Uj
hangokra és csoportokra hallgatnak majd és
tamogatjak 6ket.

5. TREND: A globdlis informacids kornyezetet
atalakitjak az 0j technoldgiak.

Ez a dokumentum egy parbeszéd inditdja lehet a
kényvtari k6z0sség szamara.

Nemes Erzsébet
(Kézponti Statisztikai Hivatal Konyvtar
ny. féigazgato)
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Mit kell tudni a konyvtarosoknak a nyitott online

tomegkurzusokrol?

2012-ben szinte féldrengésszerli esemény tortént
a tavoktatasban. A New York Times a ,MOOC
évének’ nyilvanitotta ezt az évet, a Time magazin
pedig egy egész szamot szentelt a Massive Open
Online Courses (MOOC), vagyis a nyitott online
tomegkurzusok témajanak. A felséoktatasnak ez a
formaja, melyben valdéban témegek vesznek részt
a vilaghalén keresztil, lehet a megoldas a hagyo-
manyos egyetemi képzés emelkedd koltségei és
szlk kapacitasa okozta problémakra. Az oktatok
azért dicsérik a nyitott tdmegkurzusokat, mert vég-
re igazan nagy kézonséget tudnak elérni és tanita-
ni, a résztvevék szamara pedig a rugalmassag, az
ingyenesség és az elit egyetemek oktatéi altal
garantalt szinvonal a f6 vonzoéer6. A MOOC-
rendszereket miikddteté vallalkozasok is igazod-
nak a novekvd igényekhez, a Coursera cég példa-
ul 6t éven belll haromezer online kurzust szeretne
szolgaltatni — és ez mar az a valaszték, amit a
legnagyobb egyetemek kinalnak hagyomanyos
formaban.

Az egyetemeken és fbiskolakon dolgozd koényvta-
rosoknak is kovetniuk kell ezeket a valtozasokat,
és meg kell hatarozniuk a felelésséguiket, szerepi-
ket a MOOC-ok vilagaban, mivel a sikeres elsé
évek alapjan valoszinUsithet6, hogy ez az oktatasi
forma a kozeljovében integralddni fog a felséokta-
tasba. Erdemes ezt még ebben a korai fazisban
megtenniik, ha nem szeretnének kimaradni beldle
teljesen.

MOOC-rendszerek

Az, hogy olyan tekintélyes egyetemek, mint a Har-
vard, az MIT, a Stanford és ezek neves oktatéi a
MOOC moégé alltak, a f6 magyarazata a meg-
novekedett érdeklédésnek. Az ilyen jellegi vallal-
kozasok koziil érdemes harmat kiemelni:

EdX: A Harvard és az MIT altal alapitott nonprofit
vallalkozas. Jelenleg 9 online kurzust kinal olyan
real szakokon, mint a szamitégépes programozas,
a mesterséges intelligencia, vagy a kvantitativ
modszerek. A kozeljovében varhatok tarsadalom-
és bolcsésztudomanyi kurzusok is, a Wellesley
College csatlakozasanak koszonhetéen. A tan-
anyag altalaban elére felvett eléadasokbdl, vala-
mint elvégzendd gyakorlatokbdl all, az osztalyza-

tok megszerzéséhez egy adott id6kereten belil
kell beadni az el6irt feladatokat. A sikeres teljesi-
tésrél igazolast kap a résztvevd, de olyan kreditet
nem, amit az egyetem elfogadna. Egyes profesz-
szorok javasolnak tankonyveket is, de nem kivan-
jak meg koételezéen ezek hasznalatat, mig masok
ingyenes e-konyveket biztositanak a kurzusukra
beiratkozott hallgatéknak.

Udacity: A Stanford egyetem volt professzora,
Sebastien Thurn altal alapitott cég azzal keriilt az
Ujsagok cimlapjara, hogy a ,Bevezetés a mester-
séges intelligenciaba” cimd kurzusara 2011 6szén
tébb mint 150 ezren jelentkeztek. Az6ta 19 tovabbi
tananyagot készitett el a négyfés tuddscsoport,
tébbek kozt szamitastechnikai, fizikai és statisztikai
témakban. A diakok videofelvételeken nézhetik
meg az el6adasokat, melyekhez beépitett tesztek
tartoznak, és a kurzus teljesitésére kiszabott idén
belll barmikor beadhatjak a kotelez6 hazi felada-
tokat. A végén haromféle bizonyitvanyt kaphatnak,
attol fliggben, hogy mennyire jol teljesitettek és
mennyire voltak aktivak. Az egyik érdekesség,
hogy a sikeres végzés utan a hallgatok kérhetik,
hogy a Szilicium-vélgy vallalatai felé tovabbitsak a
szakmai reziméjliket allaskeresési célbol. Az
Udacity nem rendelkezik ,tankonyv-szabalyzattal”,
minden kurzus tartalmazza mindazt az el6adas- és
feladatanyagot, ami az elvégzéséhez sziikséges.

Coursera: Ez is egy profitorientalt vallalat, amely
jelenleg tébb mint 200 kurzust kinal bélcsész, mi-
szaki, természet- és tarsadalomtudomanyi terle-
teken egyarant. A tananyagokat harmincvalahany
egyetem oktatoi allitottak 0ssze. Ezek szerkezete
valtozé, de altalaban itt is megnézhet6 eléadasok,
beépitett tesztek és hataridére beadandoé feladatok
vannak. A didkok online forumokon kommunikal-
hatnak, és dolgozataikat szakmailag értékelik. Itt
sem adnak egyetemi krediteket, csak igazolast a
sikeres teljesitésrél. A tanulashoz hasznalhaté
forrasok kurzusokként eltéréek: van, amelyikhez
nem szikséges tovabbi olvasnivalé, mig masoknal
— példaul a ,Gorog-romai mitoldgia” esetében — a
diakoknak koételezd irodalmat is eléirnak. Sok pro-
fesszor tovabbi miveket is ajanl, valamint linkeket
ingyenes online forrasokhoz.

A kozeljové nagy kérdése, hogy vajon kaphatnak-e
majd atvihetd krediteket a nyitott tomegkurzusokon
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résztvevék, amelyeket a nagy egyetemek is elis-
mernek. Egyelére még csak a vita folyik errél, ha-
gyomanyos egyetem még nem jelentette be, hogy
tervezne ilyet. Addig is a MOOC mas formaban is
beépithetd lenne a fels6oktatasba. A Stanford
University tavoktatasi részlegének egyik vezetéje
példaul a ,kiforditott osztalyterem” megoldast java-
solta: ennél az eléadasok a MOOC-rendszerben
lennének megtekintheték, magan a kampuszon
csak a kdzds munkak, illetve a konzultaciét igénylé
tevékenységek zajlananak. Egy masik elképzelés
szerint a fels6oktatasi intézmények MOOC-
kurzusokon mérhetnék fel a kodzépiskolasok ké-
pességeit, és a legjobbakat azutan ténylegesen is
felvennék.

Vérhat6 tehat, hogy ez az oktatasi forma igy vagy
ugy, fokozatosan beépll a felsGoktatasi rendsze-
rekbe és tantervekbe, és erre a kdnyvtarosoknak is
reagalniuk kellene.

Forrasok és modszerek

Az online tavoktatds megjelenése 6ta tébb egye-
temi és konyvtari szervezet is kijelentette, hogy
konyvtari tamogatasra szikség van ennél az okta-
tasi formanal is. Példaul a Northwest Commission
on Colleges allasfoglalasa szerint: az intézmé-
nyeknek hozzaférést kell biztositaniuk kell§ fris-
sességl, mélységl és szélességl konyvtari és
tudomanyos forrdsokhoz, a kildetésuket, a f6bb
szakterileteiket, az &ltaluk kinalt programokat és
szolgaltatasokat tamogatandd, barhol és barhogyan
is valésulnak meg ezek. Az Association of College
and Research Libraries tavoktatasi szekciéjanak
iranyelve szerint pedig: minden, a felsGoktatasban
részt vev tanuldnak joga van az intézmény konyv-
tari szolgaltatdsait és informacidforrasait igénybe
venni, beleértve a megfeleld kdnyvtari szakemberrel
valé kommunikacio lehetéségét is, figgetlendl attol,
hogy milyen formaban iratkozott be.

Ezek és mas hasonlé koételezettségvallalasok még
a MOOC mifajanak megjelenése elétt szulettek. A
konyvtari szolgaltatasok beépitését a nyitott online
tomegkurzusokba két ok neheziti. El6szor is ezek-
nek a létszdma messze meghaladja a mar hagyo-
manyosnak tekinthetd, kilonféle fokozatokra jogo-
sitd tavoktatasi képzések résztvevdinek szamat.
Utébbiaknal mar voltak sikeres kisérletek, hogy
egy ,beépitett” kdnyvtaroson keresztil juttassak el
a konyvtarhasznalati ismereteket a diakoknak. De
még ezeknél a probalkozasoknal is felmeriltek
nehézségek. Volt olyan konyvtaros, aki arra pa-
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naszkodott, hogy tulsdgosan id6igényes el6készi-
teni az irodalomkutatési feladatokat, mas esetben
pedig nehéz volt meggy6zni a tanszéket, hogy idét
biztositson a kdnyvtéari ismeretekre a tanmenetben.
Valdszin(tlen, hogy a nagysagrendekkel nagyobb
létszamu tdmegkurzusok esetében az ilyenfajta
.beépulés” jarhato ut lenne.

A masik nehézség abbdl fakad, hogy a MOOC-
rendszereket kilsd cégek lUzemeltetik, amibél egy
sor miszaki és tulajdonjogi probléma adddhat. A
-hormal” tavoktatas esetében a kdnyvtarosok az
egyetemikon beldl miikédé kurzuskezeld rendszer
(pl. a Blackboard) lehet6ségeihez szabjak az okta-
té6 és ismeretterjesztd anyagaikat. Mivel a MOOC-
sajnos azokba nem vihet6 at egyszerlien példaul
egy tananyagba beépult éravazlat, vagy egy ,Kér-
dezd a koényvtarost!” jellegli szolgaltatds. Vagyis
parhuzamosan kell kétféle rendszerre fejleszteni a
konyvtarosoknak, ha egyikbdl sem akarnak kima-
radni.

Célszerl kis 1épesekkel kezdeni: el6szor megke-
resni a MOOC-tananyagok fejlesztésével foglalko-
z0 oktatét a tanszéken és meggy6zni arrél, hogy a
szakirodalom és egyéb szakmai forrasok haszna-
lata alapvetd kdvetelmény a fels6oktatdsban és
ehhez a diakoknak tudniuk kell a szamukra elérhe-
t6 lehet6ségekrél. A kévetkez6 lépés: megadni
neki azokat a linkeket, ahol megtaldlja az oktato-
anyagokat és a kutatési utmutatokat az egyetemi
kényvtar honlapjan. Erdemes ezeket atnézni és
szukség esetén atirni a MOOC-résztvevék szama-
ra, mert 6k nem biztos, hogy hozzéférnek a kdnyv-
tar eléfizetéses adatbazisaihoz. llyen, csak nyilt
forrasokat tartalmazé kész segédleteket az Ameri-
can Library Association és a Multimedia Education
Resource for Learning and Online Teaching nevi
kezdeményezés is készit, ezek is beépithetdk a
konyvtari tutoridlokba.

Osszefoglalasként megallapithatd, hogy a MOOC
megjelenése egy Ujabb &llomasa annak a folya-
matnak, amely eltavolitja az oktatast és a tanulast
a kampusz fizikai terétdl, raadasul mindezt igen
nagy méretekben teszi, ami nem biztos, hogy ne-
gativ tendencia, de mindenképpen komoly kdvet-
kezményei lesznek a fels6oktatasi kdnyvtarakra,
melyeknek csOkkend koltségvetés mellett kellene
egyre tobb embert kiszolgalniuk. Ugyanakkor ki-
maradni sem lenne szabad ebbdl a hatalmas at-
alakulasbdl és csak a professzorokra bizni, hogy a
tavoktatasi, illetve a tdmegkurzusaik szamara 6k
valogassdk Ossze az ajanlott forrasokat, anélkl,
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hogy konzultédlnanak a koényvtarral. Remélhetéleg
a konyvtarosok felismerik ezt a kihivast és készek
lesznek szolgaltatni ebben az Uj kérnyezetben is.

IWRIGHT, Forrest: What do Librarians Need to Know
About MOOCs? = D-Lib Magazine 19. kot. 3—4. sz.
2013./

(Droétos Laszlo)

Hozzaférés, adaptalas és tudomany

A tudas egy ,nyilt” vilagban
Problémafelvetés

Néhany évtized alatt jelentésen megvaltozott a
tudomanyos publikalas: az informatikai fejlédésnek
kdszénhetéen el6bb elektronikus formaba és a
halézatra koltoztek a papirfolydiratok, majd a ma-
gas elbfizetési dijak és az ebbdl fakado hozzaféré-
si egyenl6tlenségek miatt elindult az open access
(OA) mozgalom. Az OA egyre népszeriibb médja a
tudomanyos eredmények kozzétételének. A nyilt
hozzaférésli cikkeket barki ingyen letdltheti a
webrdl, elolvashatja, Ujrahasznosithatja és tovabb-
terjesztheti, rendszerint valamelyik Creative
Commons licenc altal meghatarozott feltételekkel.
Egy 2011-es felmérés szerint évente mintegy 30
szazalékkal névekszik ezeknek a ,szabad” cikkek-
nek a szama; a DOAJ (Directory of Open Access
Journals) nyilvantartasa pedig mar tébb mint 8 200
tudomanyos folyodiratot tartalmaz, s ebbdél kozel
3 000 természettudomanyi témaju. Az open ac-
cess nem csak a publikalas Uzleti modelljét valtoz-
tatia meg, a gazdasagi hatason kivil a formalis
tudomanyos kommunikacié egész szerkezetét
atalakitja, és tamogatéi moralis szempontokat is fel
szoktak hozni mellette. Parry 2012-es irasaban [1]
példaul igy érvel: ,Az informaci6 cseréje elenged-
hetetlen feltétele a tudas létrehozasanak és a tar-
sadalmi haladasnak... Tudasatadas nélkil gyorsan
kialakulnak az egyenlétlenségek, a politikai és
gazdasagi hatalom révid idé alatt egy szlk réteg
kezében koncentralddik, a kdéz karara.” Egy de-
mokratikus tarsadalom csak ugy tud fejlédni, ha az
informacio és a tudas mindenki szamara szabadon
hozzaférheté.

Az OA jelentds és dicséretes el6relépés ebbe az
iranyba, de a technikai hozzaférés lehetéségét nem
szabad 6sszemosnunk az intellektualis hozzaférés-
sel. Vagyis attdl, hogy egy publikacié — és a benne
k6zolt tudomanyos eredmény — barki szamara elér-
heté a weben, még nem biztos, hogy az érthetd,
értelmezheté azon a szlk szakmai kordn kivl,

amelynek eredetileg irddott. Jelen cikk szerzéi azt
vizsgaltak, hogy egy olyan népszerii OA-kézpont
esetében, mint a Public Library of Science (PLOS),
vajon mennyire maradtak meg a tudomanyos koz-
lemények hagyomanyos jellemzdi, és hogyan pro-
balja a PLOS Blog Network blogszféra az ezekben
a publikaciokban megjelené Uj tudast az eredeti
célkdzdnségen tul szélesebb korben, a nagykdzon-
ség szamara is érthetévé, megismerhetévé tenni.

Az open access mozgalom

Az ,open access” kifejezés mindkét szavaval ér-
telmezési gondok vannak.

Az ,open” sz6 hasznalata mar az open source
szoftverek vilagaban is vitakat kavart, mert félreve-
zetd lehet és nem fejezi ki mindazt, amit ez a
szoftverfejlesztési filozéfia takar, hiszen nemcsak
arrél van sz6, hogy a forraskdd nyilt, vagyis meg-
ismerhetd, hanem a szabad terjesztés, az atalaki-
tas és tovabbfejlesztés lehetésége, a felhasznaléra
és felhasznalasi terlletre vonatkozd mindenféle
megkulonboztetés tiltasa, és tobb mas kritérium is
szerepel az Open Source Initiative altal megfogal-
mazott definicidban. Hasonlé terminologiai vitak
folynak mostanaban a MOOC (Massive Open
Online Courses) tipusu oktatasi anyagokkal és
kurzusokkal foglalkozok kozétt. A tudomanyos
publikacidk esetében is kialakultak a nyilt hozzafe-
rés és a szabad felhasznalas lehet6ségeinek ku-
I6nféle szintjei: van mar gold OA, green OA, libre
OA és néhany tovabbi kategodria is.

Az ,access” szon is érdemes elgondolkodni és
elkerlini az elébb mar emlitett félreértést: ha egy
cikk szabadon letdlthetd, ez még nem jelenti au-
tomatikusan azt, hogy az olvaséja értelme szama-
ra is hozzaférhetd. Valdjaban ilyen szempontbdl az
OA publikaciék tovabbra is nagyrészt zartak és
elérhetetlenek a laikus olvasdknak, mégpedig a
tudomanyos cikknek, mint mifajnak a hagyoma-
nyos modellje miatt. Borrero és szerz6tarsai 2007-
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ben példaul egy olyan kezdeményezést ismertet-
tek [2], amely soran a rizskutatassal foglalkozé
nemzetkdzi intézet szabadon hozzaférhetévé tette
a legujabb kutatasi eredményeket és adatokat
online, illetve nyomtatott formaban is (utébbit azok
szamara, akik nem férnek hozza a webhez). Am
az, hogy a foldeken gazdalkod6 azsiai parasztok
hozzajutottak ezekhez az informéacidkhoz, nem
eredményezte azt, hogy meg is értették dket. Mire
megy egy atlagos vagy atlag alatti olvasni tudassal
rendelkez6 ember egy kutatasi jelentéssel? Amed-
dig a tudoméanyos publikacidk olyan stilusban iréd-
nak, hogy csak egy nagyon szlk, a témara specia-
lizalt kdzdnség képes visszakodolni 6ket, addig
nem mondhatjuk, hogy az open access elérte a
céljat. Sokat kell még tenni azért, hogy a nyilvano-
san megosztott informacié és tudas olyan moédon
legyen hozzaillesztve a nem szakemberek értel-
mezési képességéhez, hogy igazan megvaldsuljon
a nyilt hozzaférés mozgalom elinditdinak vizidja.

A tudomanyos kutatdsok eredményeinek széles
kérli népszerilisitéséhez nem pusztan arra van
szilkség, hogy a szakzsargont leforditsuk a hét-
kdéznapi nyelvre, ahogy ezt Jeanne Fahnestock
1986-0s, mara klasszikussa valt cikkében [3] rész-
letesen kifejtette. A kutatok a publikacidikban azt
iriak le, hogy miféle vizsgalatokat végeztek és
milyen eredményekre jutottak, felfedezéseik fon-
tossaganak megitélését pedig a tuddstarsaikra biz-
zak. A nagyk6zdnség viszont ezt nem képes meg-
tenni, igy szamara ugy kell adaptélni a tudomanyos
kdézleményeket, hogy megértse azok érdekességét,
jelentdségét és varhato kdvetkezményeit is.

A PLOS ONE

A PLOS ONE nevl OA e-folydirat 2006-ban indult
és a Public Library of Science szervezet legtermé-
kenyebb publikacios platformjava nétte ki magat.
2012-ben 23 463 cikket jelentetett meg, sokféle
tudomanytertletrél. A publikaciok minéségét egy
tobb mint 60 ezer f6s lektori garda biztositja; a
benyujtott irasoknak éatlagosan 69 szazalékat fo-
gadjak el kozlésre. Egy olyan fenntarthatd Gzleti
modellt alakitottak ki, ahol a szerzdk orszagfiiggd
dijat fizetnek a megjelentetésért; ez az 6sszeg az
USA esetében jelenleg 1 350 dollar. Azok a kuta-
tok, akik nem tudjak medfizetni a kdzlési dijat,
mentességet kérhetnek aléla. A PLOS és annak
legnépszerlibb kiadvanya: a PLOS ONE, valamint
az ismeretterjesztd blogokat 6sszefogé PLOS Blog
Network kivalé vizsgalati terepe annak, hogy ho-
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gyan valésul meg a gyakorlatban a nyilt hozzafeé-
rés technikai és értelmezési oldala.

Ha megnézzik a PLOS ONE szerzéknek sz6ld
tajékoztatd weblapjat, akkor ott elsésorban a tu-
domanyos karrier szempontjabol érdekes érveket
taldlunk azzal kapcsolatban, hogy miért érdemes
ebben a folydiratban publikalni: magas szinvonal,
partatlan és szigoru szakmai lektoralds, rangos
szerkesztObizottsag, gyors atfutasi id6, letoltési
statisztikak stb. — ezek mind fontosak lehetnek kine-
vezéseknél, elbléptetéseknél, tudomanyos fokoza-
tok megszerzésénél. Tovabbi elényként emlitik,
hogy a szerz8knél marad a copyright, és hogy a
PLOS sajat bloghalozatan és a hirigynokségeken
keresztul igyekszik népszerlsiteni az itt megjelend
publikacidkat, igy azokrdl idénként akar a New York
Timesban is irnak. Am a tajékoztaté nagy része a
hagyomanyos publikaciés modellt propagélja, az
akadémiai kodzdsség szamara fontos érveket
hangsulyozza — az utélagos hasznositas, a nagy-
kdzonség felé vald tudasatadas csak mintegy mel-
Iékes gondolatként jelenik meg benne.

A PLOS ONE-ban val6 megjelenést hét f6 feltétel-
hez koétik a szerkeszt6k. Kéziluk az els6é az, hogy
csak eredeti kutatdsokrol szol6 tudomanyos cikke-
ket fogadnak el, vagyis szemlék, esettanulmanyok,
beszamoldk, vélemények és egyéb ,masodlagos”
irodalmi mifajok nem kdzdlhetdk. Tovabba felhiv-
jak a szerzék figyelmét arra, hogy az eredményei-
ket ,megfelel6 formaban és adatokkal megtdmo-
gatva” mutassak be az irdsukban. Hogy mi a
,megfelel6 forma”, azt nem részletezi ez a tajékoz-
tato, feltételezi, hogy a szerzék tisztdban vannak a
szakterlletikdon szokasos elvarasokkal. Mindez
azt jelzi, hogy a tudomanyos kézlemények formaja
nem igazan valtozott az OA-modell elterjedésével:
a PLOS ONE cikkei nyugodtan megjelenhetnének
egy fizetés elektronikus folydiratban vagy egy
nyomtatott szaklapban is.

A szerkeszt6ségi politikat ismerteté fejezet nyolc
szakaszra oszlik, ezek nagy része a szokasos
etikai és jogi szbveg (pl. az objektivitadsrol és a
szerz8ség fogalmardl). De a ,nyiltsag” érdekében
belekeriltek egyéb passzusok is, mint példaul az,
hogy a publikalandé cikk allitdsai nem tamaszkod-
hatnak kizarolag sajat tulajdonu adatokra, hanem
nyilvanosan elérhetd adatokkal is ellenérizhetdk-
nek kell lennilk. Tovabbi elvaras valamilyen
Creative Commons licenc hasznalata — lehetéleg a
leginkabb megengedd CC-BY valtozaté — nemcsak
a cikkek, hanem az abrak esetében is. Tehat itt is
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csak a szabad hozzaférést biztositd technikai és
jogi feltételekrdl van sz6, a szerkeszt6i elvek nem
térnek ki a megértés elésegitésére az esetleges
nem szakmabeli olvasok szamara. Ha eltekintlink
attél, hogy még igy is lehetnek technikai és jogi
akadalyok (pl. nem mindenki fér hozza az internet-
hez, vagy cenzurazzak azt, hogy mit érhet el rajta,
vagy nincs meg a szukséges informatikai készsé-
ge), és eltekintink a nyelvi akadalyoktdl is (hiszen
nem mindenki tud angolul olvasni), még akkor is
megmarad a kérdés, hogy valéban hozzéaférhetdk-e
egy ilyen OA-folydirat publikacidi a szélesebb ko-
zonség kulonféle rétegeinek?

A lektoralasi folyamat (peer review) lényeges ele-
me a tudomanyos publikalasnak. Amikor egy kéz-
irat beérkezik a PLOS ONE-hoz, el6sz6r megné-
zik, hogy megfelel-e a folyoirat alapvetd elvarasai-
nak, s ha igen, akkor tovabbkildik egy tudoma-
nyos szerkesztének, aki megvizsgalja, hogy tech-
nikai és moédszertani szempontbdl rendben van-e.
Ha megfelelének itéli, kiadja a szakmai lektorok-
nak, akiknek a véleményét figyelembe véve dont a
cikk tovabbi sorsardl: vagy elfogadja kdzlésre,
vagy visszautasitja, vagy visszakuldi a szerzének
kisebb mddositdsokat vagy jelentds atdolgozast
kérve. A szakmai lektorok esetében természetesen
elvaras, hogy véleményulkkel segitsék a szerzét a
munkaja jobba tételében. Erdekes viszont, hogy a
PLOS ONE arra kéri a lektorait, hogy a cikk ,fon-
tossagat” ne értékeljék. Annak megitélését, hogy
egy adott publikaci6 mennyire értékes, a PLOS
ONE szerkeszt6sége a felhasznaléira hagyja: a
letdltések és a ra valo hivatkozasok szama, a mé-
diaban és a blogokban rdla megjelené hirek, a
cikkhez érkezd kommentek és az olvasék altal
adott osztalyzatok hatarozzak meg a kdézlemény
fontossagat. Ez mindenképpen egy pozitiv elmoz-
dulas a nyitottsag iranyaba, hisz igy néhany lektor
helyett egy tagabb szakérti és majdnem szakértdi
(pl. szakujsagiroi) kor hatarozhatja meg egy tudo-
manyos eredmény relevanciajat. A nem szakértdk
viszont — akiknek esetleg mas preferenciai is len-
nének — tovabbra sem tudnak érdemben hozza-
szolni ezekhez a publikacidokhoz, legfeljebb csak
azok véleményére tamaszkodhatnak, akik megér-
tik és ,leforditjdk” szamukra a cikkek tartalmat.
Erdemes volna elgondolkodni azon, hogy milyen
modon lehetne az eredeti publikaciét adaptalni az
egyes potencidlis felhasznalo6i kordk igényeihez és
tudasszintjéhez, ndvelve ezzel annak az esélyét,
hogy a tartalma a sziik szakmai kézénségen tul
eljut-e a blogok és a popularis sajtétermékek olva-
s6ihoz is.

A cikkek formai el6irasait megfogalmazé harom
weboldal a kéziratra, az abrakra és a tablazatokra,
valamint a mellékletekre és egyéb kiegészit6 in-
formaciés anyagokra ad ajanlasokat. A szdveges
részre vonatkozo tanacsok nagyjabdl a hagyoma-
nyos IMRaD (Introduction, Methods, Results, and
Discussion), vagyis Bevezetés, Modszer, Eredmé-
nyek és Ertelmezés szerkezetet kdvetik, és bar a
PLOS ONE nem irja el6 kotelezéen ezt a struktu-
rat, azért ugy tlnik, hogy erésen ajanlja. A mellék-
letekkel kapcsolatos utmutaté féleg technikai kdve-
telményeket tartalmaz, de pozitivum, hogy igen
sokféle adat és egyéb kiegészit§ informacié csa-
tolhato a cikkekhez.

A PLOS Blog Network

A PLOS bloggerei olyan irok, akik szeretik a ter-
mészet- és az orvostudomanyt, és olyan termé-
szettudosok és orvosok, akik szeretnek irni. Kbzos
kuldetésuk, hogy megkénnyitsék a tudomanyos
eredmények megértését a legkllénbozébb fel-
hasznaldi csoportok: példaul a dontéshozdk, az
akadémiai szféra tagjai, a kutatok, a gyakorld or-
vosok, az ujsagirok és a laikus kdzemberek sza-
maéra. Az altaluk végzet munka utmutaté lehetne
az OA-publikaciok szerzdinek is, hogy a cikkeiket
eleve befogadhatdbbéa tegyék mindenféle olvasati-
pushak. Az open access elképzelésbe a technikai,
jogi és értelmezési hozzaférés felszabaditdsa egy-
arant beletartozik. Ez az Uj publikaciés modell uj
potencialis olvasokézdnséget eredményezett, Ujfaj-
ta igényekkel. Hogy hogyan kellene adaptalni a
tudomanyos felfedezéseket ezen uj felhasznaldk
részére, hogyan lehetne a nagykézdnségnek is
érthetévé tenni a fontossagukat és a beldlik var-
haté hasznot, arra j6 példat mutatnak a szakmai
blogok és a Scientific American-szer( ismeretter-
jesztd lapok.

A legragyogobb felfedezést tartalmazé cikk, ha a
nem szakmabeliek igényeit figyelmen kivul hagyva
irodott, hozzaférhetetlen marad a lehetséges olva-
séi tébbsége szamara — pontosan azoknak, akik-
nek az OA-mozgalom erkdlcsi kdtelességének érzi
a szabad hozzaférés biztositasat. Az aprébb tu-
domanyos eredményeket, a kordbbi ismeretek
arnyalatnyi finomitasat pedig a téma specialistai-
nak legsziikebb kdrén kivdl alig valaki vagy senki
sem fogja megérteni és értékelni. Erre a probléma-
ra egy Ujfajta tudomanyos irasméd jelentene meg-
oldast. Ha nem valtozik meg drasztikusan a ha-
gyomanyos folydiratcikk mdifaja — példaul ugy,
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hogy a nem szakemberek szdmara is tartalmaz
egy Osszefoglalast a f8bb eredményekrdl, és
egyértelmlbben, hatasosabban fogalmazza meg
jelentéségiket —, akkor az OA-mozgalom nagy-
részt a tudomanyos vilag érdeklédési koérén beldl
marad csak. Olyan globdlis tudasgazdasagra volna
szilkség, amelyben az Uj eredményekrél beszamo-
|6 publikacidkat minden potencialis felhasznaldjuk
meg tudja érteni. Kildndsen fontos lenne ez az un.
citizen science, vagyis az érdekléd6, de laikus
allampolgarokat a tudomanyos tevékenységekbe
bevon6é kezdeményezések meger6sdédése szem-
pontjabdl.

Régi kdzhely: ,Az informacié szabad akar lenni.”
Az OA-mozgalom megteremtette a tudomanyos
informéacidkhoz valé technikai és jogi szabad hoz-
z&férést, de a tudas még mindig kontroll alatt van.
Vajon megvaéltozik-e az a mod is, ahogyan a nyil-
vanosan publikalt tudashoz hozz4 lehet férni? Ha a
tudomanyos cikkek egy szélesebb kbzdnség figye-
lembevételével készlinének, nagyobb volna-e az
esély arra, hogy felkapjak, tovabbadjak, felhasz-
naljak és ujrahasznositsak dket. A jelenlegi modell
helyett, ahol is az eredeti tudomanyos kdzlemé-
nyek csak a szakmanak irédnak, és azutadn ezeket
a szakblogok és az ismeretterjesztd magazinok
Jforditjak le” a laikusok nyelvére, célszer(ibb volna
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keverni a PLOS ONE és a PLOS Blog Network
koncepciojat, és ugy alakitani at az OA-publikaciok
mifajat, hogy ne legyen szikség kdzvetitbkre az
értelmezésikhoz.
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Egy olvasmany-, illetve forraslista-kezeld rendszer

létrehozasa

A tanarok altal a hallgatoik szamara 6sszeallitott
annotalt kdnyv- és cikklistak elterjedt elemei a brit
fels6oktatasnak. Manapsag ezek mar tobbnyire
elektronikus formaban késziilnek és a hagyoma-
nyos informaciohordozék mellett online tartalmakra
mutatd linkeket is tartalmaznak. Az ilyen ajanlott
forrasokat és olvasnivaldkat tartalmazé listak létre-
hozasara, karbantartasara és szolgaltatasara fej-
lesztették ki a Resource/Reading List Management
System (RLMS) elnevezési szoftvereket.

Egy RLMS belizemelése gondos tervezést igényel,
ha azt szeretnénk, hogy sikeres legyen. Az elsé
Iépés az oktatasi intézmény dontéshozdéinak meg-
gy6zése arrdl, hogy sziikség van egy ilyen rend-
szerre, ami amellett, hogy segiti a diakokat a tanu-
lashoz sziikséges irodalom és egyéb forrasok
megtalalasaban, a kdnyvtarnak is hasznos utmuta-
té lehet ezek beszerzéséhez. Egy RLMS arra is
lehetéséget nyujt, hogy a tanuldk visszajelzéseket
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kildjenek az olvasmanylistak hasznossagaral,
tovabba hogy a konyvtar figyelemmel kisérje ezek
hasznalatat. A felsd vezetés mellett természetesen
meg kell nyerni a listakat 6sszeallitd egyetemi
oktatdk és az azokat hasznal6 diakok tamogatasat
is a tervezés és a megvaldsitas soran egyarant, és
szliikség lehet a szamitokdzpont szakembereinek
bevonasara is, hogy az RLMS kompatibilis legyen
az intézmény egyéb rendszereivel, példaul a VLE-
vel, vagyis a virtualis tanulokornyezettel.

A tervezési fazisban nem art néhany kérdést tisz-
tazni, amelyek befolyasolhatjak, esetleg megnehe-
zithetik a megvalésitast. llyenek példaul: az ol-
vasmanylistak tulajdonjogai (az intézmény vagy az
Oket Osszeallitd oktatdk ezek tulajdonosai? vagy
szabalyozatlan a jogi helyzetiik?); a listak szama
(minden modulhoz vannak ilyenek? léteznek olya-
nok is, amelyek nem kotédnek egy konkrét modul-
hoz?) és atlagos hosszusaga (a miszaki szakteri-
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leteken jellemzden kevés ajanlott irodalmat adnak
meg, mig példaul a tarsadalomtudomanyi szako-
kon a tébb szaz tételes jegyzékek sem ritkak); az
adatrogzités felelései (maguk a tanarok, a tanszéki
adminisztratorok, a koényvtarosok, vagy (fizetett)
kils6 munkaerdk fogjak bevinni ezeket a listdkat?
vagy lehet, hogy mar jelentds részik rendelkezés-
re all valamilyen elektronikus formaban?); a listak
karbantartasa (ki fogja javitani és béviteni az ada-
tokat? ugyanazok, akik eredetileg gépre vitték
Oket, vagy esetleg a konyvtarosok csindljak az
elsédleges adatbevitelt, de a frissitést mar az okta-
tok vallaljak?); a hozzaférés kérdése (csak az in-
tézmény tagjai hasznalhatjak az RLMS-ben tarolt
listdkat? vagy legyenek nyilvanosak és barki meg-
tekinthesse 6ket?).

Egy RLMS-tdl ilyen alapfunkciok varhatok el:

o A diakok amellett, hogy megnézhetik a listakat,
az ajanlott dokumentumok elérhetdségét is egy-
szerlen ellendrizhetik.

o A listak létrehozdsdnak és karbantartasanak
lehet6sége az arra jogosult személyekre korla-
tozhato.

e Az oktatdk igényeik szerint atszerkeszthetik és
annotalhatjak a listakat.

e A listak importalhatok és exportalhatok (pl. bibli-
ografia-kezeld szoftverekbdl, illetve ilyenekbe).

e A konyvtarosok értesitést kapnak a valtozasok-
rél, az uj vagy torolt tételekrdl (segitve ezzel az
allomanyfejlesztést).

Elvaras lehet még az oktatasi intézményben mako-
dé mas - példaul autentikacios, kurzuskezeld,
kdnyvtari — rendszerekkel valé integralhatésag vagy
adatcsere lehetdsége is.

Létezik néhany fizetés RLMS szoftver, illetve szol-
galtatas, tovabba vannak nyilt forraskodu ingyenes
rendszerek is, és egyre tébb a freemium Uzleti
modellt kdvetd megoldas (ezeknél vagy csak az
alapfunkciok ingyenesek, a specidlisak mar nem,
vagy példaul a fejleszték az olvasmanylistakbdl
inditott vasarlasok utén jutalékot kapnak az online
kényvesboltoktdl). [1] A kész rendszerek kdzotti
vélasztast nagyban segiti, ha kikérdezzik azok
hasznaléit a tapasztalataikrol, az esetleges prob-
[émakrol. Tovabbi lehetéség lehet a sajat fejlesz-
tés, amivel a helyi igényeknek leginkabb megfelel
és a tobbi lokalis adatbazissal jol integralédé rend-
szer alakithato ki, de érdemes végiggondolni elébb
egy ilyen sajat készitési szoftver koltségeit is, és
természetesen azzal is szamolni kell, hogy a fej-
lesztésre szikséges id6 miatt csak késdbb lehet
majd hasznalatba venni a rendszert — kuléndsen,

ha menet kbzben Ujabb és ujabb igények, dtletek
merulnek fel (feature creep).

Egy RLMS rendszer bevezetése a kdvetkezd fébb
fazisokbdl all: az érintettek tamogatdsanak meg-
szerzése, a rendszer telepitése és konfiguralasa, a
felhasznaldk képzése, az adatbevitel, és végll a
felhasznaldk tamogatdsa. Ha van réd id6, akkor
hasznos lehet elébb egy pilot verzié belzemelése
(pl. csak egy vagy néhany egyetemi kar bevona-
saval), mert ez a tesztelés mellett arra is alkalmas,
hogy ezeknek a feladatoknak egy részében gya-
korlatot szerezzenek a résztvevék.

Ahhoz, hogy minél tdbb olvasmany- és forraslista
bekerlljon a rendszerbe, meg kell gyézni a tan-
székeket a leendd szolgaltatas fontossagardl —
akar ugy is, hogy az egyetem vezetése eldirja,
hogy minden kurzushoz vagy modulhoz sziikséges
ilyen listakat késziteni és be kell 6ket tenni az
RLMS adatbazisaba. A meggy6zés mellett arrdl is
érdemes tajékozodniuk a konyvtarosoknak, hogy
hogyan kezelik, és hol jelentetik meg az oktatok
ezeket a listakat? milyen moédon hivjak fel rajuk a
hallgatéik figyelmét és mivel motivaljak 6ket a
hasznalatukra? van-e segitségik a jegyzékek 6sz-
szedllitdsaban és karbantartdsaban? Ha az a don-
tés szlletett, hogy az RLMS-be nem a tanszéki
dolgozdéknak kell az adatokat bevinnilk, akkor
valészinlleg konnyebben megnyerhetdk az ugy
tamogatodinak, mert ilyenkor az oktatdknak csupan
a listakat kell atadniuk az adatrdégzitéshez, mas
feladatuk nincs kezdetben.

Az RLMS szoftver installaldsa természetesen az
intézményi informatikusok vagy a rendszert szallité
cég szakembereinek feladata. A legproblémasabb
rész a tobbi helyi rendszerrel valé 6sszekapcsolas
lehet. A kdvetkezd lépés az intézményi adatok
feltdltése: példaul a szervezeti felépités és a kur-
zusok/modulok adatai — ezeket j6 esetben impor-
talni lehet egy mar 1étezé masik nyilvantartasbdl.

A rendszer haszndlatanak megtanitasa és a fel-
hasznalok folyamatos tdmogatésa szintén fontos
eleme a sikernek, kulénésen akkor, ha a listak
bevitelét a tanszékeknek kell megoldaniuk. Hasz-
nos lehet oktatévidedét vagy online tananyagot
késziteni, amit barmikor elé lehet venni, ha 0j em-
bert kell betanitani. A hasznalat kdzben felmerulé
problémdk megbeszélésére egy telefonszamot
vagy e-mail cimet kell biztositani, és esetleg egy
blogot vagy férumot is lehet inditani (utébbiaknal
egy ,Gyakran Ismételt kérdések” szekcio is nagyon
hasznos tud lenni).
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Sok szempontbdl a legkritikusabb munkafazis az
olvasmanylistak adatainak bevitele. Ha nem sikerul
a kitizott indulasi hataridére elérni a ,kritikus to-
meget”, akkor fennall a veszélye, hogy nem veszik
majd komolyan az Uj szolgéltatast és az egész
projekt halalra van itélve. Ezért folyamatosan el-
lendrizni kell a feltdltési Gtemet, és ha az elmarad
a tervezettdl, akkor vagy 6szténdzni az adatrégzi-
téket, vagy tovabbi embereket bevonni, vagy visz-
szavenni az eredeti célkitlizésbél és példaul els-
sz0r csak az els6éveseknek készilt listakat vinni
be a rendszerbe. A minéségbiztositasra is oda kell
figyelni: korrektek-e az irodalomjegyzék egyes
tételei, illetve rendben van-e a lista felépitése? A
tipushibadkat érdemes a felhasznaloképzés tan-
anyagaba belevenni, igy remélhetéleg a jév8ben
csokkenni fog a gyakorisaguk.

Egy 90%-0s, vagy annal nagyobb feltdltéttséqi
arany a szolgaltatds nyilvanossa tételekor mar

Beszamolok, szemlék, referatumok

igazan j6 eredménynek szamit. De ahhoz, hogy
idével a még hianyzé listak is bekeriljenek az
adatbazisba, és hogy a mar felvitt adatok karban-
tartasa, frissitése is folyamatos legyen, az elindu-
las utan is folytatni kell a szervezési és népszerl-
sitési munkat. Utébbit ilyenkor mar a tulajdonkép-
peni célcsoportra, vagyis a hallgatdkra is ki kell
terjeszteni, hogy elkezdjék hasznalni ezt az Uj
szolgaltatast.

Hivatkozas
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(Droétos Laszlo)

Automatizalt tartalmi feltaras
adatbazisban

Napjainkban a metaadatok és a teljes széveggel
elérhetd dokumentumok szamanak ugrasszeri
ndvekedése miatt a tartalmi feltaras megkénnyité-
se érdekében el6térbe keriltek az automatikus
indexelési eljarasok. llyen médszereket a média —
és sajtodokumentacié mar régebb ota sikerrel al-
kalmaz, pénzt és id6t takaritva meg.

Konyvtari kérokben az 1990-es években az online
katalégusokra vald atallassal kertlt napvilagra az
automatizalt tartalmi feltaras kérdése. Neémet
nyelvteriileten a szamitégép segitségével végzett
feltarassal kapcsolatos projektek — MILOS | és I,
KASKADE, OSIRIS és PETRUS — nyelvészeti és
statisztikai eljarasokat vettek alapul.

Nagyjabol tiz éve szakinformacios kdzpontok is
foglalkoznak a problémaval. Példa erre a Pszicho-
légiai Informaciés és Dokumentaciéos Kdzpont
(Zentrum fiir Psychologische Information und Do-
kumentation, ZPID) altal épitett, szamitdégépes
nyelvészeten alapuld indexeld szoftvert alkalmazé
PSYNDEX. A szoftver a dokumentum cime, abszt-
raktja és a szerz6k altal adott targyszavak alapjan
javasol deszkriptorokat az intellektualis feltaras
elésegitésére.
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- teszt egy szakirodalmi

Eréforrasok megtakaritasa érdekében a tarsada-
lomtudomanyokra szakosodott GESIS — Leibniz-
Institut fiir Sozialwissenschaften is foglalkozni kez-
dett a félig automatizalt indexel6 eljaras kérdésé-
vel. A folyamat kezdetét a MindServer nevi szoft-
ver megvasarlasa jelentette, mely a sowiport inter-
netes szakportal szamara egy targyszavakat ja-
vaslé rendszert hivatott fejleszteni.

Az intellektualis és az automatikus
tartalmi feltaras alapjai

Mig az intellektualis tartalmi feltaras soran a tarta-
lom elemzésével és a szaktudas segitségével
allapitjak meg az adott dokumentum szamara leg-
megfelelébbnek tartott targyszavakat, addig az
automatikusan generalt targyszavak kizarélag a
vizsgalt szoveg nyelvi formajat veszik figyelembe.
Az automatikus eljarasok altalaban olyan visszake-
resési modellekben szerepelnek, amelyek a kere-
s6kérdésre egy minden dokumentumot tartalmazo,
am relevancia szerint csokkend talalati halmazt
készitenek, tehat az elsé talalat all a legkdzelebb a
keresett kifejezéshez (Best-Match-Retrieval). Ezzel
szemben az intellektudlis modon készilt indexeket
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altaldban olyan rendszerek hasznaljak, amelyben
csak azokat a dokumentumokat kapjuk talalatul,
amelyek pontosan tartalmazzak a keresdkifejezést
(Exact-Match-Retrieval).

Az automatikus tartalmi feltaras moédszerei
Statisztikai médszer

A statisztikai modszer kiindulé gondolata az, hogy
minél gyakrabban fordul el egy adott kifejezés
egy szbvegben, annal jellemz8bb annak tartalma-
ra. Mivel nem minden kifejezés alkalmas indexe-
lésre, ezért ezeket szelektalni, sulyozni kell.

Nyelvészeti mddszerek

A szamitogépes nyelvészeten alapuld rendszerek
az indexel6 kifejezést a nyelv szabdlyai, morfologia
és szintaktikai elemzések alapjan valasztjak ki.
Kétféle eljaras kulonbdztethetd meg: a nyelvi sza-
balyokra épuld, mely a nyelv szabalyszerliségeit
algoritmusok formajaban fogalmazza meg, illetve a
szétarra alapuld, mely szerint a nyelvészeti elem-
zés egy elére meghatarozott szoétar alapjan térté-
nik. Mindkét eljaras sok karbantartast igényel.

Fogalomorientalt eljarasok

A fogalomorientalt médszer a szavak jelentéséig,
szemantikai szintjéig is eljut. Egy elére meghataro-
zott szojegyzékkel 6sszehasonlitva vélasztja ki a
szbveg jelentést hordozd szavait, melyekbdl a
targyszavakat megalkotja. A tdbbértelm( szavak
egyeértelmisitésére dsszekapcsolasara a statiszti-
kai és a szamitégépes nyelvészet modszereit al-
kalmazza. Ehhez az eljarashoz is sok hattérmunka
szilkséges. A bemutatott mddszereket altalaban
egymassal keverve szoktak hasznalni.

Az automatikus tartalmi feltaras értékelése

Az automatikus tartalmi feltdras eredményét visz-
szakeresési teszttel, altalaban két mutaté mentén
értékelik ki. A recall azt adja meg, mennyire volt
telies kor(i a visszakeresés, azaz a talalatként
kapott relevans dokumentumok és a dokumen-
tumgydljteményben 6sszességében talalhatd rele-
vans dokumentumok Kkozotti dsszeflggést. A
precision érték a talalatok pontossagat adja meg: a
taldlatként kapott relevans dokumentumok, vala-
mint az 6sszes dokumentum viszonyat.

Az automatikus tartalmi feltaras tesztje a SOLIS
adatbazisban

A cikk egy vizsgélatot mutat be, mely Krause' un.
rétegmodell (Schalenmodell) koncepciojabdl indul
ki, miszerint a SOLIS (Sozialwissenschaftliches
Literaturinformationssystem) tarsadalomtudomanyi
szakirodalmi tajékoztaté rendszerben a tartalmi
feltaras kaldnb6zé szintjei, rétegei képzelheték el,
a legrelevansabb szakirodalmat tartalmazé magtol
kiindulva. A kulsé rétegben talalhatd kis relevan-
ciaju adatok tartalmat a modell szerint automatizal-
tan érdemes feltarni. A cikk iréja két tesztsorozatot
futtatott le, melyek soran az adatbazis adatait au-
tomatikusan indexelte, majd a kapott eredménye-
ket 6sszehasonlitotta az intellektualis médon meg-
allapitott targyszavakkal.

Az 1980-ban elinditott SOLIS adatbazis 1945-ig
visszamendleg jegyzi a német nyelvterlleten meg-
jelent tarsadalomtudomanyi szakirodalom bibliog-
rafiai adatait. A tartalomra egy révid, esetenként a
szerz§ altal készitett referdtum, targyszavak, va-
lamint a tarsadalomtudomanyi osztélyozas utal. A
targyszavak a tarsadalomtudomanyi tezauruszbdl
szarmaznak, amely 2012-ben 8000 deszkriptort és
5000 nem deszkriptort tartalmazott.

A vizsgalat kérilményei

A teszteket a Recommind cég altal készitett Mind-
Server szoftverrel végezték, melyet automatikus
targyszavazasra és osztdlyozasra fejlesztettek ki.
A szoftver els6sorban a statisztikai modszert al-
kalmazza, amennyiben egy gyakorlé korpusz alap-
jan tanulja meg, hogy milyen valdszinliséggel kap
egy dokumentum bizonyos targyszot és jelzetet.
Egyedul a sz6tdvek megallapitasanal alkalmazza a
nyelvészeti médszert. A szoftver a targyszavakat
csak a tezaurusz, illetve a tarsadalomtudomanyi
osztalyozas szotarabdl valaszthatja ki, igy a foga-
lomorientalt megkdzelitést is alkalmazza.

A szoftver alapjat egy algoritmus képzi, amely
felismeri a visszatérd koncepciokat és témakat. A
szoftver elmenti azt az informaciot, hogy egy kife-
jezés el6fordult egy bizonyos dokumentumban, és
felhasznalja a tovabbi indexeléshez. Ez kiegészil
azzal a valészinlséggel, ami megadja, hogy egy
bizonyos kifejezés vagy dokumentum egy bizo-
nyos témahoz vagy koncepciohoz tartozik-e. Ezt a
hozzatartozast a program masik fontos dsszetevd-
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je, a Support Vector Machine egy vektortérben
értelmezi.

A tesztekhez egy 280 dokumentumbdl &ll6 kor-
puszt hasznaltak.

Az els6 tesztsorozathoz az indexel§ szoftvert az
egész SOLIS adatbankon (kb. 360 000 tétel) ,tani-
tottak be”. Itt nem volt megszabva, hogy a szoftver
hany targyszét adhat egy dokumentumnak. Mivel
igy a recall érték a precision-hoz képest joval ma-
gasabb lett, a pontossag javitasanak érdekében az
adhaté deszkriptorok szamat 10 és 15 kdz6tt hata-
roztak meg.

Mig az elsd tesztsorozat az egész adatbazisra
nézve altalanos érvényl volt, a masodik folyaman
a rétegmodelinek megfeleléen az adatbazis kdz-
ponti és szélsd terlleteit hasonlitotta dssze. A
pontosabb eredmények érdekében itt a teszthez
kivalasztott tudomanyterileteken kilon-kalon tani-
tottdk be a szoftvert. igy sokkal jobb precision-
értékek szulettek.

Eredmények

A tesztek kiértékeléseként megallapithatd, hogy az
automatikus indexelés sokkal jobb eredményeket
hozott az adatbazis magjahoz tartozé terlleteken,
mint a széIsé rétegekben. Ez azonban adddhat a
széIsd rétegekhez tartoz6 tudomanyok szerkeze-
tébdl, illetve abbdl, hogy a kérdéses tudomanyteri-
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leteken sokkal kevesebb gyakorlé dokumentum allt
rendelkezésre a szoftver betanitasahoz.

Az adhaté deszkriptorok szamanak korlatozasa a
visszakeresés pontossagat jelentésen megndvelte.
Ez a targyszavazé munkajat is meggyorsitja, hi-
szen behatarolt mennyiségl javaslatot kell csak
attekintenie. igy mindenképpen javasolhaté egy
hatarérték (cut-off level) beallitasa.

Bar a szoftver szakterlletenkénti betanitasaval
Iényegesen jobb eredmények sziilettek, a pontos-
sadg nem lett jobb annal, mint mikor az adhaté
deszkriptorok szamat maximalizaltak. Ezen kivl
ebben az esetben az el6készit¢ folyamat joval
toébb energiat emésztett f6l, mint amennyivel job-
bak lettek a talalatok, igy a mindennapi gyakorlat-
ban a lefuttatott tesztek alapjan nehezen lenne
alkalmazhato.
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