kormany kérte a parlamentet, hogy utasitsa el a
kezdeményezést és egyidejlileg a kormany ellen-
javaslatként el6terjesztette a kdnyvtari torvényt, az
elsét Svajcban.

A St. Gallen-i kdnyvtari térvénytervezet kerettor-
vényt arul el. Szabalyozza a kdnyvtartugy alapjait,
célokat, megbizasokat, alapelveket (kbtelezé szol-
galtatasok, feladatok felosztasa stb.), ezen kivil
olyan atfogo teruleteket, amelyek az egész kanton
kényvtarigyét érintik, példaul a koordinaciét, a ta-
mogatast és koételespéldany-beszolgaltatast. Nem
szabalyozza azonban azt, hogy a kanton és a te-
lepllések a torvény altal el8irt feladataikat milyen
maodon teljesitik. Az egyes kdnyvtartipusokra, azok
fenntartdjara se tér ki. Kivételt csak a kantonkdnyv-
tar, illetve a tervezett kanton- és varosi kényvtar
képez.

Az Uj torvénnyel két f6 célkitizés valésul meg:
egyrészt biztositjdk a konyvtari alapellatast a kan-
tonban, masrészt tamogatjak a korszeri, j6 szol-
galtatasokat nyujté, eszkdzeivel gazdasagosan
band konyvtarigyet. Ennek érdekében a kanton-
nak segitenie kell a kdnyvtarak egyuttmikodését,
kinalataik és szolgédltatasaik 6sszehangolasat, az
ellatds min6ségének javitasat, a koényvtari sze-
mélyzet tovabbképzését, a lakossag olvasasi, mé-
dia- és informaciéhasznalati kompetenciait. Ezeket
a feladatokat a kantonkdnyvtar vezetésével,
koényvtari stratégiat kdvetve és a teleplilések pénz-
Ugyi hozzajarulasaval val6sitjak meg.

A St. Gallen-i kormany elképzelései szerint be
kivantak vezetni a haldzati kiadvanyokra is kiterje-
dé kotelespéldany-beszolgaltatasi jogot. De Svajc
német nyelv(i kantonjaiban erésebb a tulajdonjog
tisztelete, mint az a kézérdek, hogy a kiadvanyokat
mindent lefedéen begyljtsék és archivaljak. A
svajci torvények szerint a kiadvanyok beadasa
valéjaban a kiaddk tulajdonanak kisajatitasa, ezért
a forgalmi értéket és egyéb koltségeket a kiaddk
szamara meg kellett volna tériteni.

Beszamolok, referatumok, szemlék

A St. Gallen-i parlament 2012 novemberében téar-
gyalta meg a kezdeményezést, és nagy tdbbség-
gel elfogadta a kormany javaslatat a kezdeménye-
zés elvetésére, illetve ellenjavaslatként a kormany
konyvtari tdrvényének elbterjesztését. Két modosi-
té javaslaton azonban sokat vitdztak. Az egyik az
volt, hogy a telepulések jogkdrébe utaljak azt, hogy
milyen mértékben és hogyan teljesitik a torvény
el6irasait, vagyis hogy teljesen szabadon ddnthes-
senek a megvaldsitas mikéntjérdl. A félelem nem
teliesen alaptalan, mert ebben az esetben ugy is
lehet értelmezni a térvényt, hogy maradhat minden
ugy, ahogy addig volt. A masik modositd javaslat
alapjan a kotelespéldany-beszolgaltatasi elbirast
torolték, és helyette a kantonkonyvtar begyijtési
megbizast kap, vagyis neki kell a példanyokat
begydjtenie, a kiadokkal egyeztetni és targyalni.

A konyvtari térvény kidolgozasanak felelései kilo-
ndsen a németorszagi térvényekre tdmaszkodtak,
hiszen Svéjcban a luzerni és tessini, csak konyvta-
ri részteruletekre kiterjedd torvényeken kivil egy-
szerllen nem létezik konyvtari torvény. A német
torvényekhez képest a svajci torvények mindig
révidebbek, tdbmdrebbek, a Iényegre térnek, nincse-
nek bennuk leiré6 normatartalmak. A St. Gallen-i
torvény is rovid, és erésen kidomborodik benne a
svajci jogrend szerinti, a telepllések autonomiaja-
nak nagyobb sulya. Ez egy kerettérvény, mert rész-
leteiben nem szabalyozza ugy a kanton koényvtar-
ugyét, mint példaul a német tartomanyok torvényei.

2013 februarjara tervezték a toérvényjavaslat ma-
sodik megtargyaldsat. Ha a kezdeményezés be-
nyujtéi nem vontak vissza hét napon belll a kez-
deményezést, akkor népszavazast terveztek a
kezdeményezésrdl, illetve a kdnyvtari térvényrol.

IRUHLE, Christopher: Bibliotheksgesetzgebung in
der Schweiz. = Bibliotheksdienst, 47. kot. 3—4. sz.
2013. p. 165-191./

(Burmeister Erzsébet)

Digitalis-hasonmas elismero pecsét: egy felhasznalé-orientalt

szabvany
Miért van ra sziikkség?
Az analdég hordozdkon megjelent dokumentumok

digitalizalasa szadmos elénnyel jar mind a kényvta-
rak, mind az altaluk szolgalt kbzénség szamara: az
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elektronikus formatum megkonnyiti a hozzéaférést,
a megl6rzést, a megtaldlast, a felhasznalast, a
gyljteményszervezést... A digitalizalas azonban
nem egy jél behatarolt, egységes folyamat, amely-
nek eredményeként automatikusan el6allnak a
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felsorolt elénydk. Minden ilyen projekt egyedi: a
rendelkezésre all6 technoldgia, a koltségvetés, a
szakembergarda, a valasztott miszaki megolda-
sok, és — j6 esetben — a megcélzott felhasznaloi
kor igényei alakitjdk ki azokat a korliményeket,
amelyek kdzt az adott digitalizalasi munka megva-
l6sul. A digitalizalas tobbféle dolgot is eredmé-
nyezhet: fényképezés vagy szkennelés utjan elbal-
litott oldalképeket, géppel felismertetett OCR-es
vagy pedig emberi munkaval begépelt szbvegeket,
de akar egy teljesen ujragyartott e-kdnyvet vagy
szamitégépes alkalmazast is. Es az analdg objek-
tum digitalissa alakitdsa még csak az els6 1épés:
mas tevékenységekre (pl. metaadatolasra, megbiz-
haté repozitériumban valé megérzésre, a digitalis
tartalomra épitett szolgaltatasokra) is szlkség van
ahhoz, hogy a digitalizalas el6nyei érvényesiljenek.

A ,digitalizalas” sz6 jelentése tehat homalyos, tob-
bet takar el, mint amennyit elarul. Hidba tudjuk,
hogy egy kdnyvet digitalizaltak, ez még nem elég
informacié a kdnyvtarosok és a felhasznalok sza-
mara, mert nem derdl ki beléle, hogy milyen célra
alkalmas az elektronikus verzié. Fontos volna,
hogy ne csak a digitalizaciés projektek iranyitai,
hanem a kényvtarak vezetéi, a gyljteményszerve-
zéssel és a meglrzéssel foglalkozé szakemberek,
a szolgaltatok és mas érintettek — beleértve a
kényvtarak hasznaloit is — tisztaban legyenek az-
zal, hogy egy adott digitalizalasnak mi lesz a tény-
leges eredménye, mi valdsul meg valdjaban a
lehetséges elénydk koézdl. Ez nem csak a sajat
allomany digitalizalasakor fontos, hiszen a kényv-
tarak egyre inkabb felhaszndljak és beépitik a
gyljteményukbe a mashol digitalizalt, nyilvdnosan
elérhetd vagy kereskedelmi forgalomba kerilt
anyagokat is.

Sokféle digitalizalasi szabvany és utmutato létezik
(a képi dokumentumokhoz pl. a FADG! Still Image
Working Group allitott dssze réluk egy listat [1]), de
ezek els6sorban a digitalis valtozat elballitasara
vonatkoznak és nehezen érthet8k, nem igazan
hasznosak a felhasznaldknak vagy azoknak a
kényvtarosoknak, akik a ,végterméket’, vagyis a
digitélis példanyt hasznalni, illetve szolgaltatni
fogjdk. Az olyan technikai jellemzd8k, mint a szin-
mélység vagy a felbontas, nem mondanak semmit
a digitalizalas teljességérél és pontossagarol, mint
ahogy arrél sem, hogy egy adott felhasznélasi
formara alkalmas-e a szamitdégépes valtozat. A
jelenleg létez6 digitalizalasi szabvanyokban nincs
olyan ,szétar”, amellyel leirhatd lenne az, hogy mik
voltak az adott projekt céljai, hogy miért az adott
megoldasokat valasztottak, hogy sikertlt-e elérni a

célokat és a létrejott digitalis objektumok megfelel-
nek-e a felhasznaldk igényeinek. Az eldéllitasra
vonatkoz6 szabvanyok kiegészitéseként tehat
szukség van egy olyan vildgos, egyértelml és
objektiv ,fogyaszt6i® szétarra, amellyel a nem
szakemberek is leirhatjak, és felhasznaléi szem-
pontbdl  6sszehasonlithatiadk a  digitalizalasok
eredményeit.

A bevezetésre javasolt Digital-Surrogate Seal of
Approval (DSSOA) mindsités egy |épés ebbe az
irdnyba. A DSSOA, mint egyfajta elismerd vagy
hitelesitd ,pecsét’, azt jelzi, hogy a digitélis valto-
zat pontos és teljes értékl helyettesitéje az eredeti
statikus, analég objektum tartalmanak és kulalak-
janak.

Az olyan nyomtatott informaciécsomagok, mint
amilyenek példaul a koényvek, az Ujsagok és a
folydiratok, nem csupan taroljak és kdzvetitik az
informaciot, hanem kodoljak és prezentdljak is azt.
Egy papirkiadvany egyben egy felhasznaléi felllet
is: a szdveg, a képek és egyéb elemek kulalakja
és elrendezése az oldalakon jelentést hordoz,
kontextust ad. A tipografia egyszerre tudomany és
mivészet, hosszu évszazadok alatt kialakult szo-
kasokat kdvet. Egy kulalakjatél megfosztott széveg
akar az értelmét is elveszitheti, vagy legalabbis
tobbértelmivé, zavarossa valhat. A digitalizalas
egyik fontos szempontja és célja lehet ennek a
kontextusnak, tehat az analdég példany kulalakja-
nak megdrzése és egy digitalis szurrogatum —
helyettesité hasonmas — el6allitasa. Az ilyen célu
projektek eredményeinek mindsitésére szolgal a
DSSOA szabvany. (Természetesen vannak olyan
esetek is, amikor az eredeti kilalak megbrzése
nem cél, sét kifejezetten hatrany: pl. mobil eszkd-
z0kodn kényelmesen olvashaté e-book készitése.
Ezekre mas minbsitdket lehet majd bevezetni.)

Hogyan hasznalhaté?

A DSSOA két kritériumot fogalmaz meg, valamint
néhany szabalyt ezek alkalmazéséra. A kritériu-
mok a felhasznaldék szdmara a technoldgiai hattér
ismerete nélkdl is kdnnyen érthetd fogalmak: fel-
Jjesség és pontossag. A szabalyok pedig a digitalis
masolatok létrehozasaval, kezelésével, megbrzé-
sével vagy terjesztésével foglalkozdéknak adnak
utmutatdst annak megallapitasahoz, hogy egy
digitalis dokumentum vagy egy dokumentumgydij-
temény megérdemli-e a DSSOA elismerd pecsét-
jét. Ha egy konyvtar ugy doént, hogy allomanyvé-
delmi vagy gyUjteményszervezési okbdl az olvaso-
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inak inkabb a digitalis példanyt szolgaltatja, akkor
a DSSOA megfeleld eszkoz lehet annak jelzésére,
hogy a digitdlis valtozat valéban alkalmas-e az
eredeti helyettesitésére.

A DSSOA az ALA (American Library Association)
digitalizalasi ajanlasan [2] alapszik. A digitalis ha-
sonmastdl elvart két alapkovetelményt igy hata-
rozza meg:

Teljesség: Az eredeti dokumentum minden oldala
teliesen és tokéletesen reprodukalva van. Nincs
olyan oldal vagy oldalrészlet, ami homalyos, vagy
elmosodott, vagy eltakart, vagy kihagyott, vagy
hianyzik. Minden egyes oldal telies egészében
digitalizalva lett.

Pontossag: Az eredeti elrendezést és kulalakot
megdrizték. Minden szdveges rész olvashatd, és
legalabb annyira kénnyen, mint az eredeti példa-
nyon. Nincs lathaté minéségromlas. Az eredetihez
hasonlé méretben minden széveg tiszta, elmoso-
das vagy torzulas nélkdli. Valamennyi képi elem
tiszta, és a mindsége (pl. szin, felbontas) az erede-
tivel megegyezd.

Az alkalmazasra vonatkoz6 szabdlyok pedig a ko-

vetkezok:

A DSSOA jelzés akkor hasznalhaté egy bibliogra-

fiailag azonosithaté digitalizalt tételnél, ha

e egy illetékes szervezet ellendrizte, hogy mind a
két kritérium teljestl az adott dokumentumnal;

e és ha ez az illetékes szervezet kiadott errél egy
Medfeleléségi Igazolast (Statement of Verification).

A Megfelel6ségi Igazolasban

e meg kell adni és le kell irni a kritériumok ellenér-
zéséhez hasznalt modszert;

o ki kell jelenteni a 100%-0s megfeleléséget.

Ha egy bibliografiailag azonosithaté tételekbdl allo
digitalis gyljtemény minden egyes darabja megfe-
lel a kritériumoknak, akkor a DSSOA mindsités a
gyUjteményre is alkalmazhatd.

Maga a DSSOA szabvany nem hataroz meg
semmilyen konkrét mddszert vagy eljarast az el-
len6rzésre vonatkozdan. Ez térténhet emberi kbz-
remikddéssel, vagyis az oldalak egyenkénti szem-
revételezésével, de elfogadhatdok automatizalt
megoldasok is. A Megfeleldségi Igazolasban vagy
le kell irni az alkalmazott eljarast, vagy hivatkozni
kell egy olyan dokumentumra, amely ismerteti a
teliesség és pontossag ellenérzésére hasznalt
modszert. Az ellenbrzésnél a reprezentativ minta-
vétel nem elegendd, minden egyes oldalnal — egy
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gyljteményben pedig minden egyes tételnél —
kalén meg kell vizsgalni a kritériumok teljesllését.

A DSSOA-megfelelés jelzésére szintén nincs el6-
irds a szabvanyban; a kdnyvtarak maguk alakithat-
jak ki, hogy hogyan tiintetik fel ezt az informaciot a
metaadatok kdzott. Egy ajanlott megoldas:
DSSOA_complete [yes | no ; date = ; verifier= ;
notes= |

DSSOA_accurate [yes | no ; date = ; verifier=;
notes= |

DigitalSurrogateSeal OfApproval [yes | no ;
verification_method= ; qualification=[ yes | no ];
notes=]

Béar a teljességi kritérium megkdveteli, hogy min-
den oldal reprodukalva legyen a digitalis valtozat-
ban, amelynek valamilyen funkcidja van (vagyis az
Ures oldalak is, ha pl. az oldalszdmozas vagy a
bal/jobb oldalparok megérzése miatt sziksége-
sek), indokolt esetben — ha sem a kontextus miatt,
sem jelentéshordozdként nincsen rajuk szikség —
kihagyhatdk oldalak a digitalizalasbol, de akkor ezt
a hianyt a Medfelel6ségi Igazolasban jelezni kell.
Az viszont nem elfogadhaté, ha azért maradnak ki
egyes lapok, mert a projekt nem rendelkezik a
digitalizalasukhoz szikséges eszkdzzel (pl. nagy-
méret(i szkennerrel a kihajthaté oldalakhoz vagy
térképekhez). Az ilyen dokumentumok nem kap-
hatnak DSSOA pecsétet. Ha viszont az eredeti
analég kiadvany hianyos vagy megrongalodott és
nincs helyette hibatlan példany a digitalizalandé
gyljteményben, akkor a digitalis valtozat megkap-
hatja a DSSOA jelzést, de a hianyt/hibat szintén fel
kell tintetni a Megfelel6ségi lgazolasban, a me-
taadatoknal pedig egy minésitével lehet ezt jelezni,
példaul igy: Qualified Digital-Surrogate Seal of
Approval: some content [may be / is] damaged or
missing. Hasonloképpen kell eljarni, amikor a do-
kumentum egy masodlagos hordozérdl (pl. mikro-
filmrdl) lett digitalizélva, amely mar eleve nem tel-
jes és tokéletes masolata az eredeti papirkiad-
vanynak. Ugyancsak mindsitével jelezhetdé gyUijte-
ményszinten az, ha a digitalis gyljtemény egyes
darabjai csak a mindsitett DSSOA-nak felelnek
meg, példaul igy: Qualified Digital-Surrogate Seal
of Approval: some copies are damaged or incom-
plete. Ha utolag derdl ki egy digitalis dokumentum-
rél, hogy mégsem teljesiti a kdvetelményeket, ak-
kor vagy vissza kell vonni a DSSOA jelzést, vagy
korrigalni kell a hibat és ujra elvégezni az ellenér-
zést. A gyljtemény esetében pedig vagy ki kell
venni a feltételeknek nem megfelel§ tételt a tdbbi
kozil, vagy a gyljtemény tovabb nem viselheti a
DSSOA mindgsitést.
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Mire hasznalhat6?

A DSSOA kritériumokat arra hasznalhatjak a digi-
talis tartalmakat létrehozé, kezel8, 6rz8 vagy szol-
galtatd szervezetek, hogy jelezzék a felhasznalok-
nak azok teljességét és pontossagat. Alkalmasak
arra is, hogy egy digitalizalasi projekt tervezési
fazisaban ezek figyelembevételével fogalmazzak
meg az elérni kivant célt: meg akarnak-e felelni
ezeknek az elvarasoknak? A mar létez6 digitalis
dokumentumok vagy gyljtemények értékel6i pedig
javasolhatjak, vagy meger6sithetik, vagy éppen
megkérdéjelezhetik a DSSOA megfelel6séget. A
felhasznaldk szdmara is hasznosak lehetnek ezek
a fogalmak a digitalizalt dokumentumok jellemzé-
sére, vagy példaul kulénb6zé digitalis verzidk 6sz-
szehasonlitasara abbol a szempontbdl, hogy azok
mennyire alkalmasak az eredeti analég példany
helyettesitésére.

A DSSOA nem hasznalhaté mindenféle digitalis
projekthez vagy gyljteményhez. Elsésorban olyan
esetekben érdemes alkalmazni, amikor a digitalis
véltozatot a nyomtatott kiadvany helyett kivanjak
hasznalni, nem pedig annak kiegészitdjeként.
Emellett azoknak a konyvtaraknak is hasznos le-
het, amelyek kereskedelmi és nonprofit forrasokbal
szereznek be digitalis tartalmakat és szolgaltatjak
azokat az olvasoiknak. llyen koérnyezetben a
DSSOA j6 mérce az alternativak kozotti valasztas-
kor, valamint hasznos eszkdz a valasztas kommu-
nikalasahoz.

A digitalizalas, a gyljteményszervezés, a megdr-
zés és a szolgaltatds dsszetett folyamatok, egyet-
len szabvannyal nem lehet ezek minden aspektu-
séat (pl. metaadatok, hosszu tavi megérzés, hasz-
nalhatésag, valogatasi szempontok) egységesen
leirni. A kdnyvtaraknak sokféle eszkdzre van/lenne
szukséguk, melyeket felhasznalhatnak a dontés-
hozasndl. Ezek egyike lehet a digitdlis hasonma-
sok mindsitésére alkalmas DSSOA.
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(Droétos Laszlo)

Open access - az etikai alapelvek szemszoégéhbol?

Az etikai kédex értékkeretet ad a tevékenységek-
nek egy szakman belll, a szakmai csoportokon
belll a dontések alapjat képezd megfontolasok és
meggy6z6dések kdzds elfogadasanak kifejez6dé-
se. A teljesség igénye nélkll alapvetd témakat és
meggybz6déseket fogalmaz meg. Ezzel egy-egy
szakmai csoport dnelfogadasat mértékadéan meg-
hatarozza, tdmogatja az egyéni véleményalkotast
és a személyes dontéshozatalt etikai kérdésfelte-
véseknél.

Mennyire relevans az etikai kédex az id&szer(
kdnyvtari és informaciés munka szakmai kérdései-
nél? Ezt vizsgalja a cikk az open access példajan
keresztll. E célbdl kritikusan veszi szemigyre a
Kényvtar & Informaci6 Németorszag (Bibliothek
und Information Deutschland = BID), az Amerikai

Kényvtari Egyestilet (American Library Association
= ALA), és a Konyvtari Egyesiiletek és Intézmé-
nyek Nemzetk6zi Szévetsége (International Fe-
deration of Library Associations and Institutions =
IFLA) kiadvanyait.

Az open access mint a hozzaférés és
informaciodterjesztés elve

Az internet lehetéséget ad az informaciok korlatlan
elektronikus terjesztésére — a tudomanyos iroda-
lom vilagszerte szétklldhetd digitalis formaban. Ez
a fejlédés eredményezte 2001-ben a Budapesti
Open Access Initiative 1étrejottét és egy évre ra az
open access elvének atfogé megfogalmazasat: az
open access azt jelenti, hogy a tuddésok tudoma-
nyos eredményeiket az interneten ingyenesen
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