Pancsosz Alexandra

,az itt él6 nemzetiségek a magyar politikai k6z6sség részei és éallam-
alkoto tényez6k. Vallaljuk, hogy a magyarorszagi nemzetiségek nyel-
vét és kultarajat apoljuk és megévjuk.”

Magyarorszag Alaptérvénye, 2011.

A nemzetiségi dokumentumellatas torténete a
kezdetektol napjainkig

A cikk alapjat a k6zelmultban irt szakdolgozatom [1] alkotja. A témavalasztas, a nemzeti-
ségek kényvtari ellatasa, szamomra tobb szempontbdl fontos és indokolt volt. Abban a
szerencsés helyzetben vagyok, hogy tébb szemsz6gbél is vizsgdlhatom a targykoért: egy-
részt mint az Orszagos Idegennyelvii Konyvtar (OIK) Gyiijteményfejlesztési és Nemzetiségi
Féosztalyanak dolgozdja, masrészrél mint a Magyarorszagon él6 gérég nemzetiség maso-
Idegennyelvii Kényvtar féigazgatojatdl, Mender Tibornétél az ésszes, altalam igényelt
konyvtari irat betekintésére és azoknak a munkamhoz valé felhasznalasara, melyet eziaton

is k6szénok.

A kezdetek

A magyarorszagi nemzetiségek (1. tablazat) allami
szintl konyvtari ellatasa az 1970-es években kez-
dédott. Az MSZMP Kézponti Bizottsaga Tarsada-
lomtudomanyi Intézete a 60-as évek masodik felé-
ben vitat inditott a magyarorszagi nemzetiségekrol,
azok szerepérdl. 1968-ban megsziletett a partha-
tarozat, amelynek alapjan 1969-1970 folyaman az
OSZK Koényvtartudomanyi és Mobdszertani Koéz-
pontja felmérést készitett a hazai nemzetiségek
helyzetér6l. Ennek alapjan kerult sor a Miivel6dési
Minisztérium két osztalya (Koényvtariigyi Osztaly,
Nemzetiségi Osztaly) altal megfogalmazott ,Iranyel-
vek a nemzetiségi lakossag konyvtari ellatasanak
tovabbfejlesztésére" cimii dokumentum kiadasara
1972-ben. [2] A minisztérium 1973 januérjaban ha-
tarozatot hozott a nemzetiségi kézmiivelédés to-
vabbfejlesztésének feladatairdl. El6irtak, hogy a
lakdhelyi kdnyvtaron kivul — azok tdamogatasara —
a megyei, illetve esetenként varosi konyvtarak
keretében olyan halézati bazisok éplljenek ki,
amelyek egy megyében — vagy annak hatarain tul —
felelések a nemzetiségi lakossag konyvtari ellatasa-
nak megszervezéséért. igy épiilt ki a 16 baziskdényv-
tarbdl és 450 konyvtarbdl alldé halézat. A dokumen-
tum azt javasolta, hogy a baziskényvtarak egyrészt
az allomany kiépitésére, masrészt a modszertani
gondozas meginditasara figyeljenek. A gylijte-

meényfejlesztés ugy toérténjen, hogy ki tudja elégi-
teni a nemzetiségi lakossag magasabb szintl igé-
nyeit, illetve letétek utjan képes legyen bdviteni a
helyi kényvtarak nemzetiségi nyelv(i allomanyat.
Modszertanilag pedig a baziskdnyvtarak szervez-
zék meg az allomanygyarapitas iranyitdsa mellett
a letéti ellatast, a tovabbképzést és a dokumentu-
mok népszerisitését. [3]

A jogeléd, az Allami Gorkij Kényvtar
szerepe az 1970-es években

Az Allami Gorkij Kényvtar (AGK) mar az 1970-es
évek elején gyljtétte a szomszéd orszagok irodal-
mi anyagat, mellyel alapot teremtett a kés&bbi
nemzetiségi gyljteménynek. Ezzel 6sszefuggben,
a gyarapitas konnyebbé tétele indokan igényként
merult fel a szomszédos orszagok és a konyvtar
kozti személyes kapcsolatok létrehozasa. [4] [5]

1973-ban a konyvtar tevékenységi kore uj felada-
tokkal béviilt: egyrészt a magyarorszagi nemzeti-
ségek baziskdnyvtérai részére allandé modszerta-
ni segitségnyuijtast kellett biztositania az A&llo-
manygyarapitast illetéen, masrészt a nemzetisé-
gek irasbeli dokumentumainak gy(jtésével kapcso-
latos szaktanacsadast és a kdzponti nyilvantartast
kellett megteremteni katalogus formajaban. [6]
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1. tablazat

A hazai nemzetiségek megoszlasa nemzetiség, anyanyelv, csaladi, barati kozosségben hasznalt nyelv szerint
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Nemzetiség, nyelv Nemzetiség Anyanyelv Csaladi, barati kozos- Nemzetiséghez
ségben hasznalt nyelv tartoz6*
Bolgar 3556 2899 2756 6 272
Cigany (Romani, Beas) 308 957 54 339 61143 315583
Gorog 3916 1872 2 346 4642
Horvat 23 561 13716 16 053 26774
Lengyel 5730 3049 3815 7 001
Német 131 951 38 248 95 661 185 696
Ormény 3293 444 496 3571
Roman 26 345 13 886 17 983 35 641
Ruszin 3323 999 1131 3882
Szerb 7210 3708 5713 10 038
Szlovak 29 647 9888 16 266 35208
Szlovén 2385 1723 1745 2820
Ukran 5633 3384 3245 7 396
Sg;;t't”emzet'segek 555 507 148 155 228 353 644 524

* A nemzetiségi, anyanyelvi, csaladi, barati kdrben hasznalt nyelv kérdések legalabb egyikénél az adott nemzetiséget jeldlte

(A KHS 2011. évi népszamlalas adatai alapjan készitett sajat forras)

Ahogyan Juhész Jend, az OIK korabbi féigazgaté-
ja fogalmazott: ,az orszagos szint(i jogi szabalyo-
zas mar akkor is a kdzmdivel6dési kdnyvtari halo-
zat keretei kozott irta el6 a kisebbségek konyvtari
ellatdsat ugy, hogy az orszagos szintli feladatok
megfogalmazasa mellett a kdzépszintli kdnyvtari
elldtasban résztvevd baziskdnyvtaraknak és fenn-
tartéiknak a teendéit is kijelolte, valamint ajanlaso-
kat tartalmazott a helyi kdzmivel6dési konyvtari
egységek és a fenntarté tanacsok részére is. A
k6zépszintl ellatas els6sorban a megyehatarok-
hoz igazodott, de tulajdonképpen regionalis ella-
tasra torekedett, és azt valdsitotta meg ugy, hogy
a megyehatarokon tulra jeldlte ki a baziskényvta-
rak feladatait. Ezek tdbbségben megyei konyvtarak
voltak, de jarasi, varosi kdnyvtarak (Sopron, Mo-
hacs, Baja, Gyula), s6t — Totkomlés esetében —
kézségi konyvtar is kapott ilyen megbizast. A
szakszervezeti kozmUvel6dési konyvtarak szerve-
zett keretek kdzo6tt nem, az iskolai kdnyvtarak pe-
dig csak akkor vettek részt a kisebbségek ellata-
saban, ha uan. kettés funkciot (iskolai—-kdzmUve-
I6dési) toltottek be ott, ahol kisebbségek éltek.“ [7]
Kisebbségek, illetve mai széhasznalattal nemzeti-
ségek szempontjabdl csak a térténelmi nemzetisé-
gek, a német, szlovak, roman, szerb, horvat és a
szlovén jottek szamitasba.
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1974 juniusaban a Muvelbdésiigyi Minisztérium
megszint: feladatat egyrészt a Kulturalis, masrészt
az Oktatasi Minisztérium vette at. A Nemzetiségi
Tanacsad6 Bizoftsag ezentul a kulturalis miniszter
mellett folytatta tevékenységét.

1976-ban a Kulturalis Minisztérium Koényvtarigyi
Osztalyanak 1976. évi munkatervében az olvasha-
t6, hogy feladatként jeldli meg a nemzetiségi ba-
ziskonyvtarak év kozepéig torténd kijeldlését. [8]
Ez némileg ellentmond annak a ténynek, hogy mar
par évvel korabban, 1972-ben az ,lranyelvek a
nemzetiségi lakossag ellatasanak tovabbfejleszté-
sére” elnevezésl minisztériumi dokumentum alap-
jan Kkijelolték a 16 baziskdnyvtarat, amelyek a
nemzetiségi konyvellatas rendszerét alkottak. Az
ok, amiért mégis olvashaté a minisztériumi munka-
tervben, az feltehet6en arra vezethetd vissza, hogy
1976. junius 7-én hirdették ki a Népkdztarsasag
Elndki Tanacsa 1976. évi 15. sz. térvényereji ren-
deletét a kdnyvtarakrol, mely rendelet a nemzetiségi
alapkodnyvtarakra is kitér: ,26. § (1) A nemzetiségi
lakossag anyanyelvi irodalmi ellatasat — a kulturalis
miniszter altal a kényvtar fellgyeletét ellaté tanacs-
csal egyetértésben — nemzetiségi alapkdnyvtarak
segitik. (2) A nemzetiségi alapkdnyvtarak szakmai
segitését koordinaciés kdzpont latja el.” [9]
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A nemzetiségi dokumentumok beszerzése kap-
csan a megjelent dokumentumokrdl el6zetesen
tajékozdodni kellett, ami az akkori korilmények
kozott komoly szervezést igényelt. A koordinacios
kdzpontként kijeldlt AGK megprobalt feladatanak
megfelelni és elbzetes piackutatast végezni a
nemzetiségek anyaorszagaiban fellelhetd irodalom
beszerzése érdekében. A kiaddi kdnyvjegyzékek
sokszor esetlegesen, illetve késve érkeztek, ezért
a konyvtar vezetése engedélyezte a nemzetiségi
referensek szamara, hogy bizonyos id6kézénként
kiutazzanak az adott orszagba tajékozddas, kap-
csolattartéas céljabdl. A nemzetiségi baziskonyvta-
rak részére torténé kdnyvbeszerzés a Koényvérté-
kesité Vallalat (KEV) — a kés6bbi Kényvtarellato
Nonprofit Kft. — kdzremiikddésével tortént. Az AGK
cimjegyzékeket allitott 6ssze a nemzetiségi nyel-
vekbdl — természetesen a ,makronemzetiségekrol”
és azok nyelveirél beszéliink ebben az idében.

1978-ban az AGK hivatalosan is megkapta a koor-
dinaciés kbzpont szerepkdrt a nemzetiségi alap-
kdnyvtarakra vonatkozdan, ami két doéntés kap-
csan valt szikségessé. Egyrészt az 1976. évi 15.
sz. — a konyvtarakrol rendelkezé torvényereji ren-
delet kapcsan, masrészt az MSZMP Politikai Bi-
zottsdganak 1978. januar 10-i nemzetiségpolitikai
hatarozata alapjan. Ez utdbbi hatarozat alapjan
jelélte ki a Kulturalis Minisztérium a teenddket:

+[A Politikai Bizottsag] megallapitotta, hogy a nem-
zetiségi teruleten folyé ké6zmilvel6dés az elmult tiz
évben mennyiségileg és minbségileg szamottevo-
en fejlédott. EImélydlt az anyanyelvi kultdra apola-
sa iranti igény, szélesedett annak tarsadalmi bazi-
sa. [...] A minisztérium vezetbtestilete legutdbb
1973-ban targyalta a nemzetiségi k6zmdivelddési
tevékenység helyzetét és feladatait, jovahagyta 'A
nemzetiségi kdézmdivelddés tovabbfejlesztésének
feladatai’, valamint az ’lIrdnyelvek a tanacsok és a
tanacsi szakigazgatasi szervek feladatai a nemze-
tiségek kézmivel6déséhez’ c. anyagokat. [...] Az
azokban kitlzott feladatok jo része megvaldsult.
[...] a Politikai Bizottsag az eddigi eredményekre
épitve a tovabbi feladatot alapvetéen a nemzetisé-
gi témaju és nyelvi kdézmivel6dés hataskorének
kiszélesitésében, a tevékenység eszmei és mivé-
szi szinvonalanak emelésében jeldlte meg. [...] A
jol kiépitett nemzetiségi alapkdnyvtar rendszer
eredményeire épitve biztositani kell a nemzetiségi
konyvtarak folyamatos ellatasat a szocialista or-
szagokbodl torténd folyamatos behozatal utjan.
Javitani kell a kdnyvallomany dsszetételét, féleg a
gyermek- és az ifjusagi irodalom terén. Novelni kell
az allomany olvasottsagat, szélesiteni kell az azt
szolgaldé rendezvények formait (ankétok, olvaséta-

borok, ir6-olvasé taldlkozok stb.). Rendszeressé
kell tenni az érintett szocialista orszagokbdl beho-
zott nemzetiségi nyelvi kdnyvek és hanglemezek
szabad arusitasat, a valaszték bévitését. Az Allami
Gorkij Kényvtarban biztositani kell a kézponti nem-
zetiségi konyvtarak koordinaciéos és moddszertani
feladatainak hatékony ellatasat.” [10]

Ezt kdvetden az AGK szerepe a nemzetiségi
dokumentumellatéds folyamataban egyre nétt. A
Kényvtartudoméanyi és Modszertani  Kézpont
(KMK) altal 1975-ben elinditott ,Uj Kényvek —
Nemzetiségek Anyanyelvi Irodalma” cim( allo-
manygyarapitasi tanacsado kiadvany szerkesztése
1979-t8l kerlilt hivatalosan az AGK-ba. EttSl az
évtél Uj cimmel, Nemzetiségi Uj Kényvek (NUK)
néven jelent meg a kiadvany. A NUK kiadasaval
kapcsolatban kétoldalu megallapodas alairasara is
sor keriilt a KEV és az AGK koézt. Ennek alapjan
kimondtak, hogy az AGK tamogatast nyujt a KEV-
nek a nemzetiségi teriuletek anyanyelvi irodalma-
nak kivalasztasahoz a szomszédos szocialista
orszagok konyvterméseib6l, cim szerinti jegyzéket
ad a behozatalra javasolt kdnyvekrdl és a példany-
szamra is javaslatot tesz. A NUK — nyelvek szerint
— négy sorozatban, évi 16 szamban jelent meg. A
NUK kozélte az ismertetett kiadvanyok raktari jel-
zetét, a Magyar Nemzeti Bibliografidval egyezd
cimleirasat, ETO szakszamait, a konyv ISBN sza-
mat, targyszavakat, a mi szdveges ismertetését
és a konyvtari beszerzésre vonatkozé minésitd
jeleket az ajanlast illetéen. 1979-t61 évfolyamon-
ként 6sszevont, betlirendes és targymutato jelent
meg. Az egy-egy lapszamba felvehet§ muivek
szdma a kilfoldrél beérkezett nemzetiségi konyv-
anyagtol fuggott.

A nemzetiségi alapkdnyvtarak vezet6i szaméra az
AGK a beszerzendé miivekkel kapcsolatban be-
szerzési tervezetet készitett el, melyet vélemé-
nyezésre nekik megkulldtek. A tervezet igyekezett
a nemzetiségekkel kapcsolatban minden szami-
tasba vehet6 terlletet részletesen megjeldini.

A nemzetiségi kdnyvbeszerzést a KEV végezte a
Kultura Kiilkereskedelmi Véllalaton keresztil. A
beszerzések nyelvenként eltéré képet mutattak.

1980-ban az AGK sziikségét latta kiilén a nemze-
tiségi ugyekkel foglalkozd osztaly létrehozésat a
megndvekedett feladatok kielégitd ellatasara. A
NUK szamara torténd elészerzeményezési javas-
lattétel (mely ekkorra mar elérte az évi 1000 cimet)
mellett a Kultdra Kilkereskedelmi Vallalat, illetve a
Kulturdlis Minisztérium Nemzetiségi Osztalya felké-
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résére a nemzetiségi beszerzéssel foglalkozé
munkatarsakat rendszeresen kuldték kuilféldre
kényvbeszerzési céllal. Az utak anyagi fedezetét a
minisztérium biztositotta.

Az 1980-as évek elején tovabb folytatédott a ret-
rospektiv mintakatalogusok kiadasanak Osszealli-
tasa, melynek elsd szakasza a KMK vezetésével
1969 és 1972 kdzott volt. Az AGK ezek folytatasa-
ként adta ki jegyzékeit azzal a céllal, hogy bemu-
tassdk a német, délszlav, szlovdk és roman
kényvkiadas valogatott anyagat. A jegyzékek elké-
szitése az 1980-as évekre huzddott at.

Az 1980-as évek

Az 1980-ban tudomanyos kdnyvtarra és a kultura-
lis miniszter 101/1980/M.K.4./KM szamu utasita-
saval kutatohellyé minésitett Allami Gorkij Kényv-
tar Szervezeti és Mikodési Szabalyzatat 1980.
marcius 29-én fogadtak el, melyben rogzitették a
kényvtar feladatait. Uj pontként szerepel az eddigi-
ekhez képest az orszagos forrastjékoztatdé koz-
ponti ("refferal centre") szerepkdr ellatasa a hazai
nemzetiségi kutatas és dokumentacioé terén. [11]

A NUK kiadasa a kialakitott rendben folytatodott a
80-as években is. A NUK fiizetei mellett megjelen-
tek a nemzetiségi kiadvanyokat népszerisitd pla-
katok, szoréanyagok.

A nemzetiségi kdnyvellatas rendszerét az egysze-
riség, célszerliség és a kdnnyen Kkivitelezhetd
megoldasok jellemezték. ,Nem volt széles 14tdko-
r, és nagyvonallu szerzeményezési politikat sem
tett lehetévé, de arra foltétlenll alkalmas volt, hogy
keretében viszonylag olcson és orszdgosan egy-
séges elvek szerint, elfogadhaté mennyiségi
kényvallomanyt alakithassanak ki.“ [12]

A konyvellatas nehézkes voltara tdbbszor panasz-
kodtak az érintett baziskonyvtarak, fé6ként a me-
gyei kényvtarak. Szerettek volna a NUK-ban ajan-
lott méveken kivil mast, illetve mas informéaciohor-
dozon megjelent dokumentumot is vasarolni, akar
folydiratot is, amire a kézponti, allami keretb8l nem
volt lehetéség. Az AGK elismerte a panasz jogos-
sagat, hiszen egyrészt a kdzponti keret kizardlag a
Népkdztarsasag uti, nemzetiségei kdnyvek forgal-
mazasat felvallalé kdnyvesboltban hasznalhato fel,
masrészt ahogy az AGK akkori munkatarsa,
Baloghné Milénkov Anna irja: ,a NUK-ban ismerte-
tett kdnyvek csak korlatozott példanyszamban
kaphatok. Elézetes megrendeléseinkkor igen ma-
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gas példanyszamban rendellnk, a kdnyvek azon-
ban gyakran jéval kisebb példanyszamban érkez-
nek be. A masik tényez8, hogy a kiaddk igen se-
matikus ismertetése alapjan rendeliink, amely sok
esetben nem ad elég tajékoztatast. igy el6fordul,
hogy olyan kdnyvbdl rendeliink keveset, amelynek
minden konyvtarban ott kellene lennie. Ezt a hibat
korrigalna ki az utanrendelés, amelyre azonban
altalaban mar nem érkezik be a kényv.” [13]

Az 1982. évben megfigyelhets, hogy az AGK-n
belil két osztaly is alakult a nemzetiségi ugyek
intézésére: a Nemzetiségi Koordinaciés és Mod-
szertani Osztaly, illetve a Nemzetiségi Dokumen-
tacié. Az elébbi a halézatfejlesztéssel, képzések-
kel, a baziskdnyvtarosok szamara tartott értekezle-
tek szervezésével foglakozott. Az osztaly a Nem-
zetiségi Uj Kényvek évi 16-18 szamaban tovabbra
is 1000-1200 cimet jelentetett meg. Az osztaly
feladata volt a tdrzsanyagjegyzékek kiadasa is. Az
1982. év soran kiadtdk a roman, majd 1984-ben a
szlovak jegyzéket. Az AGK 1986. évi munkater-
vében szerepel a szerb-horvat-szlovén térzs-
anyag-jegyzék lektoralt kéziratdnak elkészitése és
a német mintakatalogus nyomdai munkélatainak
megszervezése [14], az 1987. évi munkatervben
szintén, de a késdébbi iratokban mar nem olvasha-
tunk errél. A német térzsanyagjegyzék bizonyara
jorészt elkészilt, mert az 1987. évi munkaterv a
-nNémet térzsanyagjegyzék mintegy 800 tételt tar-
talmazo kotetét” [15] konkrétan emliti, de ez nyom-
tatasban végul nem jelent meg.

A masik osztaly, a Nemzetiségi Dokumentacié a
retrospektiv nemzetiségi bibliografiak (1945-1975)
megjelentetésével foglalkozott, és elinditotta a
kurrens nemzetiségi dokumentaciét minimalis
programmal (kb. 200 folydiratra tamaszkodva),
helyi er6kkel és témakorodktdl figgden kilsé intéz-
mények bevonasaval.

1981 juliusdban a Magyar Tudoméanyos Akadémia-
t6l az AGK tulajdonaba keriilt tdbbszazezer cimfel-
vételt magaba foglald Nemzetiségi bibliografia
1945-1975, mely a kdzép-kelet-eurdpai nemzeti-
ségi kérdésre és kisebbségelméletre vonatkoz6
gyljteményt tartalmazta. Ennek a rendszerezése,
publikalasa jelentésen megnévelte az AGK nemze-
tiségi dokumentacios feladatkorét.

1982-ben ,Nemzetiségi kézikdnyvtar-szakolvasd”
is nyilt a kényvtarban, ahol a témakdrre vonatkozé
alapkdnyveket, a sajtokivagat-gyljteményt és a
kézirattari anyagot helyben lehetett hasznalni.
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1984-ben Fekete Olga, a Mlivel6dési Minisztérium
Nemzetiségi Onall6 Osztalyanak munkatarsa ké-
szitett egy anyagot az akkori nemzetiségi kdnyvel-
latas helyzetérél. Tanulmanyaban figyelembe vette
a KMK részérdl Aratd Antal vizsgalati anyagat, S.
Benedek Andréas, az AGK munkatarsanak, tovabba
a KEV, a Mivelt Nép Kényvterjeszts Vallalat és az
Allami Kényvterjeszt6é Véllalat (AKV) észrevételeit.
[16]

A tanulmany kiemeli, hogy a koézponti tamogatas
Onmagaban nem elégséges az alapkdnyvtarak
tervezhet6 ellatdsara. Eredetileg, kb. 1971-ig, a
kbézponti keretdsszeg elég volt a feladatra, de uta-
na a helyi tanacsok tdbbségében nem épitették be
koltségvetésikbe a nemzetiségi kdnyvtari tamoga-
tast. Ezért javasolja a kettds tamogatas bevezeté-
sét. Aratd Antal megjegyzéseire tamaszkodva
Fekete Olga kiemelte, hogy a kozponti keret fel-
osztasa nem térténik meg év elején, hanem csak
marcius hénapban, aminek kdvetkeztében a
kdényvbeszerzés csak 1-2 hénap multan kezdhet6
meg. (Ez a probléma, ma, a 2013. évben is fenn-
all.) A keretfelosztast az MM Konyvtéari Osztélya az
AGK-val tértént egyeztetést kdvetden végzi. A
dokumentumok négy orszagbdl (Csehszlovakia,
Romania, Jugoszlavia, NDK) val6 importjat a KEV
a Kultura Kulkereskedelmi Vallalaton keresztil
intézi. Az igényléstdl a tényleges behozatalig na-
gyon hosszu az eltelt id6, aminek kdvetkeztében
tervezhet6 koényvellatasrol nem beszélhetiink. Ez
az oka, hogy a kényvtar az adott nyelvi tertletért
felelés munkatérsait kuldi ki a szomszéd orsza-
gokba kdényveket vasarolni, ami 1981-ig jol miko-
dik. A nehézkes kodnyvvasarlasok kdvetkeztében
az AGK NUK kiadvanyait, melyek az allomanygya-
rapitashoz hivatottak segitséget nyujtani a bazis-
konyvtaraknak, 4-5 hét alatt kénytelen elkésziteni.
Ennek az a kdvetkezménye, hogy a nemzetiségi
kényvek sokszor hamarabb kertlnek a kdnyves-
boltba, mint az ajanlok a baziskdnyvtarakba. Ezt a
kérdést rendezni kell. A jugoszlav kdnyvbehozatal
normalizélasara javasolja a Jugoszlaviaban 1évé
kulturalis attaséval és a Délszlav Szodvetséggel
val6 kapcsolatfelvételt. De jonak latja a személyes
kdényvbehozatalt is Jugoszlavidbol, valamint Ro-
maniabol.

A terjesztés terlletén is visszassagok tapasztalha-
ték. A KEV Bulcsu utcai kdényvesboltja csak az
Osszes konyvtar megrendelése utan kezdi meg a
szallitast, ami mindenképp felllvizsgalatra szorul.
1983-ban a Mlvelt Nép Kdnyvterjeszté Vallalat a
nemzetiségi kdnyvek tekintetében prébalkozott
bizomanyosi rendszer kiépitésével; a bizomanyo-

sokat a nemzetiségi szOvetségek ajanlasai alapjan
jelolték ki. A rendszer a németeknél jol, a délszla-
voknal kdzepesen, a szlovak és roman nemzetiség
esetén gyengén mikddott. Fekete Olga fokozott
népszeriisité tevékenységet var a KEV ,Kdnyvet
postan” nevl akcidjahoz, illetve javasolja, hogy a
nemzetiségi szovetségek programjaik soran te-
gyék lehetbvé a kiadvanyok népszerlsitését, aru-
sitdsat. A nemzetiségi szbvetségek egy lényeges
megjegyzést tettek a tanacskozashoz: az, hogy a
konyvterjeszt6 vallalatoknal sokszor elfekvd raktari
készletek vannak, nem feltétlen jelenti az érdekte-
lenséget a nemzetiségek részérél, hiszen igény-
felmérés részukrdl nem tortént.

A minisztériumi el6terjesztést egy hdénapon beldl
az érintettek részvételével targyaltak. Fekete Olga
javaslatait elfogadtédk. Egy ponttal egészilt ki a
megallapodas:,A Kultura Kilkereskedelmi Vallalat
folyamatosan gondozza a hazai kiadvanyok kulfél-
di terjesztésének kérdését. [...] A nemzetiségi
kiadvanyokat eljuttatja a kalféldi magyar kulturalis
intézetek kdnyvesboltjaiba.” [17]

Az 1985. évi szakfellgyeleti jelentés [18] alapja
elsésorban az el6z6 évi, Fekete Olga altal készitett
minisztériumi tervezet, illetve annak elfogadasa.
Ujdonsagként szerepel benne, hogy a jelentés a
nemzetiségi allomanyfejlesztés tovabbi lehetdsé-
geként emliti a nemzetkdzi cserét, illetve az ajan-
dékok elfogadasat. A nemzetkdzi csere helyzete
viszont még a 80-as évek kdzepén sem mikddott
megfeleléen, elsésorban az anyagi fedezet hianya
miatt. Az ajandékozas pedig mindig esetleges,
nem tervezhet6.

A nemzetiségi kdnyvellatas targyi és személyi
feltételeinek vizsgalata soran a jelentés megallapi-
totta, hogy a megyei konyvtarakban mikddé ba-
ziskonyvtarak esetén mind a raktarozas, mind a
gépkocsihasznalat megoldott, de a kisebb bazis-
konyvtaraknal ez korant sincs igy. A személyi felté-
telek esetén hasonld a helyzet: a kisebb helyeken
nincs nemzetiségi referens, sok a részmunkaidds,
nyelvismeret nélkili munkatars. Bar a nyelvismeret
és a referensi munkakdr még megyei szinten sincs
mindenhol megoldva, ezért javasoljak, hogy a ba-
ziskonyvtarak rendszerét gondoljak at minisztériu-
mi szinten és a kdzvetlen fenntartokra is nagyobb
szerep haruljon.

Els6ként a szakfeligyeleti jelentésben olvashaté a
decentralizélds lehet6sége: ,lehetdség szerint
egyre tdbb nagyobb telepllést kell bevonni az
0nall6 szerzeményezésii tagkonyvtarak korébe
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[...] Itt a decentralizalt ellatas (6nalld6 szerzemé-
nyezés) az elénydsebb, mivel jobban biztosithatja
a fenntartok érdekeltségét, a helyi erdforrasok
igénybevételét, a kettds ellatas elvének megfelels-
en.” [19] Az dnallé szerzeményezés mara teljesen
megvaldsult. A letéti helyek kapcsan megemliti a
jelentés, hogy mindenképp felllvizsgalatra szorul-
nak az iskolakban (pl. Gyulan a roman gimnazi-
umban), nemzetiségi klubokban (pl. Battonyan a
szerb és a roman klubokban) elhelyezett letétek.
Javaslatot tesz minél tébb nemzetiségi rendezvény
szervezésére is, a legsikeresebbnek itélt program,
az olvasoétaborok megvaldsitasa mellett.

1987-ben a KMK-val egyittmikddve, kidolgoztak a
nemzetiségi konyvtari halézat adatszolgéltatasi
rendszerét, amely dsszhangban allt az orszagos
kényvtari statisztikdval. Tovabbi elemzések készul-
tek a baziskdnyvtarak helyzetérél, de 1ényegi val-
tozas a 80-as évek végéig mar nem tortént. A
rendszer legnagyobb hidnyossaga, hogy — bar az
1985. évi szakfeligyeleti jelentés felhivta ra a fi-
gyelmet — a nemzetiségi dokumentumellatas
anyagi feltételeinek biztositdésa megmaradt az
ajanlas szintjén, nem tortént térvényi szabalyozas
a finanszirozast illetéen, a csdékkend kdzponti for-
rasok pedig nem tették lehetbvé az elégséges
ellatast.

Az 1990-es évek

1990-ben az Allami Gorkij Kényvtar jogutodja az
Orszagos Idegennyelvi Konyvtar lett.

Toérvényileg a nemzetiségek anyanyelvld iroda-
lommal valé ellatasat az 1991. évi, a helyi dnkor-
manyzatok egyes feladatait és hataskoreit szaba-
lyoz6 térvény [20] fogalmazta meg el6szér. Ahogy
a 2010. évi ombudsmani jelentés irja: ,Kimondja
ugyan, hogy a helyi dnkormanyzat a nemzetisé-
geknek is koteles biztositani az altalanos nyilvanos
konyvtari szolgaltatast, de a feladat ellatasara,
kényvtar fenntartasara csak a févaros és a megyék
Onkormanyzatait kotelezte. A kdnyvtari szakiroda-
lom szerint e toérvény a megyei dnkormanyzatok
feladatava tette a nemzetiségi alapkonyvtarak
kijelolését is.” [21]

Mind a hazai, mind a kdlféldi kdnyvarak jelentésen
megemelkednek ebben az idében, ami ugyanakkor
egyre kisebb példanyszamu beszerzést tesz lehe-
tévé. Medfigyelhett, hogy egyre tdbb baziskdnyv-
tar énalléan kezd szerzeményezni, kevésbé igény-
lik a tanacsadast. A Kényvtarellaté Vallalat részé-
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rél 1996-ban jo kezdeményezés volt, hogy a NUK-
fuzeteket nem a baziskdnyvtaraknak, hanem a
telepulési kdnyvtaraknak juttatta el, azt remélve,
hogy ily médon kdzvetlenul az érintettekhez fog
eljutni az informacié. Az internet térhoditasaval és
az OIK nemzetiségi adatbazisanak, valamint az
adatbazis NELLA (Nemzetiségi Konyv Ellatd) mo-
duljanak megjelenésével az ajanlo fuzetek megje-
lentetését megszintették.

1996-ban az OlIK-ban szervezeti atalakitas volt; az
év masodik felében a nemzetiségi Ugyeket a Nem-
zetiségi és Vilagirodalmi Dokumentaciés Osztaly
latta el. A baziskdnyvtarakkal az intézmény tartja a
kapcsolatot, mely kapcsolattartas beszerzési ta-
nacsadasbdl és személyes latogatasokbdl all. A
tanacsadas soran modszertani, allomanygyarapi-
tasi és feldolgozasi kérdésekrél, a hazai és a kil-
foldi kdnyvbeszerzési lehet8ségekrdl tajékoztatjuk
a baziskdnyvtarakat és igyekszink kapcsolatukat
egyengetni a nemzetiségi dnkormanyzatokkal” [22]
— olvashatjuk az Orszagos ldegennyelvi Kdnyvtar
1996. évi beszamold jelentésében.

Az 1997. évi CXL. torvény részletes szabalyozast
nem tartalmaz a nemzetiségi kényvellatasra, azon
kival, hogy a héaromszinti konyvtari rendszert
meghagyja és az OIK mddszertani koordinal6 sze-
repét megerdésiti.

A rendszer anyagi vonatkozasait nézve, az 1995.
év volt az utolsé a 90-es években, amikor a nem-
zetiségi dokumentumellatasra — a korabbi évekhez
hasonldéan — 6sszesen 3 millié Ft allt rendelkezés-
re. Az azt kdvetd néhany év a bizonytalansag je-
gyében telt.

A rendszervaltas és a 2000-es évek

A nemzetiségi konyvellatast érinté szandékolt val-
tozasokrol az OIK-ban 1999. december 18-an
egyeztetést tartottak az érintett felek: az orszagos
kisebbségi dnkormanyzatok képvisel6i, a megyei
konyvtarak vezetbi, a FSZEK f6igazgatdja és a
Nemzeti Kulturalis Orékség Minisztériumanak
(NKOM) munkatarsai. Az egyeztetés kapcsan egy
harom f6b8l &ll6 munkacsoportot (Elekes
Eduardné, a Tolna Megyei Kényvtar igazgatdja,
Ramhab Maria, a Katona Jozsef Megyei Kényvtar
igazgatéja, Juhdsz Jend, az OIK fbigazgatoja)
biztak meg, hogy készitsen tervezetet, adjon meg-
oldasi javaslatokat a nemzetiségi konyvellatas
megreformalasara. A tervezet [23] gyorsan, 2000.
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januar 6-ara elkészilt, benyujtottak a NKOM
Kdnyvtari Osztalyara.

A tervezet a nemzetiségi kdnyvellatas révid torté-
nete, a jogi szabdlyozas, igazgatds, fellgyelet,
fenntartas felvazolasa utan tesz javaslatot a kényv-
tari ellatds korszer(sitésére. Kiemeli a kozponti
finanszirozds hianyat mint alapvetd tényezét,
.evenként elére meghatarozott, feladatfinansziro-
zasra elkUlonitett és az inflacidval lépést tartd, a
dokumentumok arainak névekedését kompenzald
dsszeq” [24] sziikségességét hangsulyozza. Osz-
szesen 30 millié forintban hatarozza meg a szik-
séges forrast, a felosztds szempontja pedig az
egyes konyvtarak altal ellatandd terileten é16
nemzetiségi lakossag létszama.

A finanszirozéast tébb forréasbdl kivanta megoldani:
a NKOM Kozgydjteményi FGosztalya, a Nemzeti
és Etnikai Ugyek Féosztalya, a Nemzeti és Etnikai
Kisebbségi Hivatal (NEKH), az orszagos kisebbsé-
gi 6nkormanyzatok, az érintett alapitvanyok egy-
arant vegyenek részt a koéltségek viselésében. Ez
az idealisztikus megoldas nyilvan nem nyerte el
minden érintett tetszését.

A Konyvtari Osztaly 2000. februér 18-an kérte fel
az OIK-ot az intézkedési terv [25] elkészitésére,
amely marcius 9-re el is készllt. A ma is tdbb pon-
ton érvényben |évd folyamatot ebben rogzitették. A
13 ,nemzeti kisebbség” konyvtari ellatasanak
munkafolyamat-terve vazlatosan:

e az aktualis kdnyvpiac feltérképezése,

e a kinalat kiajanlasa,

e rendelések dsszegyljtése,

e aruforgalmi nyilvantartas,

e a beérkezett kdnyvek feldolgozasa,

o kiszallitas,teljes korl pénzugyi lebonyolitas.

Az intézkedési terv technikai feltételeként ekkor
még az OIK ,aruforgalmi program megvasarlasat’
tervezte, mely késébb megoldodott az integralt
koényvtari rendszerek, elsésorban a HunTéka
NELLA moduljanak bevezetésével. A személyi
feltételekre vonatkozdéan hangsulyozta, hogy a
nyelvi referenseknek évente egyszeri anyaorszag-
beli kiutazast kell biztositani a piac feltérképezése
céljabdl — ez a kérdés is megoldodott nagyon
gyorsan, hiszen rovid idén belil megjelentek az
internetes Uzletek, kdnyvkereskedések, igy online
lehetett a piackutatast végezni.

A kisebbségi dnkormanyzatokkal 2000. julius 12-
én a Nemzeti és Etnikai Kisebbségi Hivatalban
kerult sor megbeszélésre, ahol az orszagos ki-

sebbségi dnkormanyzatok elndkei, alelndkei vettek
részt és fejtették ki véleményuiket. Az dnkormany-
zatok par nappal ezt megel6z6en egyeztettek
egymassal és azt a k6zos allaspontot képviselték a
NEKH-el szemben, hogy sajat, 6nallé kdnyvtarakat
szeretnének. Némelyek hajlottak a kettés rendszer
felallitdsara (sajat konyvtar és az allami rendszer)
— példaul a romanok és az ukranok, masok a va-
lasztas lehet6ségét szerették volna (szerbek), a
gOrégok, a horvatok, és a bolgarok a ,csak sajat
konyvtar” elve mellett alltak ki.

Az OIK-ban 2000. augusztus 29-én megtartott
munkaértekezleten a NKOM, a NEKH, a Magyar-
orszagi Németek Orszdgos Onkormanyzata, az
Orszégos Szlovak Onkorményzat, a FSZEK és a
Tolna Megyei Kényvtar képviseldi vettek részt. ,A
munkabizottsag kdszonetét fejezi ki a NKOM ille-
tékes szakrészlegének azért, hogy kezdeti lépés-
ként 2000. évre 5 millié Ft-ot kulbnitett el a hazai
kisebbségek kdnyvtari dokumentum ellatasa bizto-
sitdsanak koézponti tamogatasara, ugyanakkor
megallapitotta, hogy ez az 6sszeg messze nem
elegendé a feladat elfogadhat6 szintl megoldasa-
ra.” [26] — irtdk az értekezlet emlékeztetSjében.
Megallapitottak, hogy ebbdl a sziik 5 millio Ft-bdl
az etnikai kisebbséget, a romakat nem célszeri
magyar nyelvii dokumentumokkal tamogatni, csak
idegen nyelvl kdnyveket, hangzé anyagokat kelle-
ne szamukra vasarolni. Tovabbi javaslat az volt,
hogy a német anyag kivételével, az 6sszes nemze-
tiségi nyelvbdl az OIK végezze a beszerzést, a
feldolgozast, a pénzigyi tranzakcidkat. A német
dokumentumok esetében a megyei kdnyvtarak és
a FSZEK o6nalléan jarjon el, viszont az OIK német
nyelvbdl is készit ajanlé jegyzéket. A mikronemze-
tiségek — melyeket a szakirodalom szérvanynem-
zetiségeknek is nevez — tekintetében a nemzetisé-
gi kdnyvtari ellatast konyvtarkodzi kdlcsdénzés utjan
kell megvaldsitani.

2000. szeptember 26-an ujabb értekezletre kerult
sor a témat illetéen, a megyei kdnyvtarak vezetéi,
a FSZEK és az OIK kdzrem(ikddésével. A kdzos
allaspont szerint: ,Minden megyében és a févarosi
kerlletekben és orszagosan propagalni kell a
konyvtarak nemzetiségi lakossagot ellatdo tevé-
kenységét, és meg kell nyerni a helyi, a megyei, az
segitbkészségét. Kildéndsen fontos lenne, hogy a
kisebbségi 6nkormanyzatok — a NKOM-6t tamo-
gatva — lobbizzanak annak érdekében, hogy fo-
lyamatosan, évrél-évre a kdzponti kdltségvetésben
a kisebbségi dokumentumellatasra és az ellatd
rendszer mikodtetésére megfeleld pénzdsszeg
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alljon a konyvtari rendszer rendelkezésére.” [27] Ez
nem valdsult meg; azok az énkormanyzatok, ame-
lyeknél erdés volt a szdndék az 6nallé konyvtar
kiépitésére, sajat kdnyvtarat |étesitettek, a tdbbiek
mellékes kérdésnek tekintették.

A kovetkez6 években még néhany évig volt kbz-
ponti finanszirozasu, tébbé-kevésbé rendszeres
nemzetiségi dokumentumellatas, de a korabbi,
2000. évi tervekben szerepld tobb forrasu kézponti
finanszirozads nem valosult meg.

A 2010. évi ombudsmani jelentés a nemzetiségi
konyvtari ellatassal kapcsolatban ajanlasokat fo-
galmaz meg, az egyik ajanlas az illetékes miniszté-
riumhoz szol:

»Az Obtv. 20. § (1) bekezdése alapjan azzal az
ajanlassal fordulok az oktatasi és kulturalis minisz-
terhez, hogy a konyvtérak kisebbségi vonatkozasu
feladatai pénzugyi hatterének biztositasa érdeké-
ben:

4.6.1. NoOvelie a nemzetiségi konyvgyarapitasra
elkuldnitett minisztériumi keretdsszeget.

4.6.2. Emelje a cigany dokumentumok (irott, hang,
kép) vasarlasara rendelkezésre all6 kdzponti ke-
retésszeget, és azt a megyei kdnyvtarakkal és az
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Orszagos Idegennyelvii Koényvtarral egyeztetve,
differencialtan ossza el.” [28]

Az ombudsmani ajanlas ellenére a minisztériumi
keretet nem novelték. A cigany dokumentumok
vasarlasara fordithatd keretdsszeg sem nétt, ma-
radt a 10 000 Ft/konyvtar 6sszeg. 2010-t6l kezdve
az OIK ajanlolistat készit a fellelheté roma doku-
mentumok vonatkozasaban. A 2012. évben egy
alkalommal 20 000 Ft-ra emelték a kdnyvtarak altal
kdzpontilag e célra fordithaté 6sszeget, mivel két
éves hiany pétlasardl volt sz6. 2013-tél gjra 10 000
Ft-tal szamolhatunk a cigany vonatkozasu doku-
mentumokat illetéen (1. abra).

A nemzetiségi konyvelladtasra a 2006. évtdl tdbb
alkalommal nem kaptak az érintett konyvtarak
kdzponti keretet: ilyen volt a 2006. és a 2007. va-
lamint a 2010., s részben a 2011. év. A 2012. év
keretdsszege 6 millié Ft volt, a 2013. évé 5,65
millié Ft. A 2012. és a 2013. év soran Ujra indult a
kozponti dokumentumellatas, és sikerllt elérni,
hogy a folyamatban kiemelked6 szerepet betdlté

Orszagos Idegennyelvii Koényvtar ténylegesen
részesulion a nemzetiségi dokumentumellatas
Osszegébdl.

A 2013. évi nemzetiségi keret megoszlasa megyei konyvtarak szerint

600000
500000

400000 -
300000

200000

100 000

Hajdu-Bihar
Somogy

Heves

Zala

Csongrad

Fejér
Gy6r-Moson-Sopron

Jasz-Nagykun-Szolnok
Borsod-Abauj-Zemplén

Noégrad

Vas
Veszprém

Bacs-Kiskun
Pest

Tolna
Baranya
Békés
FSZEK

Szabolcs-Szatmar-Bereg
Komarom-Esztergom
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A ma hatélyos térvények alapjan az OIK tovabbra
is jogosultsagot élvez a nemzetiségi kdnyvellatas
koordinalasara. A 2011. évi CLXXIX. térvény az
OIK-ot és a folyamat szerepl6it nevesiti:

+41. § (1) A nemzetiség anyanyelvli kdnyvtari ella-
tasat az Orszagos ldegennyelvii Koényvtar (a to-
vabbiakban: OIK) koordindlja, a szolgaltatasokat
az OIK, a megyei kdnyvtarak és a Févarosi Szabd
Ervin Koényvtar nyilvdnos konyvtari rendszeren
keresztul biztositja.

(2) Azokon a telepuléseken, ahol nincs telepulési
Onkormanyzat &ltal fenntartott telepuilési kényvtar,
a nemzetiségi lakossag részére az anyanyelvi
konyvtari ellatast az agazati torvényben meghata-
rozottak szerint kell biztositani.”

Osszegzés

Magyarorszag toérténelmileg azok k6zé az orsza-
gok kozé tartozik, ahol a nemzetiségi sokszinliség
évszdzados Orokség. A tdbbségi magyarsag alta-
laban véve elfogadd a nemzetiségekkel szemben,
a massag, az eltér6 kulturak kulséségei sokak
érdeklédését felkeltik.

A nemzetiségi konyvtari dokumentumellatas tébb-
sz6r médositott koncepcidk, torvények, rendeletek
mentén alig 40 éves multra tekinthet vissza. Az
évek alatt térvények, intézkedések, javaslatok,
ajanlasok sora szuletett annak érdekében, hogy a
nemzetiségi kdnyvellatas rendszere kiépuljon és
mikddjon. A kényvtari rendszer érintett teriletein
szdmos szakember dolgozott és dolgozik ma is
azon, hogy a folyamatos fejlesztést igénylé nemze-
tiségi dokumentumellatéas mikdddképes és haté-
kony legyen. A nemzetiségi kultura egyik legfonto-
sabb tényez6je az anyanyelven irédott kdnyv, az
anyanyelven kiadott dokumentum. Ez egyrészt a
nemzetiségi szerz8k altal kiadott alkotasokat, mas-
részt az anyaorszagi irodalom legfontosabbnak
itélt miveihez valé hozzéaférést jelenti. A nemzeti-
ségi dokumentumokat legjobban a kdényvtarakban
Grizhetjuk meg feltart, rendszerezett formaban. A
nemzetiségi konyvellatas és a nemzetiségi kultura
szorosan 6ssze kell, hogy kapcsolddjon, mert ezal-
tal érizhet6 meg a hagyomany, a massag, mely
szinessé teszi a magyarorszagi kulturalis életet is.
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Jelentkezési felhivas segédkoényvtaros tanfolyamra

A BME OMIKK 2014. januar 9-én keresztféléves
képzési formaban segédkonyvtaros tanfolyamot
indit.

Jelentkezési hataridé: 2013. november 30.

A tanfolyam helye:

BME OMIKK 1111 Budapest, Budafoki ut 4-6. K épui-
let I. emelet 52.

A tanfolyam OKJ szama: 52 322 01

Intézményi akkreditacios lajstromszam: ALF-029
Felnéttképzési nyilvantartasi szam: 01-0509-04
A képzés id6tartama két félév.
A képzés Osszéraszama: 450 6ra (350 ora tantermi
elmélet és gyakorlat + 100 6ra szakmai terepgyakor-
lat).
Részvételi dij a két félévre
150 000 Ft + a 2014-es vizsga id6pontjaban aktualis
kdzponti dijszabas szerinti vizsgadij
(kb. 65 000 Ft)

Felvételi vizsga nincs, a beiratkozas feltétele az érett-
ségi bizonyitvany bemutatasa.

A tanfolyam jegyzeteit, segédkdnyveit koélcsOnzeés
formajaban biztositja a szervezé intézmény.

A tanfolyam modulszerkezet.
Moduljai:
e A konyvtari rendszer miikddése.
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e Konyvtari gyljteményszervezés és allomanyfelta-
ras.
e Konyvtari olvasdszolgalat és tajékoztatas.

A foglalkozasokat hetente egy alkalommal, csitorto-
kénként tartjuk, illetve minden hénap utolsé hetében
kétnapos elfoglaltsagot jelent a tanfolyam (szerda és
csutortok).

A tandrak mindkét napon 8 és 17 6ra kdzott zajlanak
60 perces ebédsziinettel.

Jelentkezni az alabbi cimre eljuttatott (kitoltott, lehe-
t6ség szerint kinyomtatott) jelentkezési trlappal lehet:
BME OMIKK
Segédkonyvtaros képzés
1111 Budapest
Budafoki ut 4-6.

A jelentkezési lrlap és a feln6ttképzési szerzddés itt
érhet6 el:

http://www.omikk.bme.hu/main.php ?folderID=1320&a
rticleID=2490&ctag=articlelist&iid=1

Minden érdekl6d6t szeretettel varunk!

Tovabbi felvilagositassal az alabbi elérhetéségen
szolgalunk:
Lengyel Gyongyi
tanfolyamvezet6
Telefon: +36 1 463-3534
E-mail: gylengyel@omikk.bme.hu


mailto:pancsosz.alexandra@oik.hu
http://www.omikk.bme.hu/main.php?folderID=1320&articleID=2490&ctag=articlelist&iid=1
http://www.omikk.bme.hu/main.php?folderID=1320&articleID=2490&ctag=articlelist&iid=1
mailto:gylengyel@omikk.bme.hu

