Braun Tibor

Miért publikalunk a tudomanyos kutatasban?

A tudomadnyos kutatas miikodési mechanizmusaban a publikalas, illetve a szakirodalom
mindig jelentés helyet foglalt el és jelentésége toéretlen ma is, amikor a gutenbergi megje-
lenést nagyon hasznosan egésziti ki az elektronikus publikalds. Jelen cikk a tudomanyos
publikalassal foglalkozik az egyéni kutatok szintjén és értelmezi annak okait.

A TMT 2009. marciusi szamaban érdekes kozle-
mény jelent meg Marton Janos' tollabél. Ebben a
németorszagi LabTimes c. ingyenes reklamfolyo-
iratban publikalt’ a Reuters-Thomson (Philadel-
phia) intézmény altal Osszedllitott cikkszam és
ezek idézettségére épitett adatok alapjan orsza-
gunkat rangsorolja az élettudomanyok 12
alterlletén. Az adatok és targyaldsuk hasznos
ralatast nyujtanak ezen terileteken elért eredmé-
nyekre a vilag kb. 25 rangsorvezetd orszagaban.

Jelen dolgozat néhany pontositassal szeretne
hozzajarulni az emlitett cikk bevezetésében a tu-
domanyos publikalassal kapcsolatos néhany apré,
de talan félreérthet6 részletre.

Pontositva, hidnyosnak vélhet6é a tudomanyos
publikalast a ,kutatok természetes kozlési hajla-
maval” értelmezni, illetve azt azzal indokolni, hogy
a ,uddésok mindig szerettek irni”. A ,publish or
perish” (publikalj vagy pusztulj) s6t még inkabb a
»publish and perish” (publikalj és pusztulj) blikkfan-
gos szlogenek mindig kdzelebb alltak a szellemes-
kedéshez, mint a valésaghoz. Ezek sokkal inkabb
vonatkoznak a publikalds vadhajtasaira, mint a
publikalas értelmére illetve Iényegére.

Abban azonban tdkéletesen igaza van Marton
Janosnak, amikor a Goethe idézettel utal arra,
hogy minden pozitiv szikségessége mellett a tu-
domanyos publikalasbdl a kevesebb tobb lenne.

Jelen irdsban ra szeretnénk vilagitani e tevékeny-
ség lényegére, megvizsgalva, hogy hogyan és
miért valt szikségessé a tudomanyos kutatasban
az eredmények publikusséa tétele, a publikalas, és
milyen kapcsolatban van ez a kommunikalassal.

Az egyszerliség kedvéért az itt leirtak kizardlag a
természettudomanyos alap- és alkalmazott kuta-
tasra korlatozédnak. Mindkettének koézds célja
ugyanis Uj, masok altal még meg nem talalt dssze-

fuggeések, torvényszeriiségek felfedezése, illetve
feltalalasa.

A kommunikacié fogalman az informacioelmélet az
informaciok atadasaval kapcsolatos folyamatokat
érti. A tudomanyos kommunikalas magaban foglal-
ja a kutatasi eredmények publikalasat, az informa-
ciohordozékban, példaul a folydiratokban vald
aramlasat, az informacioknak masok altal vald
elérhet6ségét, megismerését, befogadasat és a
tudomanyos ismeretekbe valo beépilését. A fenti-
ek itt kapcsolédnak Marton Janos cikkéhez.

A tudomanyos kutatasi tevékenység, az eredme-
nyek terjesztése és értékelése, azok elismerése,
illetve elismertetése csak a tudomanyos kozos-
ségben folyhat. A kutaték tudomanyos érvényesu-
Iése nagymértékben fligg az azonos terileten dol-
goz6 ,egyenranguak” (,peerek’) véleményétél,
hiszen eredményeik szakmai értékét csak 6k ké-
pesek felmérni. Gondoljunk csak arra, hogy milyen
visszatetszést kelt, ha valaki ett6l eltér6 modon és
mas férumon keresi a tudomanyos érvényesulést
(radio, TV, napilapok stb.). A kutatd és a kozOsség
viszonyara érdekes kettbsség jellemzd: a kutatd
keresi az egyenranguak elismerését, alaveti magat
a tudomanyos kodzdsség itéletének, bizvan annak
helyességében, ugyanakkor tart is a k6zdsségtdl,
hiszen ennek tagjai versenytarsai. Ez a kett6sség
hozza létre azt a kritikai 1égkort, amely a tudoma-
nyos fejlédést szavatolja.

A kutato f6 tevékenysége Uj eredmények, Ossze-
flggések felfedezése, vagy régi ismeretek uj elmé-
letbe, rendszerbe tomdritése. Ahhoz, hogy ezek
beéplljenek a tudomany ismeretanyagaba, vala-
mint Ujabb vizsgalatok kiindulopontjat képezhes-
sék, ezt az ,Ujat” a kdzdsség tagjainak meg kell
ismerniuk, érteniik, és be kell fogadniuk. Ehhez az
asszimilaciéhoz hasonlithaté folyamathoz azonban
az eredményeket feltétlenll nyilvanosan kell ter-
jeszteni, illetve hozzaférhetévé tenni. A tudomany
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jelenlegi mikdédési mechanizmusanak tehat az
eredmények kommunikalasa az egyik leglényege-
sebb jellemvonasa. Ezek pszicholdgiai és szocio-
|6giai 6sszetevdi az Uj megismerésének esztétikai
orémétél egészen a ,vilagi” térekvésekig terjednek.
Ez utdbbiban talan leglényegesebb az a térekvés,
hogy a kutato ,lathatova” és elismertté tegye mun-
kajat, ezéltal ndvelje sajat szakmai és anyagi
megbecsilését, intézményének, orszaganak hir-
nevét.

Hogy senki ne jusson érdemtelendl elény6khdz, a
tudomanyos kommunikalas rendszere énszervezd,
de nagyon szigoruan ellenérzétt tarsadalmi me-
chanizmust hozott |étre. Lényege éppen az infor-
macio korforgasa, aramlasa. A kutaté allanddan
keresi a legfrissebb tudomanyos és miiszaki in-
formaciét, ugyanakkor sajat vizsgalatainak ered-
ményeképpen tudast termel, és azt igyekszik elter-
jeszteni. A terjesztés azonban 6nmagaban véve
még nem elegendd, nem hozza meg az elisme-
rést: a tudomanyos informacié publikaldasa nem
azonos a kommunikalassal. Ehhez a tudomanyos
kommunikalds szigoru Onszervezd szabalyainak
megfeleléen, masok altal elébb ellendrzétté kell
valnia. Ami pedig a kutatas ,eredetiségét’ illeti: a
kommunikalast csak akkor kéveti a kutaté szamara
elismerés, ha az prioritassal parosul, azaz 6 elis-
merten az elsd, aki a széban forgd eredményt a
hivatalos (formalis), nyitott, ellendrizhetd, elismert
csatornakon keresztll, példaul folydiratban, a
nemzetkdzi tudomanyos kéz6sség szamara publi-
kalja.

A kutatasi eredmények kommunikaldsénak alapve-
t6 jellemvonasai tehat (1) az ellenbrzottség és
elismertség, (2) a visszacsatolas, azaz a létreho-
zott tudasnak ,lathaténak kell lennie, annak érde-
kében, hogy visszataplalodjék és elésegitse az Uj
tudas létrehozasat, tovabbé (3) a nemzetkdziség.

A tudomanyos folyoiratcikk mai szerkezete az
utébbi szazadban alakult ki, lektoralt (ellenérzott)
és szerkesztébizottsagok (Un. kapubrdk, gatekeep-
erek) altal fémjelzett a tartalma. A folydiratcikk
shivatalos” abban a tekintetben, hogy (1) a kézira-
tot lektordltak, (2) ez alapjan moddosithatjak, (3)
elldttak a beérkezés datumaval, tovabba olyan
bibliografiai adatokkal, amelyek segitségével egy-
ertelmien fellelhetd és idézhetd. ,Nyilvanos” ab-
ban az értelemben, hogy barki kildhet publikalasra
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cikket, tovabba barki hozzaférhet kdnyvtarakban,
interneten, illetve eléfizetés utjan.

Természetesen ezek a cikkek teszik lehetévé a
legeredményesebb kommunikalast. Ha egy dolgo-
zatot valamely folyoirat visszautasit, a szerzéje
nem fogja az egy fokozattal nagyobb presztizzsel
rendelkezé folydirathoz kildeni, hanem als6bb
szinten probalkozik djra. igy a dolgozat megjelenik
ugyan, de kommunikalasi sulyabol minden bizony-
nyal aranyosan veszit.

Ez a hagyomanyos rendszer — amint azt a nem-
zetkdzi tudomanyos kutatds eddigi mikodésének
eredményein lemérhetjik, — mindmaig eredmé-
nyesen miikddétt. Onszervez6 formajaban fejlédott
ki, és megvaltoztatasara nincs ok mindaddig, amig
ennél jobb nem alakul ki.

A publikalas utani folyamat, az asszimilalas, azaz
az értékelés és integracio egyik elsé jele az idé-
zés. Ez vagy azt jelzi, hogy a tudas ujabb tudast
hozott 1étre, vagy csupan azt, hogy a szerzd olva-
soinak figyelmét szeretné idézetével felhivni egy
altala figyelemre méltdnak tartott munkara. Ez
természetesen nem cél, hanem eszkoz.

Az, hogy a fentebb leirt, a tudomanyos kutatas
Iényegi mikddési mechanizmuséat képezd publika-
last és publikaciokat, valamint azok idézettségét a
kutatés és a kutatok értékelésére is hasznaljak, az
a tudomanypolitika illetve a kutatdk, tanszékek,
intézmények, orszagok szamara hasznos és fon-
tos, de a kutatasi tevékenység mikodési mecha-
nizmusa illetve a tudomany fejlédése szemszdgé-
bél nézve l1ényegtelen.
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