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BEVEZETES A KORSZERU SZNOB- ES HEDONIZMUSBA, VALAMINT AZ ALKALMAZOTT EMBERLESES TUDOMANYABA

Megint szobrokrol

2015 oktoberi szamunkban Simplicissi-

mus eképpen elmélkedett: ,, Ahhoz, hogy

a 21. szazadban j6 koztéri szobrot allit-

son a kozhatalom valamely aga, ot do-

log sziikséges:

— konszenzusos téma,

— megfeleld hely,

— koriiltekintéen megfogalmazott és par-
tatlanul zstrizett palyéazat,

- mindehhez sok idg,

— és jelentds mennyiségd pénz.

Néhany hete sziileimhez igyekeztem, és

a Rona utca és Thokoly ut sarkén a fold-

be gyokerezett a labam. Egy vadonatdj

szobrot fedeztem fel. Ez van rairva: Kes-

jar Csaba. Az alkalmatlan helyen felalli-

tott, 6cska anyagokbol késziilt ,szobor”

minden izében dilettdns munka. A fent

idézett feltételek koziil mar az elsének

sem felel meg. Kesjér Csaba egy tehetsé-

ges fiatal autdversenyzd volt, aki éppen

harminc éve szornyethalt egy nagyon ve-

szélyes sportagban, amelynek igy nagy,

Lengyel Géza ,versenytars”
ajandékba készitett emlékmiive.
Foto Simplicisimus

de bevaltatlan igérete maradt. Forma 1-es
versenyz@ akart lenni, de attél még mesz-
sze volt. Nagy tragédia egy fiatal ember
halala, de vajon a kozre tartozik-e? Van-e
valami altalanos tanulsaga életének? Ami
miatt az ezen a sarkon naponta elhaladé
ezrek és ezrek mostantdl ra gondoljanak?
A szobor annyira rettenetesen rossz, hogy
felmeriilt bennem: esetleg engedély nélkiil
allitottak. Am nem ez tortént: az ajandék-
ba kapott alkotast a zugloi 6nkormanyzat
elfogadta, felallitasat a képviselStestiilet
engedélyezte. (Vagyis semmilyen palya-
zat nem zajlott.)

AKki érveket akar gydjteni ahhoz, hogy
mi a probléma az alkotéssal, az gondol-
kozzon el a sokféle felhasznalt anyagon,
a portré kezdetlegességén, a sirkovekrdl
ismerds felirat informdci6észegénységén
(se évszam, se szoveg, vajon mibdl gon-
dolta a szobrot készité személy, hogy
mindenki ismeri ezt a nevet?)

Lengyel Géza szobrasz nevére egyébként az
internet nem ad ki taldlatot. A zugléi on-
kormanyzat 2017. oktéber 17-én kelt eld-
terjesztésében ezt olvasni: , Lengyel Géza
zugloi lakos tiszteletbdl, versenytdrsi bardtsd-
quk emlékére elkészitette eqy mellszobor és ey
versenyautd modelljét. Szandékai szerint azt té-
ritésmentesen elkésziti és ajandékozdssal adnd
dt az onkormdnyzat részére. A Magyar Alko-
tomifvészeti Kozhasznii Nonprofit Kft. 2017.
szeptember 7-én tartotta meg a szakértdi szem-
lét, melynek sordn megtekintették a még nem
végleges formdban lévd alkotdst. A szakvéle-
ményben foglaltak figyelembevételével javasolt
a szobor dtdolgozdsa és ezt kovetden a Képui-
selo-testiiletnek torténd ismételt bemutatdsa.”
Vajon miért csak az atdolgozast tartotta sziik-
ségesnek a zstiri, miért nem vétézta meg?
Kesjar Csaba egyébként a szomszéd haz-
ban, a j6l mend motorversenyzébdl lett
sikeres, gazdag autdszerel§ devidns, ve-
rekedds fiaként nétt fel, srackoraban jol
ismertem, mint ,,j6 gyerek” szornyiilkod-
tem héstettein. Aztan sikerei idején biisz-
kélkedtem azzal, hogy valaha ismertem.
O egy szempillantas alatt meghalt azon
a harminc évvel ezel6tti napon, de apja
ebbe nem nyugodott bele, évekig , kiiz-
dott az igazaért”. Meg volt gyézddve ar-
rdl, hogy fidt megolték. Aztan nem jutott
z0ldéagra a hatésagokkal.

Mit gondoljunk Nagy Imre szobranak

athelyezésérol?

Lapzartakor forrong a Facebook: kiszi-
vargott, hogy a kormény (pontosabban
a teret kezel6 Orszaggytilés) mérlegeli,
hogy athelyezi Nagy [mre szobrat a Jaszai
Mari térre, hogy befejezhesse a Kossuth
tér visszaalakitasat az 1945 utani szo-
bordulasok elétti allapotba. Az athelye-
zés azért meriil fel, hogy a nagykozonség
el6tt nemigen ismert, 1934-ben allitott Gn.
martiremlékmd visszakeriilhessen erede-
ti helyére. 2012-ben mér felmertilt a do-
log, de a felztidulas miatt végiil lekertilt
a napirendrdl. Végiil is, mondhattak, ez
a terecske voltaképpen nem is tartozik
a Kossuth térhez, a neve is mas, ugye...

Kirolyi hirtelen eltavolitisa sokaknak nem
tetszett ugyan, de végtil is lehetett azt mon-
dani, hogy az eredeti Tisza szobor vissza-
allitasdhoz sziikség volt a helyre. A legér-
dekesebb azonban a J6zsef Attila szoborral
tortént: az igen jelentds tiltakozas miatt az
atépités feleldsei olyan helyet talaltak neki,
ami bizvast mondhato, sokkal jobb, mint
az eredeti volt. Igazi kompromisszum szii-
letett, mindenki elégedett lehet.

Ilyen kreativitasra lenne sziikség most is.
Mert Nagy Imre megbolygatasa sokkal tob-
beknek faj, mint Karolyié. Utébbi szemé-
lyiségét legjobb esetben is egy jo szandéku,
de végtelentil kdrtékony baleknak lehet te-

Az 1934-ben felallitott Vértanuk
Emlékmiive, a Vécsey utca feldl,
Fiiredi Richard alkotasa, 1938,
Fortepan 39244, adomanyozo:
Kurutz Marton, részlet




kinteni (akinek Trianont a nyakaba varrni
persze — a tények ismeretében — nem lehet.)
Nagy Imre azonban igazi hés volt, a rend-
szervaltas az 6 szimbolikus tjratemetésével
indult. A jelenlegi miniszterelndk politikai
palydja is azon a napon vett reptildrajtot.
Azt se lehet mondani azonban, hogy a kom-
miin rémtetteirdl a jové évben esedékes
szomoru centendriumhoz kozeledve nem
indokolt hangstlyosan megemlékezni. A
Kéadar-rendszer iskolai agymosasa tobb
nemzedéknél elérte, hogy a Tanacskoztar-
sasagot valamiféle jelentéktelen bohdctré-
fanak, bolondok farsangjanak tekintse. Hat
nem. A magyar torténelem részben akkor
siklott ki. Tessék kézbe venni az Orszdghaz
kiadvanyat, B. Miiller Tamds Vorosterror az
Orszaghazban, 1919 cimd konyvét, amely
egy alapos bevezetd tanulmanybdl és egy
dokumentumgytjteménybdl all. Nem koz-
ismert tény, hogy a Belligyi Népbiztossag
Politikai Nyomoz6 Osztalya (Korvin Ottd
vezetésével) a Férendihdzban (az Orszag-
haz északi szarnyaban) rendezkedett be. Ide
osztottak be a diktattira hirhedt alakulatat,
az ugynevezett Lenin-fitk sziik magjat is.
Feladatuk a tanacskoztarsasag megdonté-
sére iranyul6 mozgalmak feltérasa és elfoj-
tasa volt. Az Orszaghaz termeiben szamos
politikai ttiszt és ellenforradalmi cselekmé-
nyek vadjaval letartoztatott személyt tar-
tottak fogva, a veliik folytatott rettenetes
banasmod hire hamar elterjedt a varosban.
Széval az emlékoszlop (legyen barmilyen
esetlen) djra elkészitése és visszahelyezé-
se erkolcsileg indokolhatd.

Hogy mégis miért nem tekinthetd elére
vive gesztusnak mégsem? Mert akkor fel-

Ugyanaz, az Orszdaghaz felol,
Fortepan, 129779, 1934,
adomanyozo Kelecsényi Kristof,
részlet

mertiil a fehérterror aldozatai emlékm-
vének sziikségessége, és tjabb, végtele-
nitett koveteléshullam indulhat el.
Lehet hogy a Nagy Imre szobrot kellene
a helyén hagyni, és a Vértantik emlékmi-
vét elhelyezni mashol? Hiszen az 1996-as
kompozici6 — amelyrél a korabeli kritika
alaposan leszedte a keresztvizet, tobbek
kozott azért, mert tokéletesen eltévesztet-
te a martir miniszterelnok karakterét - ol-
cs6 szimbolizmusa (,,féliton az 6nkény-
uralom és a demokracia kozott”) csak az
Orszaghaz kozelében mikodik.

A szerkesztéség postajabol

Julius 19-én érdekes és meghokkentd le-
vél érkezett hozzénk elektronikus dton.
Vératlan szemrehdnydst kapott szerkesz-
tdségiink egy recenzié miatt. De nem am
tévedések vagy pontatlansag miatt. A le-
vélird azt kifogasolta, hogy egyaltalan
megsziiletett az fras. Ez allt benne:

NEMZETI OROKSEG INTEZETE
Tkt.szam: NORI 484/2 (2018)
tgyintézo: dr. Karpati Katalin f6ig.h.

BUDAPEST Folyoéirat Szerkeszt6sége
Buza Péter f6szerkesztd részére
Budapest Honvéd utca 3. V.em. 13. 1054

Targy: Tajékoztatds kérése

Tisztelt Fészerkesztd Ur!

Débbenten olvastam a folyoirat 2018/07. sza-
madban, a 30. oldalon, a Recenzié rovatban
Zeke Gyula ur tollabol,, Bedekker a masvildg-
ra’ cimmel megjelent, ,Nemzeti Nagylétink
Nagy Temetdje” kotetet bemutato ujsageikket.
A konyvvel kapesolatos valamennyi kizaro-
lagos, tertileti korlatozas nélkiili, minden fel-
hasznaléi modra kiterjed6 felhasznaloi jog ki-
zarolag a Nemzeti Orokség Intézetét illeti meg,
és ennek alapjan kizardlag intézetiink jogosult
a kotet nyilvanossdgra hozatalarol donteni.
Figyelemmel arra a tényre, hogy a kotetet in-
tézetink még nem adta ki, a nyilvanossdg elott
még nem jelentette meg, tisztelettel kérem
Foszerkeszt6 Urat, sziveskedjék tajékoztatast
adni arra vonatkozéan, hogy a konyv hogyan
keriilt az Onok birtokdba, és milyen indittatds-
bol késziilt recenzid a felhaszndloi jog jogosult-
jaaltal nyilvanossagra még nem hozott mir6l.
Intézkedését megkoszonve,

2018. julius 19.

Radnainé Dr. Fogarasi Katalin
Féigazgato

A panaszt haladéktalanul kivizsgaltuk.
23-an a kovetkezd valaszt kiildtiik F6-
igazgatd asszonynak:

Nemzeti Orokség Intézete
Radnainé Dr. Fogarasi Katalin f6igazgato
1086 Budapest Fiumei ut 16.

Tisztelt Foigazgato Asszony!

2018.07.23.
Mint a Budapest folyoirat kiad6jihoz, Buza Pé-
ter foszerkeszto ur illetekességbdl, valaszadas cél-
jabol hozzam tovabbitotta az On foly6 ho 19-én
kelt, NORI 484/2 2018 szamon iktatott, felvildgo-
sitast kovetel6 levelét, amelyben kifogdsolja, hogy
recenziot jelentettiink meg a,,Nemzeti Nagylétiink
Nagy Temetdje’ cimti, Onok dltal kinyomtatott, de
meg még nem jelentetett konyvrol.
Az esetet kivizsgaltam, Zeke Gyula szerzovel szemé-
lyesen taldlkoztam. Elé tirtam az On levelét, felhtv-
tam figyelmét arra, hogy ,A konyvvel kapesolatos
valamennyi kizdrolagos, teriileti korlatozas nélki-
li, minden felhaszndloi mddra kiterjedo felhasznd-
16i jog kizarolag a Nemzeti Orokség Intézetét illeti
meg, és ennek alapjan kizarélag az intézet jogosult
a kotet nyilvanossagra hozatalarol donteni”
Minthogy Onék még ezt a konyvet nem adtak ki,
feltettem a szerzonek az On kérdéseit, melyek arra
iranyultak, hogy a.) Hogyan keriilt ez a konyv a
szerz birtokaba?, illetve b.) Milyen indittatasbol
késziilt a recenzid?
Zeke Gyula helytorténész, régi szerz6nk, jo né¢hany
kotet szerz6je mentségéil azt tudta felhozni, hogy a
kotetet pénzért, egy boltban vasarolta. Némi gon-
dolkodas utan fel is tudta idézni mikor és hol. A ki-
advanyt 2018. junius elsé felében vasaroltaa Muze-
um korat egyik antikvdriumaban.
Az indittatast firtaté kérdésre azt mondta, mint
minden ilyen irds esetében a kiadvany méltatasa
és népszertsitése volt a célja. Szerette volna, hogy
az olvasok értesiiljenck a kiadvanyrol, a lehet6 leg-
tobben megvésdroljdk azt.
Tisztelt Féigazgat Asszony !
Ennyit tudtam kérdéseit illetéen kideriteni. Vélemé-
nyem szerint a fentihez hasonlo sajnalatos eseteket
ugy lehetne megel6zni, hogy amennyiben a nyom-
ddbol mar kikerilt kiadvanyok megjelentetését csak
egy hosszabb idszak multan tervezik (vagy egyal-
talan nem), akkor - a de facto forgalomba hozatal
elott - a tiszteletpéldanyokat se osszak ki.

Tovabbi munkdjukhoz sok sikert kivan
Simplicissimus
tigyvezetd, a Budapest folyoirat kiadoja

(A konyv azota hivatalosan is megjelent, egye-
l6re kizdrdlag a Fiumei 1iti temetd bejaratdndl,
az Informdcids Pontban kaphatd. — A szerk.)



