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BEVEZETES A KORSZERU SZNOB- ES HEDONIZMUSBA, VALAMINT AZ ALKALMAZOTT EMBERLESES TUDOMANYABA

El6szor a Varbazarban

Simplicissimust egy remekbe szabott kényv
bemutatdjara kérték fel decemberben, az
Ybl év zaréeseményén. Ezt értelemszertien
a Vérbazarban rendezték. A résztvevék ko-
ziil sokan most jértak eldszor a (tobbszor)
Ujra nyitott épiiletben. Mindenki elképedt a
régi és az 1j makulatlan Osszeillesztésén, az
automatikusan nyil6-zar6dé szinhazterem-
ajtokon, a Buda torténetébdl vett fontosabb
évszamok négynyelvii magyarazatain (a vé-
céajtokon), a biifé mennyezetérdl lelogo vi-
lagitotesteken, a bécsi szinvonalt technikai
felszerelésen és asszisztencidn — azon, hogy
minden, de minden muikodott.

Csak eljovetelkor suhant at néhanyak fejében
a kérdés: mire ez a hatalmas beruhazas? Mi
lesz az atalakithato, tobbcéla teremben, ha
majd a Nemzeti Tancszinhaz tj otthona el-
késziil a Millenarison? Ausztriaban ilyen so-
hase fordulhatna el6: el6szor vagnak, aztan
mérnek, most a pozitiv tartomanyokra értve
ezt az 6si, a magyar bajok leirdsara sziiletett
szélloigét. .. Végiil is a Millenaris ezredfordu-
16s kalandja is egy ilyen sztori volt: 1étrejott
egy tetszetds, urbanisztikai szempontbdl vj-
szerd, a nemzetkozi szaksajt dltal mennybe
menesztett komplexum, amelyet minddssze
egy félsikerd ideiglenes kiallitds legitimalt.
Aztan t6bb mint tiz év hanyodas kovetke-
zett. Gyakran valtozott a gazda is (minisz-
tériumrol minisztériumra hanyodott a cég.)
Most tobb mint tiz év milva, végre felbukkant
egy értelmes cél. Oka: a miniszterelnokség a
szinhaz régi helyére akar koltozni.

Volt-e értelme az Ybl évnek?

Hogy altaldban van-e értelme az allami em-
lékéveknek, a kérdésre nem adhaté egyér-
telmd valasz. Jozsef Attila, Bartdk esetében
nyilvan van, Gdrdonyi, Csok Istvin esetében
aligha. (A kival6 festének idén van az em-
lékéve. Tetszett mar hallani réla?) A kulcs
az, hogy nem kell minden évben feltétleniil
ilyesmit rendezni.

Az Ybl emlékévnek - kiilonosen, hogy kiegé-
szitették az , épitészet éve” kodnevi eddig
nemigen ismert tipusd programsorozattal
— mindenképpen volt értelme. Az ebbdl az
alkalombdl megnyil6 kiilonbozd pénzfor-
rasok sok j6 mechanizmust olajoztak meg.
Rendeztek komoly konferencidt, megjelent

egy sor konyv, megszamlalhatatlan nyilvanos
eseményt, ismertetd sétat rendeztek. Voltak
példaul lelkes szakujsagirok, akik beutaztdk
a torténelmi Magyarorszagot, és rogzitették
a nagy mester éptileteinek mai éllapotat, a
kastélyoktél a magtarakig.

Hogy mindez lehetséges volt, ehhez az is kel-
lett, hogy az Ybl tervhagyaték digitalizalasa
mér évekkel ezeldtt befejez5dott — volt mire
épiteni. S6t, az interneten szabadon hozzé-
férhetd. A tervlapok képéhez mellékelik a
lefrast, hivatkozasokkal egyiitt.

Es ha minden igaz, akkor Budapest Févaros
levéltara gondozasaban nemsokéra elkez-
ddédik az Ybl internetes archivum épitése, a
csodélatosan tartalmas és konnyen kezelhetd
Lajta Archivum mintdjara.

Vagyis a cimben feltett kérdésre egyértelmii
igen a valasz.

A MODERN
RENESZANSZ DERDLT
IDOMAI

Egy remekbe szabott, iddre elkésziilt
Ybl kényv hanyatott sorsa

Régi, bevalt bolcsesség, hogy ,,a hataridd a
legjobb muzsa”. Az Ybl emlékévnek nyit6
eseménye is volt, erre késziilt el A modern
reneszansz deriilt idomai — Valogatas Ybl
Miklés (1814-1891) muiveibdl cimd gyonyorid
album - afféle izelit6 a mester munkéassdgabol.
Akotet cime Ybl kozeli munkatarsa, Ney Béla
egyik cikkébdl szarmazik. A szerz6 a 19. sza-
zadi, vagyis az akkori , kortérs reneszansz
épitészet” derts formairdl beszélt. Ezt hiv-
juk ma neoreneszansznak.

Ez egy kiilénleges miigonddal, a kozhelye-
ket mesze elkeriilS tervezdi hozzaéllassal

*Mottd: ,Nekem mondod, pestinek, hogy fiile van a tepsinek?” — XX. szdzad végi mondds

(papirkétés, mazolatlan papir) kinyomta-
tott tjszerd ismeretterjesztd konyv a legis-
mertebb magyar épitészrdl. A vallalkozas
motorja Hidvégi Violetta, Budapest F6varos
Levéltéra félevéltarosa és Ritook Pdl, az Epi-
tészeti Miizeum gytjteményvezetdje voltak,
Ok irtak és szerkesztették a konyvet. De hadd
soroljuk fel itt a tobbi szerzét is: Galamb Zsu-
zsanna, Juhdsz Veronika, Kemény Mdria, Krih-
ling Janos, Mardtzy Kata, Vasdros Zsolt. Esa
fotografusokat is: Alapfy Ldszld, Bujnovszky
Tamds, Graylhoffer-Kovdcs Gabor, Hajd1i Jozsef,
LdszId Jdnos, Sebestyén Ldszld, Szentivini Jd-
nos, Szonyi Istvdn.

A szerkesztés legjobb otlete, hogy nem idé-
rendben, hanem épiilettipusok szerint sorolja
be rendszerébe a miiveket. Bemutatasi esz-
koze pedig szoveg, tervtari részlet, régi s Gj
foto. Olyan érzés lapozgatni, mintha mi ma-
gunk tartanank a keziinkben a régi terveket.
(Amire gondolom a digitalizalds 6ta nincsen
mddja senkinek a levéltarosokon kiviil - na-
gyon helyesen.)

Vannak aztan isteni légifelvételek (A Civertan
cég jovoltabol, remélhetden adomédnyképpen.)
Es van néhany elrettent mai allapotfelvétel.
Felhivés cselekvésre. Es vannak mar elpusz-
tult (vagy eleve ideiglenes haszndlatra szant)
éptiletek. Széval teljes kord az ismertetés. De
mindenbdl csak izelitd.

A szovegek a legjobb ismeretterjesztd stilus-
ban irédtak. Erre csak a téma legjobb szak-
emberei képesek. Erezni, hogy minden mon-
datuk mogott legalabb tiz masik bijuk meg.
De azok méar nem fértek bele ebbe a konyvbe.
Hogy lehet hanyatott sorsti egy ilyen nagysze-
1 konyv, amely példas tartalommal, pompas
kiallitdsban hataridére elkésziilt?! - értetlen-
kedik nyilvan minden BUDAPEST-olvasé.

Hat tigy, hogy az emlékév nyitasara késziilt
el, de a konyvbemutat6, hogy hogy nem, az
emlékév zarasara cstiszott. Akkor is egy szek-
ciéteremben, egy tucat ember el6tt, mikoz-
ben a vendégek tilnyomo tobbsége a nagy-
teremben tartozkodott. De nem is ez a f6 baj.
Hanem hogy mindvégig nem volt kaphat6 a
boltokban. (Kivétel: a Budapest Févéros Le-
véltara, illetve egyes események.)

Ahogy a konyvbemutatén is elhangzott mint
szerény javaslat, a megmaradt példdnyokat
szét kellene osztani a konyvtarak kozott. Es
ha mar nem marad példany, akkor ingyene-
sen letolthet6vé kellene tenni. fgy lehetne a
konyv az utols6bol az elsé.
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Jol védelmezett fotosbolt a Népszinhéz utca és a ,Papatér” sarkan (tetszettek hallani mér, hogy a kalauz igy mondja be a megallét?)
A kirakatban két er6s markanév: Fujifilm és Fortepan. Lam: a Fortepan erre is jo: a kisiparos a fotoportalnak a kornyékrél készitett képeivel hirdeti magat.

Valtozasok a Kozponti Szabé Ervin
Konyvtar haza tajan

Mostandban megint tobbet jarok kolesénozni
ebbe a nagyszerd konyvtarba, amely a rend-
szervaltas utani Budapest egyik igen jo koz-
beruhdzasa volt (a nagy bévitésre gondolok,
a hatalmas szabadpolc-rendszerre, a palo-
taszarny két udvaranak lefedésére.) Egyal-
talan, hogy nem épitett vadonatuj konyv-
tarat a varos, pedig szaz éve tervezgették.
(Valaha volt nagy palyazat a Tisza Kalman
- Kéztarsasag — II. Janos Pal papa térre is.)
Lassan megszoktam, hogy automata veszi
vissza a konyveket, megértettem, hogy az
Osszes konyvet egyszerre olvassa be, tiirel-
mesen elmagyardzom a rendszert a vele
tjonnan ismerkeddknek (sajnos mindig ép-
pen el6ttem allnak —igaz, ha nem igy lenne,
nem léphetnék fel mint nagy pedagogus.)
Rég megszoktam a szekrényeket, igaz, hogy
egy ideig gorcsoltem, hogy elfelejtem — nem
a kédszamot, hanem hogy melyik szekrény-
be raktam a cuccomat.

Egy-két éve aztan ebben is nagy segitsé-
gemre kezdett lenni a konyvtér. Egy kis
muanyag tokot ragasztottak a szekrények

belsejébe, amibdl el lehet venni egy cetlit,
amire a szekrény szama van nyomtatva.
Na most nem fogjak elhinni, mit lattam egy
nap, amikor szombaton zardsig maradtam
(ami sajnos 4 érakor van, nem a szokasos
8-kor.) Hogy a f61don szétszérva hevert két
tucatnyi szam.

Mi lesz ebbdl az orszdgbdl, ha a tobbségé-
ben fiatal, kiemelkedGen értelmes (hiszen
kényvet olvasé) ember nem tartja termé-
szetesnek, hogy a cetliket vissza kell dugni
a tokba, hogy majd masnak is jusson beld-
le! (Talén ki kellene irni, hogy , Ne dobd el
a cédulat, tedd vissza a helyére!”)

Lehet, hogy az lenne a megoldés, ha meg-
sziintetnék a cetlirendszert. Ezt kellene oda-
irni: , Fényképezd le a szekrényt, ha bizto-
san nem akarod elfelejteni, melyik a tiéd,”
Ezt a médszert Simplicissimustdl tanultam.
Amig volt aut6ja, a mélygarazsokban min-
dig lefényképezte, hol tette le.

Ujabb jelentés a Belvarosi piacrél

Egy tavalyi szimban arrdl tépeldtem a
Belvarosi piac 4tépitése kapcsan, hogy be-
valhat-a a szamités: vissza lehet-e csdbita-

ni az Gstermeldket a frissen, nyolc pavilon
lebontasaval létrehozott standokra. Nos:
egy év megfigyelései alapjan kijelenthe-
tem: nem lehet. A standoknal csak elvétve
dolgoznak arusok, azok is elterpeszkednek,
mintha prébalndnak tobbnek latszani. A ki-
nalat szanalmas.

Fs most egy megddbbentd dolog jutott tu-
domasomra, nem is tartom meg magam-
nak. Egy baratom megbizhato forrasabol azt
hallotta, hogy a kevés ,, Gstermel§” egyike a
piacon drul6 mas arusok portékajat arulja!
Ogyes, szoktak pestiesen mondani. Vagy
inkdbb: rohejes.

Errél Deutsch tr, az Ecseri egyik nyolcva-
nas évekbeli Gskoviilete jut eszembe, aki a
piac kozépsd, fedett boltjaban drult, de el-
adni sohasem lattam, venni annal tobbszor.
Egy nap aztan felfedeztem egy Haris koz-
beli kis boltban — az is az 6vé volt. A pénz,
mint kozlekedd edény! — gondoltam.

De a Hold utcai példa még ennél is jobb.
Nem kell bajlédni az aru faradségos szl-
litasaval. Szintisztdn megmutatja, mi tor-
ténik el6bb-utébb, ha a szabad piacba be-
lepiszkélnak.
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