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ORrosz PETER (1951-2015) Munkacsy-dijas szobraszmuvész huszonkilenc
évig kiallitasrendezdként, kuratorként dolgozott a budapesti Mticsarnok-
ban, mig ezzel parhuzamosan nyolc évig a Magyar Szobrasz Tarsasag
elnoke volt. A mivészete elott tisztelgd emlékkiallitas gondolata - a fenti
férumokat megeldzve - mégis egy kisvarosi kuratornak, a veresegyhazi
Udvarhaz Galéria* miivészeti vezetdjének jutott eszébe. KLEMENT ZOLTAN
- aki jelen tarlatot is jegyzi - 2016-ban egy sziikebb valogatast mutatott
be Veresegyhdzan, mig ezzel parhuzamosan tizenhat alkotétdl allitott ki
egy-egy munkat, melyek Orosz muvészete elétt tisztelegtek.? 2017-ben a
dunaszerdahelyi Kortars Magyar Galéridban rendezték meg az In memo-
riam Orosz Péter cimu tarlatot3 A mostani, kdzel hatvan muvet bemutatd
emlékkiallitas az egykori Uitz-terem jobb szarnyaban €s az alatta elteriild
pincegalériaban lathato.

Végignézve az 1997 és 2013 kozott késziilt munkakon, az akadémikus szob-
raszi képzés stilaris nyomait - a technikai fogasokon és anyagismereten
kiviil - nemigen taldljuk, bar mestereit sohasem tagadta meg. A szobrasz
mar korai munkaiban az esztétikum-ellenesség iranyaba fordult, nem vélet-
len, hogy akkori mtveit - ahogy azt tobbszor nyilvanosan is deklaralta -,
idézem: ,a disznddl esztétikdja” hatdrozta meg. A vidéki ember ganyo-
lasaihoz, takolméanyaihoz hasonlatos objektek jelentek meg muiivészeté-
ben, mint példaul a Schmiile (1980) vagy a Hasitds (1980), melyek kdzos
jellemzdje, hogy a fat a legegyszerlibb beavatkozassal miitarggya avatta.
A matéria nyers, mar-mar brutdlis atalakitdsa. A megvaldsitas miként-
jének masik véglete az, amikor aprélékosan, cizellaltan dolgozik. A rész-
letekre odafigyelve képes volt olyan szarnyald, lirai kompozicidkat is

1 https://veresmuvhaz.hu/udvarhaz-galeria/

2 Immemoriam Orosz Péter. Udvarhaz Galéria, Veresegyhaza, 2016. majus 27 - julius 5. OROSZ
PETER munkain kiviil a BLock CsoPoRT, BUDAHELYI TIBOR, CHESSLAY GYORGY, HANS
PETER BAUER, HERITESZ GABOR, HUBER ANDRAS, ILLES-MuUszKA RUDOLF, KARMO ZOLTAN,
KuTAK ADRIENN, LUKAcCs JOkA, Luzsicza ARPAD, LaszLo M1LAsoOvszKY, NEMES FERENC,
VASARHELYI ANTAL és VERESS ENEH ERZSEBET muvei szerepeltek a tarlaton. Ld. még
Kozék Csaba: Gydgyité tiskék. Uj Miivészet, 2016/7, 8-9., http://epa.oszk.
hu/03000/03024/00006/pdf/EPA03024_uj muveszet 2016 07 008-009.pdf (Utolsd belépés a
tanulmanyban hivatkozott webhelyekre: 2020. majus 24.)

3 Gydgyitd tiiskék - in memoriam Orosz Péter. Kortars Magyar Galéria, Dunaszerdahely, 2017.
junus 2 - 23., 1d. http://www.kmgaleria.eu/content/memoriam-orosz-peter
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létrehozni, mint a kismérett Kaszaheged?i,
I-IV., (1980-1984) sorozata, a lebegé Spirdl
koszorii (1994) vagy a Fekvd torony (2000).
A munkai jelentés részében faval dolgozd
muvész mértani elemeket is beemelt forma-
vilagaba: a geometrikus kér gdombbé ndve-
kedett (pl. Beliil, 1995), a négyzet kockava
tagult (pl. Csuzlis kocka, 1990), mikdzben
ezek - transzparencidjuk révén - mindig lat-
tatjak finom szerkezetiiket, beltéri vilagukat.
A muvész mar a nyolcvanas évek elején
meglelte egyik alapmotivumat, a létrat:
a létra-varidciok - amelyek koziil néhanyat a
kiallitason is lathattunk - olyan absztrak-
ciok, melyek szimbolikajukkal a lehetséges
asszocidcidk jelentéskorét is kitagitottak.
Orosz a bibliai Jakob lajtorjajatdl jutott el
az 1983-ban készitett nagyméretd Szdrnyas
létrdig, majd a Mcékus-, a Szamdr-, az Tves- és
Keskeny 1étraig. A Csuzlilétra (1982) eseté-
ben pedig kis méretben is atirta ezt a hét-
koéznapi targyat. Ezek a mtvek a nézot és a
szakmat egyarant asszocidciokra késztették,
tagan értelmezhetd koncepcidjuk mindenkit
elgondolkodtatott. Az dbrdzold és az abszt-
rakt reprezentdcio hataran kalandozott.
A muveiben fellelhetd biblikus utalasok,
az 0- és ujszdvetségi személyek, jelenségek
és torténetek teljesen mas megvilagitasba
helyezték a mindenki altal ismert vallastor-
téneti és irodalmi alapanyagot. Szakralis
visszacsatoldsként, torténelmi utaldsként
az elsé emberpdar utdn megjelent Kdin,
David, Jakob, az egyiptomi faradk és termé-
szetesen Jézus, mig konkretizalhaté targyi
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referenciaként a létra mellett a parittya, a
toviskoszoru vagy éppen a stigma. Ezeket
a motivumokat és fragmentumokat miivé-
szete fogalomkorébe emelte, egyszerUsitett,
redukcidra térekvé megjelenitésiik pedig
szandékosan tullépett a keresztény ikono-
grafia szabalyain. (Ide sorolhatdk példaul az
Addm és Eva, 1990; a Fdrad, 1990; a Miimia,
1990; a Kdin tuskd, 2000; valamint az Eden,
2010 ciml munkai.)

A tarlaton egyértelmiivé valt, hogy Orosz
munkai morfoldgidjanak legkisebb
alapegysége a tiiske, a tovis, a gleditsia
tricanthos - azaz tévises lepényfa - azon
része, ami megvédi azt a névényevo dlla-
toktdl. Novénytani értelemben: ,a tévis az
ag belsé részébdl elétord, védelem céljara
moédosult, révid szartagu, kemény, szu-
ros hajtasképlet.” Orosz a koszorun kiviil
ugyanugy font a tovisbdl kereket-karikat is.
A tovis van, hogy a mu fészerepldje, masutt
annak csak része: a Kitiintetés (1988) eseté-
ben - ahol egy tévises 4gakbdl font harom-
szog ala egy tovises kort applikalt - egyér-
telmt fricskaként utalt a ,kivalé dolgozo”
jelvényre, amivel a szocialista munkaver-
senyben az arra érdemeseket jutalmaz-
tak. A muvész tuskés-tovises munkdinak

szamtalan varidnsat készitette el, helyezte kiilonb6z6 konstellaciokba,
és még az is megtortént, hogy a Szobrdszaton innen és til cimd csoportos
kidllitasra (Mlicsarnok, 2001)4 egyetlen, 8 centis tovist adott be, ezzel is
hangsulyozva annak kivaltsagos szerepét. A tovis/tiiske a botanikdban
(pl. kaktuszfélék; bogancs) és a zooldgidban (pl. tiskés piko; tarajos sil)
elsédlegesen a védelem eszkozeként funkcionalt, igy az adott egyed tul-
élésének esélyét ndvelte. Az ember viszont ezt az eredeti funkcidt meg-
valtoztatta: a Krisztus szenvedését fokozandd toviskoszoru eldtt mar
a paleolit kor kihegyezett kardi, majd késébb a kézépkor éles 1andzsai, a
holokauszt szogesdrétjai egyarant jelezték, hogy az emberi faj nem véde-
kezésre, hanem tamadasra, masok megsebzésére, elpusztitasara hasznalta
fel a natura védekezé elemét. Azzal a gesztussal pedig, hogy - a tarlaton
csak filmen dokumentalt - tobb méter atmérsji Kollektiv toviskoszorija
ald mindannyian bedllhattunk 1984-ben a Studié Galéridban, a miivész
univerzalis érvénylivé tette lizenetét.

Ehhez a gondolatkérhéz kapesolhatd, hogy Orosz a Jézus sziiletését
inneplé kardcsony szakralis misztériumat ugy irta at, hogy az innep
elmultaval kidobott, dgait hullajtott, ttleveleit vesztett, kopasz fenyéfat
csonkolta és alkotasai szerves részévé tette. Ennek a legtémorebben fogal-
mazott példédja a Kardcsony (1998). A szemetet, a hulladékot felhasznalta
alkotasaihoz, s ezzel a szegény muvészet (arte povera) és a talalt targy
(objet trouvé) fogalmakat is beemelte miivészetébe.

A masik fontos, dllanddan visszatéré alapanyaga a ldgy fakéreg, az eperfa
héancsa volt. Szamos miivét tekerte kdrbe hanccsal. A gézként funkcionald
hanccsal, a bandazsolassal, a mumifikalassal Orosz mindig is az évas,

4 Szobrdszaton innen és til. Micsarnok, Budapest, 2001. marcius 6 - 4prilis 1., Id. http://www.
mucsarnok.hu/kiallitasok/kiallitasok.php?mid=561c3524ddeod&tax=
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Orosz Péter
Kaszahegedd, Ill.,
1985, fa,

34x20x8 cm

© Foté: Juhdsz Imre

a megbrzés, a védelem, az dpolas/gydgyitds momentumat hangsuilyozta.
Ennek paratlan reprezentansa 2013-as Vas Corpusa, ami a Torindi lepel
sajatos atirataként is értelmezhetd.

Orosz a nyolcvanas évek elejétél a Magyar Népkoztarsasag [.-es szamu
Kollektiv Miitermében olyan kollégakkal dolgozott egyiitt, mint SAMU GEzA
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(1947-1990) és VARGA GEzA FERENC (1950-2002). A késébb hozzajuk csat-
lakozd, szintén ,fas” HUBER ANDRASssal egylitt 1990-ben megalakitottak a
FAskOR nevl miivészeti csoportot. A fa tisztelete, szeretete, alakithatdsa-
ganak parttalan lehetdsége kapcsolta 6ssze munkassagukat. Ugyanakkor
Orosz - szakmai hattértorténetébdl addddan - alaposan ismerte kortarsait
és a szakma tendenciait, igy nem véletlen, hogy tébb muvét kollégdinak,
baratainak ajanlotta (példaul HENczE TaMAsnak, GuLyAs GyuLAnak),
mig a jelen tarlaton is kiallitott Doboz Szikora Tamdsnak (199@) munkajat
a festémuvésszel kozdsen hozta létre. Ez a gesztusa tulnétt szakmai kor-
nyezetén, hiszen készitett egy hibatlan kompozicidt is - egy térbe ldgatott
gombot és kockat -, amit Egy hajléktalan bardtom emlékére (2001) cimen
jegyzett.

A muvész a 3D-s munkassaga mellett grafikazott, szabad- és képverseket
irt, kollazsolt, melyekbdl egy szlik valogatds szintén szerepelt a jelen tar-
laton. Hadd idézzem egyik, 1978-as versét: ,Felturlak Anyafold / Bevetem
minden métered / Meddd szerelemmel / Ultetem a réteket / Verébszivre
lopott karvalyok csdkjaval, / Szarvasok szemébe ipart telepitek, / Békak
torkdn tarnat vagok.” Ennyi. Ugyanolyan expressziv, hajlékony és zavarba
ejté, mint szobrai.

Az emlékkiallitas bizonyitja, hogy az organikusan burjanzé természet
ugyan forras lehetett Orosz szamara, am muivészetét nem a naturaban
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rejt6zkodé alakzatok inspiraltak: nem uta-
nozta, hanem kiragadta a természetbdl az
alkotasaiba épitheté format. El8szor kigon-
dolta a témat, annak targyat és alanyat, majd
ennek a csakis ra jellemzé megvaldsitasahoz
kereste meg a fat, dolgozta ki annak alakta-
nat. (Volt, hogy mar az erdében visszamet-
szette a fak agait, névekedésiiknek irdnyat
pedig kotozéssel szabalyozta.) Morfoldgiaja-
ban a szerves formak mellett megjelentek a
mar korabban emlitett geometrikus alakza-
tok (kor, gdmb, kocka, henger, kup stb.), am
felvonultatott konkrét targyakat (példaul
csuzli, kitlintetés, kerék) és az emberi jelen-
létre utald jegyeket is (1abfej vagy corpus).
A hazai kortdrs szobraszati nyelv egyik
megujitéjanak munkai stilarisan eltérnek
a hagyomanyos plasztika nyelvezetétél,
de a modern szobraszatétol is. Mlvésze-
tében egyszerre van jelen a tragikum és a
humor, a groteszk €s a szellemes rafinéria,
a szakralis tematika és a profan fogalmazas-
mod. Egy mélybdl arado szeretetteljes vagy
a tulélésre és masok tul-éltetésére. Ezért

lehetséges az, hogy Orosz Péter tévisei nem
sebeznek, hanem gyodgyitanak.

Orosz Péter
Tatlinnak, 1998, vas,
eperfavesszé, festett,
200x40x22 cm
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