ALAPKOORDINATALI

Jelen tanulmany célja, hogy réviden bemutassa a ,részvétellel” kapcsolatos
miuvészeti projektek (,participative art”) elméleti-mddszertani kereteit,
legfontosabb tartalmi kérdésfelvetéseit, réviden kitérve az egytittmu-
kédésen alapulé k6z6sségi miivészet (,collaborative art”) magyarorszagi
megjelenésének és elterjedésének toérténetére is.! Mivel alapvetéen tar-
sadalomkutatoként kozelitek e problémateriilethez, ezért a tanulmany
kézéppontjaban nem egyes mivészeti projektek, munkak elemzése all,
hanem az a kérdés, mennyiben kapcsolédnak ,részvétellel” kapcsolatos
muvészeti projektekben tematizalt kérdésfelvetések altalanosabb, a kultara
mas teriiletein is megjelené problémakhoz.

1) A ,részvételi miivészet” fogalma

Bevezetésként szitkséges néhany szo6t szélni a , részvételi mivészet” fogal-
marol.> A mivészettorténészek mar az 1960-as évektdl kezdve beszélnek
kiilonb6z6 participativ térekvésekrél a miivészeti vilagon beliil, 4am iga-
zabol az 19go-es évektdl hasznalatos ez a terminus egy 0j miivészeti ag/

1 Természetesen e miivészeti kezdeményezések magyarorszagi megjelenésére és
elterjedésére - els6sorban terjedelmi okokbdl - csak utalhatunk. Egy bévebb bemutatas
soran az itt csak felvillantott példak részletesebben targyalhatok. (A korabban mar sok szerzé
altal bemutatott el6zmények - a Polifonia [1993] és a Moszkva tér projekt [2003] - targyalasatol
most eltekintek, egy részletesebb feldolgozasban természetesen ezeknek is van helye.)

2 Wege, Astrid: Partizipation. In: Butin, Hubertus (Hg.): DuMonts Begriffslexikon zur
zeitgenossischen Kunst. Kéln: DuMont, 2006, 236-24.0.

*

A tanulmany elkészitését a Collaborative Arts Partnership Programme - Miivészeti
Egyiittmiikodési Program timogatta.

A tanulmany illusztracioi a 2012 végén a Magyar Alkotomiivészeti K6zhasznt Nonprofit
Kft.-be (MANK) beolvasztott Képz6- és Iparmivészeti Lektoratus 2008 és 2012 k6zott
futé public art programjanak utolsé évébdl szarmaznak. A képeken: Berecz Zsuzsa,
Sarah Giinther, Szabados Luca: zo forintos operett (Budapest VIII. keriilet)

Ld. még: http://pneumaszov.org/hu/mokus-maxi-a-tolnai-lajos-utcaban

mifaj megjelléséres Ebben azidészakban
szaporodtak meg azok a mavészeti torek-
vések, amelyek kiléptek az autoném mivé-
szet teriiletérdl és sajat tevékenységiikre ugy
tekintettek, mint valamifajta - akar politi-
kairelevanciaval is rendelkez6 - tarsadalmi
gyakorlatra.+

A mivészet és a tarsadalom k6z6tti viszony
ujragondoldsa a miivészet termelését és
fogyasztasat is érintette: fontos j szem-
pontkéntjelent meg ezekben a projektekben
akorabban leginkabb befogaddként szami-
tasba vett publikum/k6z6nség aktivitasanak
felkeltése, a részvétel preferalasa. Azaz a
korabbi mtivészeti gyakorlatra jellemzé,
egydimenziés, hierarchikus kommuni-
kacios strukturak helyett ezek a kezdemé-
nyezések elénybe részesitették a kdleso-
nosségen (dialoguson) alapulo, dinamikus

3 Azegyikalapvet6 konyv, amely tartalmazza az
iranyzatlegfontosabb el6zményeit (Umberto Eco,
Bertolt Brecht, Roland Barthes, Peter Biirger),
legtobbszor targyalt mivészeit (Felix Gonzalez-Torres,
Thomas Hirschhorn, Rirkrit Tiravanija) és attekintést
ad akurrens kuratori vitakrol is: Bishop, Claire (ed.):
Participation. London: Whitechapel (Documents of
Contemporary Art), 2006.

4 Néhany példa: Michael Clegg és Martin Guttman
nyitott konyvtarai, szabadtéri konyvszekrényei,
Thomas Hirschhorn: Bataille emlékmiive (2002) a
kasseli documentdn, vagy abécsi WochenKlausur
csoport projektjei (http://wochenklausur.at/).

kommunikaciés szituacidkat. Legalabb

ennyire fontos valtozast jelentett, hogy a

tisztan vizualis tapasztalaton alapul6é miivé-
szeti gyakorlatok helyett egyre nagyobb

szerepet kaptak a test aktivalasara, a fizikai

involvaltsag tapasztalatara - s egyaltalan, a

cselekvésre - épité kezdeményezések.

A ,részvétel” gondolatkérének felbukkanasa

az199o-es évek kozepén nem véletlen: 6ssze-
figg a kés6modern tarsadalmak jellemz6i-
vel. Igy azzal, hogy az ,j 4ttekinthetetlenség”
korszakaban (Habermas) erésen besztikiiltek
a politikai folyamatokban, a déntéshozatal-
ban valé részvétel lehetéségei, az allampol-
gari aktivitis mozgasterei. Mintegy erre valo

reakciotjelentettek azok a kezdeményezések,
amelyek a politika szférajan tallépve, a tar-
sadalom kiilé6nb6z6 teriiletein - igy a szo-
cialis ellatérendszertdl kezdve, a gazdasag
és a kultara szférajan keresztiil egészen a

muvészetvilagig - probaltak megteremteni

atarsadalom kisebb-nagyobb csoportjai sza-
marais a szervezett egylittmikodés kereteit.
Ebben az 6sszefiiggésben jelenik meg, s valik
fontos hivatkozasi pontta a ,tarsadalmirész-
vétel” fogalma.

A fogalom a szociolégiabodl és a politikatu-
domanybdl - nagyjabol amédiatudomanyos

karrierjével® egyidében - atkeriilt a mtivé-
szeti projektek teriiletére” NATO THOMPSON

kurator egyik sokat hivatkozott tanulmanya

mar a teriilet intézményesiilését, széleskori

beagyazottsagat mutatja: ,A tarsadalmi-
lag elk6telezett miivészet egyre névekszik,
atformalja a mivészeti diskurzus alapjait (...).
De avantgard elédjeivel - mint a konstruk-
tivizmus, a futurizmus vagy a dadaizmus -
ellentétben a tarsadalmilag elkotelezett
mivészet nem mivészeti mozgalom. Ehe-
lyett ezek a kulturalis gyakorlatok olyan j

¢letformak jelei, amelyek hangsulyozzak
arészvételt, kihivast jelentenek a hatalom

szamara, s szamos teriiletre kiterjednek a

5  Egymeghatarozo jelentéségii - a ,demokracia
lelkérdl” sz016 - cikkben fogalmazta meg Ulrich Beck
1997-ben azt ajavaslatot, hogy a politikai részvétel
redukaltlehetéségét a polgarok sajat, 5nkéntesen
vallalt tevékenységeik révén tudjak kompenzalni, s
ezzel ademokraciat életbe tartani. (Beck, Ulrich: Die
Seele der Demokratie. Die Zeit. 49.1997, nov. 28, 7-8.)

6  Azamerikai médiakutat6, Henry Jenkins egy
nagyhatasu médiakutatasi tradiciot épitett fel a
srészvételi kultura” - dltala megalkotott - fogalma kéré.
Lasd: Jenkins, Henry: Convergence Culture. Where Old
and New Media Collide. New York - London, New York
University Press, 2006.

7  Afogalomtorténetet feldolgozta Silke Feldhoff
disszertacidja. Lasd. Feldhoff, Silke: Zwischen Spiel und
Politik. Partizipation als Strategie und Praxis in der
bildenden Kunst. Berlin, PhD-Diss. Universitit der
Kiinste Berlin, 2009, 29-34..
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varostervezéstél és a kozosségi munkatol a szinhazig és a vizualis mavé-
szetekig.»®

Gyors népszer(ivé valasat, viharos elterjedését jol mutatja, hogy alig egy
évtizeddel kés6ébb, SuzaNna MILEVSKA miivészettérténész mar paradig-
mavaltast emleget, masok pedig egyenesen egy participativ korszak eljo-
vetelét vizionaljak,” ahol szamtalan teriileten - csak a médiakutatasnal
maradva: a televiziés miisorformatumoktol kezdve a k6z6sségi médiu-
mokig - jelen vannak, s fontos szerepet jatszanak a kiilonb6z6 részvételi
formak." A hirtelen timadt népszeriség nem véletlen, hiszen a részvételi
formak els6 latasra mindenkinek csupa jot igérnek: a korabbi hierarchikus
viszonyok demokratizalasat, a passzivitasra épiil6 individualis befogadasi
formak atalakitasat aktiv, k6z6sségi kooperaciova, a tudastermelés kiza-
rolagossaganak, exkluzivitdisinak megsziintetését.

Pedig kezdetekben korantsem igérkezett konnytnek e mivészet-felfogas
elfogadtatasa: az19go-es években intenziv vitak™ folytak arrdl, hogy ezek
az 6nmagukat tarsadalmi-kulturalis gyakorlatokként definialo, az aktiv
részvételt preferal6 projektek egyaltalan miivészetnek tekintheték-e?
NinaA FELSHIN 1995-0s, a teriilettel foglalkozé atfogdé monografidjanak
cime még kérdésként fogalmazodott meg: But Is It Art? The Spirit of Art As
Activism.s Ugyanakkor egy évtizeddel késébb korbetekintve a teriileten,
szinte mar alig szambavehet6 az a sokféle iranyzat, amely ehhez a teriilethez
sorolhat6. Nem egyetlen miivészeti mozgalomrdl van sz6, mint inkabb

8 Thompson, Nato (2om): Living as Form. Online: http://creativetime.org/programs/
archive/2om/livingasform/curator_statement.htm (utolsé letsltés: 2017. december 2.)

9 Milevska, Suzana: Partizipatorische Kunst. Uberlegungen zum Paradigmenwechsel vom
Objekt zum Subjekt, springerin. Hefte fiir Gegenwartskunst, Band XII, - 2006, 18-23.

10 gy az épitész Miessen, Markus: Albtraum Partizipation. Berlin: Merve, 2012. vagy
legujabban a filozéfus Terkessidis, Mark: Kollaboration. Frankfurt: suhrkamp, 2015.

11 Avaltozas egyik fontos 6szténzdje maga a miivészeti piac volt: a miikereskedésben és a
muzeumokban mindinkabb keresetteké valtak az e teriileten tevékenykedé miivészek.

12 Akezdetiellenallas azért is érdekes, mertaza probléma, amit ezek az iranyzatok is
tematizalnak - tulajdonképpen az élet és a mivészet koriili megkiilonboztetés felszamolasa, a
miivészet atiiltetése a praxisba - mind a klasszikus avantgarde, mind a neoavantgarde
mozgalmak fontos kovetelése volt. Ugyanakkor ezek a részvétel alapt Gj iranyzatok masfajta
térbeli-idébeli koordinatak k6zé helyezik el 56nmagukat: a hosszu id6tartalma beavatkozaso-
kat preferaljak, érdekeltek a fenntarthatésagban, Iépésenként épitkezve valositanak meg
tarsadalmi intervenciokat.

13 Felshin, Nina: But Is It Art? The Spirit of Art As Activism. Seattle. WA: Bay Press, 1994..
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csaladi hasonlésagi viszonyok mentén elrendezheté projektekrél, amelyek
kézéppontjaban a fizikai mi helyett inkabb a gyakorlat szférajat all. igy
keriil egymas mellé a SUSANNE Lacy-féle Gj tipusu public art és NicoLAs
Bourr1AUD relaciéesztétikaja, GRANT KESTER dialogikus esztétikaja,
valamint CLAIRE BiscHoP részvétel-alaptu miivészet-felfogasa, hogy csak
alegalapvet6bb megkdzelitéseket emlitsiik.

2) Arészvételi miivészet és a tarsadalmi kézeg

Az egyuttmikoédésen alapuld, k6z6sségi mivészeti gyakorlatok kapcsan
megkeriilhetetlen az a kérdés, hogy milyen kapcsolat all fenn e mtvészet
és a (széles értelemben felfogott) politika szférdja k6zo6tt? A valaszt nem
konnyiti meg, hogy eltéré nézetek forognak kézkézen arrol, mit is takar
a ,politika” fogalma? Az intézményesitett hatalom teriiletét, partokkal,
érdekképviseletekkel, kiilonb6z6 szervezetekkel? Vagy a mindennapi élet
szituaciéban alkalmazott, az egytittélést lehetévé tevé stratégiakat, lazan
6sszekapcsolodoé nézetrendszereket? A fogalom tisztazasa érdekében a
belga politikatudés, CHANTAL MoOUFFE kiilonbséget tesz'+ az ontologiai
értelemben felfogott, antagonizmusokkal jellemezhet6 - altala ,politikai”-
nak nevezett - teriilet és az emberi egytittélést megszervezo intézményesiilt
szféra, a ,politika” kozott.”

Mouffe e kiterjesztett ,politika”-fogalmat alkalmazzak azok a tarsadal-
milag elkdtelezett, részvételen alapulo, kozosségi mivészeti gyakorlatok,
amelyek ,politika” és ,milvészet” szétvalasztasat ontolégiailag tartjak
lehetetlennek. Allispontjuk szerint a miivészet - a tarsadalmi kapcsolatok
fenntartdsat biztosito, szimbolikus rend létrehozéjaként (vagy megkér-
déjelezéjeként) - alapvetd ,politikai” vonatkozassal bir, mint ahogyan

14 ,A’politikai’alatt az antagonizmus dimenziéjat értem és ezt az emberi tarsadalmak
szempontjabol konstitutivnak tekintem. A’politikaval’ viszont azokat a gyakorlatokat és
intézményeket fedem le, amelyeken keresztiil a rend l1étrejon, és amelyek az emberi egyfitt-
élést szervezik a politikai altal létrehozott konfliktusos kontextusban.” Mouffe, Chantal:
Apolitika és a politikai. Szdzadvég, 16:(60) 2011, 25-47, 26.

15 Ugyanerre az alaphelyzetre reflektalva vezeti be Gilles Deleuze és Felix Guattari Kafkarél
sz6l6 konyviikben a ,mikro-politika” fogalmat, amely alatt a kisebbségek altal alkalmazott
individualis taktikak jellegzetes formajat értik, (Deleuze, Gilles - Felix Guattari: KAFKA.

A kisebbségiirodalomért. Budapest, Qadmon Kiadd, 2009), de ugyanerre utal Oliver Marchart
isa ,minimalis politika” fogalmaval. Marchart, Oliver: Democracy and Minimal Politics:

The Political Difference and Its Consequences. South Atlantic Quarterly 110 2011/ 4: 965-973.

a ,politika” (mint a tarsadalmi kapcsolatok
szimbolikus rendszere) is rendelkezik egy-
fajta esztétikai dimenziéval.

Ezzel szemben vannak olyan, elsésorban az

elemzdi, kuratori praxis felél érkezé megko-
zelitések, amelyek szerint hasznos fenntar-
tani akiilonbségtételt a ,politikai intenciéju

muvészet” - amely esztétikai médszerekkel

beleavatkozik a tarsadalmi viszonyokban, s

ezzel az adott szimbolikus rendet megkérdé-
jelezi - s azon muvészeti gyakorlatok k6zott,
amelyek nem rendelkeznek ilyen ambiciéval.
Egy jol hasznalhaté értelmezési keretet
kinal MARTIN KRENN kurator a mivészet
és atarsadalom kozotti 6sszefiiggésrendszer
megragadasahoz.® Noha minden mivészet
definialhaté eleve politikailag, ugyanakkor
a mivészeten belill, elkiilénitheté médon

létezik a tarsadalmi kérdések iranyt érzé-
keny mtvészet teriilete. Itt talalhatok azok
a tarsadalmilag elkételezett mivészeti gya-
korlatok, amelyek autoném esztétikai eszko-
zokkel miivészeti kisérleteket folytatnak egy
olyan - politikailag is értelmezhet6 - ,cse-
lekvési tér” kialakitasara, amely kiilonbozik
a fennall6 kommunikaciés terektdl. Azaz

a tarsadalmilag elk6telezett mtvészet egy
haromosztatu rendszer kiilonb6z6 modali-
tasai mentén értelmezhetd, amely - Mouffe

felosztasat kovetve - a ,politika”, a ,politi-
kai” és az ,esztétika” pdlusai kozott oszcillal.
Ezek a miivészeti gyakorlatok egyszerre tar-
toznak a ,politika” teriiletéhez, hiszen onto-
légiai szinten beavatkoznak a tarsadalmi

viszonyokba, meg akarjak azokat valtoztatni,
ugyanakkor tevékenységiik ,politikai”™-ként
jellemezhetd, mivel valamilyen formaban

intézményesitik aktivitasaikat, tarsadalmi

mozgalmakat hoznak létre (vagy marlétezé
mozgalmakhozkapcsolédnak). Ugyanilyen

fontos jellemzéjiik e miivészeti gyakorlatok-
nak, hogy ragaszkodnak a mivészeti auto-
nomiahoz, az ,esztétika” polusahoz, hiszen

az altaluk teremtett dialégus-alapt/esztéti-
kai cselekvési terek egyetlen megvalosulasi

modja ként a miivészet kinalkozik.

A tarsadalmi kérdések irant nyitott, egytitt-
mikoédésen alapuld, kozosségi jellegti miivé-
szeti gyakorlatokat ebben az értelmezési

keretben - némileg idealtipikusan - a kévet-
kez6 dinamika jellemzi: tevékenységiik tar-
sadalmilag relevans problémak, tartalmak

16 Martin Krenn: Das Politische in sozialer Kunst.
Intervenieren in soziale Verhiltnisse. p/art/icipate

- Kultur aktiv gestalten 2016/07, http://www.p-art-icipate.
net/cms/das-politische-in-sozialer-kunst/ (utols6
let6ltés: 2017. december 2.),
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felismerésével, azonositasaval kezdédik.
Majd ezeket a problémahelyzeteket, az érin-
tettekkel egytittmikodve - a mivészet esz-
koézrendszerével - atfogalmazzak kiilonb6z6
dialogikus-esztétikai projektek formajaban,
amelyek egy esztétikailag autoném teret hoz-
naklétre. Ebben a mivészeti gyakorlatok altal
megteremtett térben, mint valamiféle labora-
tériumban, olyan tarsadalmi-k6z6sségi folya-
matok johetnek 1étre, amelyek azutan konkrét
tarsadalmi avaslatokra, modellekre, policy-
kre futhatnak ki. Természetesen ez csupan
egy altalanos értelmezési keret, az egyes pro-
jektek nagyon egyedi moédokon vetik fel az
alapkérdéseket: mennyire jatszik dominans
szerepet az adott participativ projektben a
spolitika”, valoban a tényleges tarsadalmi/poli-
tikai szituaciok megvaltoztatasat célozzak-e
ezek az aktivitasok, avagy ezek tudatositasat,
megfogalmazasat, milyen kapcsolat all fenn
aprojektben megteremtett esztétikai tér és a
koézvetlen tarsadalmi tér kozott.

3) Lehetséges értelmezési keretek
Tobb nézépontbodl kiindulva értelmezhetjitk
atarsadalmikérdések irant nyitott, egytitt-
mikdodésen, részvételen alapulé miivészeti
projektek elterjedését. Tekinthetlink rajuk
ugy, mint az autoném muvészet koriil korab-
ban Iétrehozott hatarok lebontasanak tuda-
tos kisérleteire, de megprébalhatjuk elhe-
lyezni ket a (tarsadalom)tudomany aktualis
folyamatai kozott is. igy ANNA SPOHN miivé-
szettOrténész 2016-ban megjelent tanulma-
nya?” egyértelmtien a tdrsadalomtudoma-
nyokban a kilencvenes években végment,
a ,praxis” teriiletét felértékel6 fordulat'®
(az un. practice turn’) kontextusaban értel-
mezia ,részvétellel” kapcsolatos mivészeti
projekteket. Ervelése szerint ezen iranyzat-
hoz tartoz6 munkak, illetéleg a vonatkozé
elméleti koncepciok felértékelik a cselekvés
teriiletét, s a mlvészetre mint egy alapvetd
tarsadalmi gyakorlatra tekintenek. Olyan
projektek sorolédnak e cimke ald, amelyek
a személyes szerz6ség helyett a kollektiv
cselekvéseket preferaljak, s amelyek a mi
megalkotasa helyett/mellett kiil6nb6z6
interszubjektiv szituacidk 1étrehozasat is
fontos feladatnak tartjak.

17 Spohn, Anna: Die Idee der Partizipation und der
Begriff der Praxis. In: Kauppert, Michael - Heidrun
Eberl (Hg.): Asthetische Praxis. Wiesbaden, Springer:
2016, 37-55.

18 Ehhezlasd: Schatzki, Theodore R.-Knorr-Cetina,
Karin - von Savigny, Eike. (ed.): The Practice Turn in the
Contemporaray Theory. Abingdon, Routledge, 2001.

CsATLOs JUDIT mivészettorténész 2016-ban, a Replikdban megjelent tanul-
manya® azt az utat mutatja be, ahogyan a mtivészettorténetben, killonb6z6
lépéseken keresztiil - a képzémiivészek 6nleirasaban, dnértelmezésében, de
aszélesebb nyilvanossag szamaraislathaté médon - megjelenik a ,részvé-
teli mtivészet” fogalma. Két, egymassal szoros kapcsolatban 4ll6 folyamatot
vazol fel, f6ként a témaval foglalkoz6 miivészettorténeti koncepcidkat,
kuratori manifesztumokat vizsgalva. Egyrészt bemutatja a - mivészet és
atarsadalom ko6zotti kapcsolatokat talan legel6szor tematizald - ,koztéri
mivészet” teriiletének fokozatosan atalakulasat, mely soran a tér fizikai-
mentalis-diszkurziv meghatarozottsagai helyett mindinkabb az adott hely
tarsadalmi dimenziéra (a kiilonb6z6 lokalis kozosségekre, szociokulturalis
problémakra) valé reflexié valik fontossa.>> A masik - ezzel szorosan 6ssze-
fliggd - valtozas a ,kozonség” fogalmanak differencialédasa, a részvétel
kiilonb6z6 formainak meghatarozasa, mégpedig a mavész és a k6zonség
kozotti kapcsolatok formait, intenzitasat, mélységét vizsgalva.

Jelen irdsban amellett szeretnék érvelni, hogy harom egymassal is 6ssze-
fliggd fogalom - a ,kéztér/hely”, a ,nyilvanossag” és a ,részvétel/egyiitt-
miikodés” - segitségével felvazolhat6 a részvételi/participativ mivészet
kialakuldsa és - barmilyen furcsais ezt a fogalmat ebben az 6sszefliggésben
hasznalni - ,intézményesiilése”. A fogalmak részletes elemzése természe-
tesen tulnéne ezen iras terjedelmi hatarain, am néhany olyan aspektus,
tendencia talan igy is jol bemutathato, amely fontos szerepet jatszott ezen
mivészeti gyakorlatok elterjedésében.

A harom fogalmat 6sszekapcsolja fejlédésiik, atalakulasuk hasonlé dina-
mikaja: mindegyikre jellemz6, hogy a kezdetben absztrakt, altalanos

19 Csatlos Judit: Részvételi gyakorlatok szerepe a kortars miivészetben. Replika 100, 2016/5.,
151-167. A magyar nyelvii szakirodalomhoz1d. még: Horvath Csaba Arpad: Public art, avagy a
koztéri miivészet demokratizalédasa. Balkon 2012/9., 22-28. https://issuu.com/elnfree/docs/
balkon_2012_g;illetve
http://pea.lib.pte.hu/bitstream/handle/pea/14630/horvath-csaba-arpad-dla-2o12.pdf

20 Azatalakulast mutatja az a terminolégiai valtozas, amely az elmult évtizedekben a
szociokulturalis vonatkozasokat felmutaté koztéri mivészet kapcsan végbement. Mig
korabban ezekre a miivészeti gyakorlatokra a ,public art” terminus volt hasznalatos, a
késébbiekben ezt el6szor felvaltotta az ,4j tipust koztéri mivészet” (new genre public art)
elnevezés, majd - az un. ,részvételi forradalommal” parhuzamosan - mind hangstlyosabba
valik a ,részvételi miivészet” fogalma.
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nézépontokat fokozatosan felvaltottak a konkrét, kontextusérzékeny
megkézelitések. Igy

o atér kapcsan: a diszkurzivan létrehozott tértél a tarsadalmi tériranyaba
zajlik ez az atrendez6dés;

e anyilvanossagkapcsan: a normativ, konszenzus-keresé modellt felvaltja
az egymassal vitatkozo résznyilvanossagok elképzelése;

« arészvétel/egylittmikodés kapesan: az altalanos tarsadalmi kapcsola-
toktol, viszonyok helyett mindinkabb a konkrét részvételi gyakorlatok
keriilnek kézéppontba.

4) A tér fogalma

Annak a folyamatnak az értelmezése, amely soran a kéztéri mivészet
fokozatosan kozosségi mivészetté alakult at, kiemelt helyet foglal el a dél-
koreai-amerikai miivészettorténész, MiwoN KwoN életmiivében. 2002-ben
megjelent konyve azota is az iranyzattal foglalkozé irasok egyik fontos
hivatkozasi pontja.>* Ebben Kwon - nem fiiggetleniil a tarsadalomtudo-
manyokban nagyjabol ekkortajt végbement un. ,térbeli fordulattél™= -
a ,hely”-fogalmat felhasznalva tematizalja a k6ztéri mtvészet teriiletén
végbemend folyamatokat.

E folyamat kezd6pontja nagyjabdl az 1960-as évekre tehetd: ekkor jelen-
tek meg olyan Gjfajta szobraszati kezdeményezések, amelyek a nyilvanos
helyeket hasznaltak fel egy demokratikusabb, a k6zonséggel szorosabb
kapcsolatot apol6é mivészet-felfogas meghonositasara. Itt a cél mar nem
annyira a nyilvanos tér feldiszitése volt autoné6m mialkotasokkal, hanem
olyan helyspecifikus beavatkozasok megtervezése és megvalositasa,
amelyek mar szamot vetettek a hely épitészeti, kulturalis adottsagaival.
Egy tovabbi szakaszban a mivészeti beavatkozasok szamara egyre fonto-
sabba valtak az adott hely szocidlis vonatkozasai is, igy kertilt k6zéppontba
alokalis csoportokkal, kozosségekkel valé egytittmiikodés.

21 Kwon, Miwon: One place after another: site-specific art and locational identity. Massachu-
setts Institute of Technology, 2002.

22 Erréllasd: Szijarté Zsolt: Tér, kultura, kommunikaci6 - kultarakutatas a ,kulturalis
fordulat” utan. Tabula 8. 2005/2., 311-327.

23 Kwon megkézelitése ugyanakkorjél mutatja a térbeli fordulat egyik sajatos kovetkezmé-
nyét, a ,tér’-fogalmanak abszolutizalasat. Kezdetben a tér-fogalom fontos szerepet jatszott
abban, hogy végbemenjen az emancipacié6 az iires ,konténerként” megragadott tér-elképze-
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A tarsadalmi térre reflektalé miavészeti gya-
korlatok felértékel6dését - és egyben ujra-
definialasat - az 19go-es évek masodik fele

hozta el. Az ekkor jelentkez6 Gj mivészeti

miifajok érzékenyek voltak a mindennapi

valosagban jelenlévd, a térbeli viszonyokban

artikulalédo hatalmi strukturak, egyenlét-
lenségek irant. Ezeket probaltak tematizalni,
az érintettekkel k6z6sen megfogalmazni,
majd olyan tereket létrehozni, amelyekben a

résztvevokkel k6z6s kommunikaciés folya-
matok generalhatdk a tarsadalmi-kulturalis

problémakrdl. Ezek a mivészeti gyakorlatok
tallépnek az autoném mivészetvilag felfo-
gasan, s éppen azokra a kérdésekre foku-
szalnak, hogy miként viszonyul a mlvészeta

kiilonb6z6 (tarsadalmi, gazdasagi, 6kologiai)

kontextusokhoz.

CHRISTIAN KRAVAGNA bécsi miivészettor-
ténész 1998-ban megjelent tanulmanya+

tobb szempontboél is megprobalja a rész-
vételi mivészet megjelenését miivészet- és

tarsadalomtorténetileg elhelyezni. Az iras

egy sajatos kordokumentumnak is tekint-
het6, hiszen kézéppontjaban a participativ
miuvészet akkori zaszléshajojanak tekint-
heté New Genre Public Art all, ezt mutatja

be részletesebben® - és meglehet6sen kriti-
kus hangon -, illet6leg vazol fel ehhez képest

masfajta, szintén participativnak tekinthetd
gyakorlatokat.

1éstél egy konstruktivista felfogas iranyaba. Eszerint
atérnem egy semleges tartaly, amely helyként
kinalkozik kiil6nb6z6 tarsadalmi, politikai kulturalis
folyamatok (és mivészeti objektumok..) szamara,
hanem pontosan ezek a folyamatok hozzak létre a teret,
s egylittes tevékenységiik felel a tér éppen adott
mindségéért. Ugyanakkor - éppen a tér-metafora
sikeres és széleskor( elterjedése kovetkeztében - vég-
bemegy egy ellenkezd irdnyu folyamat is. Ennek soran
akonkrét, tarsadalmi-fizikaijellemzékkel rendelkezé
helyekbdl diszkurziv médon egy altalanos, absztrakt
tér-fogalom jon létre. A tér egy mindent atfogd
metaforava valik, amely mindenfajta tarsadalmi
jelenségleirasahoz alkalmazhaté - azirodalom terétdl
egészen azinternet teréig (s azon is tdl) terjed eza
hasznalati kér. A mivészeti gyakorlatokban is
tettenérhetd ez a metaforizalt hasznalat, igy példaul
azolyan esetekben, melyekben a szandéka szerint

»hely-specifikus” mi valéjaban nem a tarsadalmi térre
probal reflektalni, hanem létrehoz, megkonstrual egy

- aszocikulturalis kérnyezettel semmilyen viszonyban
nem all6 - helyet.

24 Kravagna, Christian: Arbeit an der Gemeinschaft.
Modelle partizipatorischer Praxis. In: Babias, Marius
- Achim Kénneke (Hg.): Die Kunst des Offentlichen,
Dresden: Verlag der Kunst, 1998. Ld. http://eipcp.net/
transversal/12o4/kravagna/de (utolsé letoltés: 2017.
december 2.)

25 Eztermészetesen nem véletlen, ezekben az
években (konkrétan 1995-ben) jelenik meg aziranyzat
két fontos elméletalkotéjanak az egész mozgalom
létrejottét megalapozo szévege. Lasd: Mary Jane Jacob:
Culturein Action, Seattle: Bay Press, 1995; Lacy,
Suzanne: Mapping the Terrain: New Genre Public Art.
Seattle-Washington: Bay Press, 1995.
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Az 1990-es évek kézepén megjelend,
SusaNNE LACY és MARY JANE JAcOB nevéhez
kapcsolédo iranyzat szerencsés csillagzat
alatt jott 1étre. Ha megnézziik az ide sorol-
haté munkakat - s Lacy programadé kony-
vében rengeteg szerz6t megemlit -, akkorlat-
hato, hogy itt nem igazan ujfajta mivészeti
gyakorlatokrol van szo, hiszen ezek mar az
1970-es évek oOta léteznek, viszont az is tény,
hogy a mainstream, targy-kézponti mavé-
szetvilag nem igazan vett réluk tudomast,
periférikuslétre karhoztatta 6ket. Lacy sze-
rencsés idépontban, j6 érzékkel megfogal-
mazott programja - a ,nyilvanos mavészet”,
az ,uj tipusu public art” - végre felkinalt sza-
mukra egy megfelel6 értelmezési keretet,
amely segitségével képesek voltak nma-
guk megszervezésére és megjelenitésére.
Susanne Lacy programjanak hatterében
egy uj tipusu koztér-értelmezés all, amely
a kéztér koruli vitakbdl, a koztérhasznalat-
tal kapcsolatos konfliktusokbol indul ki, s e
folyamatokra reflektalé mivészeti gyakor-
latokat prébalja szambavenni.
Ezamegkézelités érvényesiil Magyarorsza-
gon a KEPZOMUVESZETI LEKTORATUS altal
2008-ban, 2009-ben** valamint 2o011-ben és
2012-ben megyvalositott palyazatokban, ame-
lyek célja kifejezetten az 4j tipusu publicart
meghonositasa volt. Mar a palyazati kiirasok
hangsulyozzak a lokalis/tdgabb kéz6sség
problémaira valé reflektalas fontossagat,
akommunikaciés folyamatok demokratiza-
lasanak sziikségességét, s ezen keresztiil egy
problémaorientalt, demokratikus kéztéri
mivészet l1étrehozasanak esélyét.

5) A ,nyilvdanossag”-fogalma

A részvétellel kapcsolatos mivészeti pro-
jektek esetében fontos hivatkozasi pont az
emancipacié eszméje és a demokratizalas
gyakorlata: olyan tarsadalmi csoportok lat-
hatésaganak, tarsadalmi-politikai részvételi

26 http://www.balkon.art/ballon/2010/bal-
lon_o2_2010.pdf; http://www.balkon.art/ballon/2010/
ballon_o3_zor0.pdf; http:/www.balkon.art/
ballon/2o10/ballon_o4_ 2010.pdf

27 Akezdeményezéshez két katalogus késziilt, tovabbi
irodalom ezekben talalhato: Kertész Laszlé - Leposa
Zsoka (szerk.): Teitt dll. A Magyar Miivel6dési Intézet ésa
Képzémiivészeti Lektordtus public art programja.
Budapest, Magyar Mivel8dési Intézet - Képzémiivé-
szeti Lektoratus 2008; Kertész Laszlo - Leposa Zséka
(szerk.): A mi kis falunk. A Magyar Miivelédési Intézet és a
Képzémiivészeti Lektordtus z009. évi public art
programja. Budapest, Magyar Mivel6dési Intézet -
Képzémiivészeti Lektoratus 2010. Ld. még: Kertész
Laszl6: Miittall - alektoratusi public art program
(2008-2012). Szubjektiv kuratori rekonstrukcios vazlat,
Uj Miivészet 2017/9., Eznem kunszt. Az Uj Miivészet
elméleti melléklete - K6ztér, 36-4.1.
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fokanak névelése, akiknek korabban nem volt hozzaférésiik a nyilvanossag
teriileteihez. Sokszor el8keriil6 hivatkozasi pont a miivészeti cselekvés

atalakitasa tarsadalmi cselekvéssé, a tudashoz, mivészethez val6 hozza-
férés megkonnyitése, a mivészet kézénségének atformalasa aktiv, tarsa-
dalmilag tudatos kdzonséggé.

Az egylttmikodésen alapuld k6zosségi miivészet hatterében egy saja-
tos ,nyilvanossag”-fogalom all, amelynek kimunkalasat szintén a poli-
tika-elmélet végezte el, s f6leg RosaLYyN DEuTSCHE, Chantal Mouffe és

ErNEsTO LacLAu® irasait kell itt megemliteni. E kiil6nb6z6 tradiciékhoz

tartozo szerzéket egy k6z6s térekvés, a ,nyilvanossag”-fogalom ujragon-
dolasa kapcsolja 6ssze. Az tjragondolas atmenetet jelent a nyilvanos-
sag JURGEN HABERMAS altal megfogalmazott konszenzualis felfogasatol

egy agonisztikus nyilvanossag-elképzelés iranyaba. Ahogyan ez ismert,
Habermas szamara a nyilvanossag egyszerre volt egy mindenki szdimara

nyitott tarsadalmi tér, s egy idealis helyszin az ellentétes nézetek kozotti

vitdk lefolytatasara, a felek kozott valamifajta konszenzus eléallitasara.
Deutsche, Mouffe és Laclau mar arrél beszélnek, hogy ez a modern nyil-
vanossag-felfogas egyet jelent a konfliktusok tekintélyelvii elfojtasaval,
egy meghatarozott nyilvinossag-forma intézményesiilésével, az alternativ
nyilvanossagokat létrehozo tarsadalmi csoportok szisztematikus elfojta-
saval. A radikalis demokracia-elméletek a nyilvanossag ,ujra-politizalasat”,
a kiilénb6z6 érdekcsoportok kozotti kitzdelmek lathatova tételét tekin-
tették a demokracia el6tt all6 legfontosabb feladatnak.

Anyilvanossag (koztér) megitélésének ezen kettéssége érvényes a koztérrel

foglalkoz6 mtivészeti alkotasok esetében is: amig a hagyomanyosabb koz-
téri munkak inkabb a nyilvanossag konszenzualis felfogasa mellett kéte-
lez6dtek el - hiszen egyetemes, (allitélag) az egész tarsadalomra érvényes

(esztétikai) értékeket probaltak kozvetiteni -, addig az 4j tipust munkakra
sokkal inkabb a nyilvanossag agonalis felfogasa jellemz6. Féleg a koztér-
hez kapcsolddo, ott megjelend konfliktusokat, eltérd koztér felfogasokat,
egymassal szembeallé hasznalati médokat tematizaljak, s probalnak
szamukra megfelel6 forumokat felkinalni.

28 Chantal Mouffe: Miivészeti aktivizmus és agonisztikus terek. (2007), exindex,http://
exindex.hu/index.php?l=hu&page=3&id=954 (utolsé letéltés: 2017. december 2.): Mouffe,
Chantal - Ernesto Laclau: Hegemony and Socialist Strategy. Towards a Radical Democratic
Politics. London, Verso, 1985.
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Ez a fajta megkozelitésmod érhetd tetten, a 2010 utan jelentkez6 olyan,
elsésorban aktivista iranyultsaga mivészeti torekvésekben, amelyek
fontos politikai-mtvészetpolitikai kérdésekkel foglalkoztak, gyakran napi
szint{ térténésekre reagalva probaltak kiilonb6z6 ellen-nyilvanossagokat
létrehozni.>

Ahelyzetugyanakkor itt is nehezen megitélhet6. Mikézben a participativ
mivészeti gyakorlatok hangsulyozzak a demokratizalédas, az emancipacié
melletti elkotelez8déstiket, a nyilvanossag Gjrapolitizalasanak sziikséges-
ségét, akorabban kizart csoportok mobilizalasanak fontossagat, felvet6dik
az a kérdés is: mennyiben tehet6 egyenléségjel a participacio és a valodi
demokracia k6zé? Valoban a participacié volna a zaloga az igazi demokra-
cianak, anyilvanossaghozval6 hozzaférésnek? Ezzel kapcsolatban komoly
kételyek meriilhetnek fel: hiszen szaimos olyan - nevében kollaborativ -
projektetismertiink, ahol anéz8k, a nyilvinossag megszolitasainkabb egy
paternalista médon, elézetesen kiosztott szerepkészlet alapjan torténik,
s igy az el6zetesen meghatarozott térbeli/hatalmi strukturak valtozat-
lanok maradnak. Szamos példat latunk arra is, hogy a kollaborativnak
nevezett mavészeti gyakorlatok az emancipaciéhoz sem igazan jarulnak
hozza, hiszen fenntartjak a nyilvanossag egyenl6tlen hatalmi struktarait:
arésztvevok sok esetben a miivészetkedvelSk elitista koreibél keriilnek
ki, kisérlet sem torténik a korabban leosztott szerepek ujragondolasahoz.

7) A ,részvétel” fogalma

A participativ fordulat kapcsan megvaltozott a mavészet befogadasanak
célk6zonsége, mégpedig oly médon, hogy hattérbe szorul a szubjektum
mivészet-tapasztalata, s el6térbe keriil a kbz6sségre gyakorolt hatasa,
kozosségi befogadasa. Az aktivitas egyet jelent a megvalosithato, egy
kozosségre iranyuld cselekvésekkel, ahol mar nem az akérdés, hogy milyen
hozadéka van a mivészetnek a szubjektum szamara, hanem az, hogy milyen
hatasa van egy kozosségre.

A ,részvétellel” kapcsolatos miivészeti projektek egy elméletileg meg-
lehetésen kimunkalt teriileten fogalmazodnak meg. Az 1960-as évektdl

29 Egyjellegzetes kordokumentum ebbdl azid6bél: Krasztev Péter - Jon Van Til (szerk.):
Tarka ellendllds. Kézikonyv rebelliseknek és békéseknek. Budapest, Napvilag Kiado, 2013 (Benne
kiilonosen: Nagy Gergely: Egyre radikalisabb intervenciok. A politikai mtivészet Gj hullama
Magyarorszagon 378-411.)

10

kezdve szamos teoretikus foglalkozott a
befogadéi aktivitas szerepével a ma létre-
hozasat illeten, s ezt a problémat allitotta
kézéppontba tobb, mivészetelméletileg rele-
vans nézetrendszer. Elég csak UMBERTO Eco
nagyhatast elméletére gondolni a nyitott
miirol° HaNs-GEORG GADAMER koncepci-
6jara a mivészet jaték-karakterérél, illetSleg
ROLAND BARTHES jelent6s karriert befutd
nézetrendszerérol a szerz6 halalarodl és az
olvasé6 hatalmardl.
Ugyanakkor érdemes kiilonbséget tenni a
»részvétellel” kapcsolatos korai mtivészeti
koncepciodk és a jelenlegi projektek kozott.
Alegfontosabb eltérés abban all, hogy mast
gondolnak a miivészet tarsadalmi statusza-
rol:amigaz ,eléfutarok” ragaszkodnak a tar-
sadalmon beliili 6nall6, autoném miivészet
elképzeléséhez, addig a participativ mavé-
szet koncepcidi tudatosan kritizaljak ezt. Jol
lathaté a kiilénbség (amelyet 6sszefoglaléan
az aktivitas és a cselekvés szembeallitasara
vezethetiink vissza), ha iitk6ztetjiik Umberto
Eco nyitott mtirél szo6l6 elképzelését NicorLas
BoURRIAUD relacionista esztétikajaval. Eco
szerint a mdalkotasok egyik legfontosabb
szerepe abban all, hogy az egyes korszakok-
banlathatova teszik azt amoédot, ahogyan a
tudomanyok, a kultura a valésaghoz viszo-
nyul. Eza ,lathatova tétel” egyuttal reflexiot
isjelenta valésagbevett, hagyomanyos meg-
kozelitéseire, lehetséget kinal arra, hogy a
mualkotasok segitségével, a befogadok aktiv
részvételével megkérddjelez6djon ez az egy-
séges vilagkép. Azaz az aktiv részvétel valo-
sitja meg tulajdonképpen a mivet, s ennyi-
ben (de csak ennyiben) a mtvészet hatarain
talijelentéséggel rendelkezik - ugyanakkor
ez nem kérdédjelezi meg a mlivészet autono-
miajanak a feltevését.
Nicolas Bourriaud szerint az 19go-es évek
néhany, arészvételre, abefogaddi aktivitasra
hangsulyt helyez6 mivészeti projektjében
egy ettdl gybkeresen eltéré mivészetfelfo-
gast lehet tetten érni, amelyekben megval-
toztattak a részvétel - vagy nala: az ,inter-
aktivitas” - helyiértékéts' Az altala targyalt

mivészek szamara az (inter)aktivitas els6-

30 Eco, Umberto: A nyitott mii. Vdlogatott tanulmd-
nyok. Budapest, Gondolat, 1976; Gadamer, Hans-
Georg: A szép aktualitasa. In: Gadamer, Hans-Georg:
A szép aktualitdsa. Budapest, 1994, 11-85.; Barthes,
Roland: A szerz6 halala. In: Barthes, Roland: A széveg
orome. Irodalomelméleti irdsok. Budapest - Osiris, 1996,
50-55-

31 Bourriaud, Nicolas: Reldcidesztétika. Budapest,
Miicsarnok, 2007.; Bourriaud, Nicolas: Utomunkdlatok.
Budapest, Miicsarnok, 2007.
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sorban nem elméleti szinten fontos, snem a

mivészeti gyakorlat kiterjesztésének lehe-
téségét hordozza, hanem ezjelenti munkaik
kozéppontjat. Ezek a mivek ugyanis nem

csupan aktiv befogadast kévetelnek, hanem

konkrét cselekvésre - szocialis kapcsolatok
kiépitésére - hivnak fel, s ezzel a mtvészet

kozvetleniil a tarsadalmi vilagot alakité esz-
ko6zzé valt. Ebben a felfogasban a mivészet

autonomidja (a tarsadalmi gyakorlattél valo

megkiilonboztetése) is eltiinik, hiszen koz-
vetleniil a tarsadalmi teriileten gyakorolt

emancipatorikus hatasa a fontos.

Féleg GRANT KESTER szamara fontos kérdés,
miképpen tarthaté fenn ebben a részvételi

muvészet dialogus-alapt gyakorlataiban

a ,k6z0sség” sokszor rossz hirbe kevere-
dett, a jelen individualis tarsadalmaiban

anakronisztikusnak ttiné fogalma. Hiszen

a példaként felsorolt mtvészeti gyakorla-
tok megegyeznek abban, hogy egy k6zos

kommunikacioés (nyelvi, verbalis, fizikalis)

matrixra tamaszkodhatnak, amely megte-
remt egy - hangsulyozottan atmeneti jel-
legti - k6z6sséget. Kestner szerint a ,k6z6s-
ség” nem esszencialista médon, valamilyen

egység mentén definialodik, nem végleges,
nem irja feliil tagjai egyediidentitasat. Eza

kozosségiidentitas hangstlyozottan ideigle-
nes, amasokkal val6 szolidaritason keresztiil

konstrualodik, s a tarsadalmi kiilénbségek
dialogikus, reflektalt megragadasan keresz-
ttil jon létre s

8. Osszefoglalds
Jelen irasban amellett préobaltam érvelni,
hogy a részvételt preferalo, tarsadalmilag
érzékeny mivészeti gyakorlatok leginkabb
harom fogalom - a ,tér”, a ,nyilvanossag” ésa
»részvétel” - mentén ragadhatok meg. Fontos
része volt az argumentacionak, hogy mind-
harom fogalmi teriilet esetében ugyanaz a
dinamika érhetd tetten, az absztrakt struk-
taraktél mindinkabb a konkrét, tairsadalmi
kontextusok iranyaba tart az érdekl6dés.
Ugyanakkor megjelenik ezzel parhuza-
mosan egy uj probléma: mihelyt elértiik a
konkrét kontextusok szintjét, hogyan lehet
innét ujra ,visszakapaszkodni” a nagyobb

32 Eztamegkozelitést képviselik a Ludwig Muzeum
altal nemzetkozi egylittmiikodésben megvaldsitott
Collaborative Arts Partnership Programme (CAPP)-hoz
kapcsol6dé kezdeményezések is a magyar miivészeti
szcénan beliil: mind a kiirasban megfogalmazott elvek,
mind alétrejové munkak kifejezetten interakcié-koz-
pontuak, minél szélesebb tarsadalmi részvételt
prébalnak 1étrehozni. B6vebb informaciok a honlapon
talalhaték: http://www.ludwigmuseum.hu/site.php?inc
=o&menuld=429&tartalom=txt
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egység, a tarsadalom felé, hogyan lehet altalanositani ezeket a kontextu-
alis tapasztalatokat? A részvétel alapti mivészeti projektek altal felvetett
probléma sok szallal kapcsolodik a kulturalis antropolégiai megismerés-
sel kapcsolatban gyakran felmeriilé kérdéshez, a mikro és a makro szint
kozotti kapesolathoz: ahhoz a jelentés ismeretelméleti problémahoz, hogy
azegyes esetleirasok és értelmezések mennyiben altalanosithatok, s ezek
alapjan levonhatoéak-e mas teriiletekre is érvényes szabalyok.

Sokan - igy a dialégus-esztétika egyik 1étrehozdja, Kester is - szkeptikusak
ebben a tekintetben: allaspontjuk szerint a dialéguskézpontu projektek
sok esetben személyre szabott kozegében érvényes technikak, s ezek a
problémamegoldasi mintak altalaban nem érvényesithet6k tarsadalmi
szinten. Ugyanakkor ezek a részvétel alapt projektek mégiscsak Iétrehoz-
nak egy olyan ,koztes teret”, amely mintaként, viszonyitasi pontként képes
szolgalni a tarsadalomban zajlé kommunikacids folyamatok szamara.
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