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Csak a jelentéktelen valdsagos. A jelentéktelen, amely egyben jelentéste-
len is - az indoeurdpai nyelvek a kettét meg sem kilénboztetik egymastol.
Insignifiant - ahogy a francidk mondjak, le détail insignifiant - ahogy a francia
realizmuselméletekben olvashatjuk: a jelentéktelen és jelentéstelen részlet,
amelynek semmi funkcidja, semmijelentésége nincs egy elbeszélés vagy egy
kép egészén beliil (a torténetben, a szerkezetben, a szimbolikus tartalomban),
egyszerlen csak ott van, és ,6nelégiilt jelenlétével tiintet”. Miért emliti meg
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az ismeretlen isten szobra, 2016, zomancfesték, ventillator, neon, félia,
szerelvények, audio, valtozé méret © Fotd: Weber Aron

Flaubert azt a bizonyos barométert a zongora
felett, amikor semmi szerepe nem lesz késébb
a sz6vegében? - teszi fel Roland Barthes teljes
joggal a kérdést. A vélasz pedig nagyon egy-
szer(: azért, hogy azt higgylk, tényleg létezik
az a szoba, amelyikrél éppen olvasunk, hogy azt
higgylk, az ird tényleg ott Ul éppen, amikor leirja
nekiink, vagyis nemcsak fantazidjanak a ter-
méke, hanem valdban, valésdgosan van, ott van;
nem tudjuk, miért, de mégis ott van, mondhatni
csak, és éppen ez a ,csak” az, aminek kdszdn-
hetden igazan bizonyosak lehetiink létezésé-
ben - azért, mert semmi értelme annak, hogy
létezik, meg annak, hogy ott létezik és nem
mashol, meg hogy most létezik és nem maskor.
Oaza bizonyos tengerparti kavics, amit Antoine
Roquentin, Sartre Undor-janak fészerepldje a
kezébe vesz, és amelynek oktalan és céltalan
csupasz ,van’-sagatol elészor fogja el az undo-
rodas, az undor a létezés ragacsos esetlegessé-
gétdl, amitél soha nem tudunk megszabadulni.
Es még csak nem is attél undorodunk ilyenkor,
hogy ugy altalaban létezniink kell, hiszen az
ok és cél nélkiiliség épp ennek a kellésnek az
ellenkezdjét jelenti, hanem attél, hogy ha mar
vagyunk, akkor viszont valaminek, sét vala-
kinek kell lenniink, raadasul valamilyennek
(magasnak vagy alacsonynak, kévérnek vagy
sovanynak, sz6kének vagy barnanak, okosnak
vagy butanak), és mindig valahol kell lenniink,
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és valamikor kell lenniink, és valakikkel, és valamiben és valami elétt és utan
stb. -, és ezek kozil egynek sincs az ég vilagon semmi, de semmi értelme.
A létezés egészének még csak tudunk értelmet adni, hamis értelmet persze,
amit ideolégianak vagy magyarul vilagképnek nevezhetnénk, de ezeknek az
apro részleteknek mar nem. Itt vérzik at az ideoldgia szévetén a valdsag, maga
a puszta valdsag.

BORSOS LORINCEK is a jelentések mentén taldltak ra a feketére, hiszen hogyan
masképp talalhatnank ra. Jelentésekbe, jelekbe, térténetekbe gabalyodva élink,
ki se latunk a tudati létezésnek ebbdl a gubancabdl, amirdl jobb képet alkotni
sem tudnank, mint ami maga az agy. Ott vannak ezeknek a jelentéseknek és
torténeti utalasoknak a reminiszcenciai a kiallitas tdbb mlvében is. Elsésorban
persze — ahogy ez naluk mar csak lenni szokott - a keresztény vallasi témakban.
Az 6rdog, az angyalok, a blinbanat, sét a szépség is ott kisértenek a miivekben:
az egyik fal mellett egy szerszamosladanak elkeresztelt kis gydjteményt latha-
tunk példaul a vallasi élet kellékeibdl, szinte hazi oltarként installalva, amelyek-
nél a feketérél még nagyon nehéz elddnteni, hogy hagyomanyos szimbolikus
funkcidjaban van-e jelen, vagy mar 6nallésodni probal, és Isten vagy egyalta-
lan a vallas ellen fordul. A legjobb példa talan az Ordégmentesitett J6b cim(i
munka lehet erre, amelyben Borsosék a bibliai Job kdnyve szévegében feketével
mazoltak ki az Ordég, a Satan szavakat. Miis itt a fekete? Kitakarja, eltiinteti,
megsemmisiti, vagy éppen ellenkezdleg, helyettesiti és megtestesiti az 6rdo-
got? Esha barmelyik is a kettd koziil, hogyan viszonyul a Biblia hagyomanyos
fekete szinéhez? Es persze hogyan viszonyul a szerszamoslada tobbi darabja-
hoz, a csillogd zomancfestéktdl és a kifeszitéstdl szogesdrotta atvaltozo zsindr
(Held Up by Constant Stress) vagy a sirkévé atvaltozd kdnyvhoz (Dokkold), ahol
a feketében mar nem is a formai és felileti, hanem a tdmegszerd jelleg kezd el
dominalni, a sir formatlan foldhalma. Hosszan lehet kutatni az ilyen jelentések
és utalasok utan ezen az igen gazdag mivészeti anyagot felvonultatd kialli-
tason, egészen az alagsori hatalmas installacioig terjedéen, amely a vakitdan
villédzd fényével és kellemetlen zajaival egyenesen a poklot akarja megidézni
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szamunkra, 6rdégi cinizmussal (Az ismeretlen
Isten szobra).

Mégsem ez a legfébb erénytiik ezeknek a mivek-
nek. Hanem az, hogy meg merték tenni azt a
kovetkezd lépést, amellyel a targyak és jelen-
tések (,entity”) mogé, a fekete anyagisagahoz
és jelentéstelenségéhez (,nonentity”) jutottak
el. Vagyis hamar atvérzett szamukra is a jelen-
téseknek ez a bizonyos ideoldgiai szbvete, és
ahogyan atvérzett, abbdl lett igazan ez a kial-
litas és ez a mostani mlvészet. Erdemes hang-
sulyozni, hogy a jelentésektSl nem az értelmen
tuli gondolkodas felé léptek tovabb, a ,miért van
inkabb valami, miért nincs inkabb semmi?" kér-
désének iranyaba, amely az Uresség felé vezet.
Hiszen ez a lehetdség is rendelkezésre allt volna,
s6t ez az Ut kdnnyebben jarhatd is lett volna,
mivel oly sokan indultak mar el erre a régi és
az Ujabb mlvészetben egyarant. Az ellenkezé
iranyban viszont sokkal kevesebben indultak el,
arra, ahol persze ugyanugy valami kimondha-
tatlan és a megérthetetlen var minket, mint az
elébbinél, &m ami itt van, az nem az Uressége,
hanem éppen a telitettsége miatt kimondhatat-
lan. Semmi persze ez is, de anyagként semmi.
Nem a valami tagadasa, ami az értelem 6nma-
gaba veszd 6rvényében keletkezik a léten tul,
hanem a lét telitett hianya itt, lent, kériilGttink -
a sotétség, a stirliség, a konok butasag létmddja.
Borsos Lérincék ezt a szinte kézépkori
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etalon, 2016, zomancfesték,
szilikonforma, 20x30x5 cm
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biggie smalls, biggie smalls,
biggie smalls, 2016, zomancfesték,
szunyoghald, 50x70x5 cm
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© Foté: Weber Aron

gondolatvilagot fedezték fel a feketében. Egy

olyan feketét, amelyik nem is szin, mert nem

viszonyul semmihez, és még csak nem is arnyal

semmit, csupan tiszta pigment, piszkosan

tiszta szubsztancia, amely tehetetlen, makacs,
dntorvényd, ellenalld, lassu, de lassusagaban

mégis kitarto. Amelyik terpeszkedik, felgyii-
lemlik, beterit, ragad és piszkol; amelyik lenyo-
matokat hagy anélkil, hogy akarna, vagy mi

akarnank; amelyik berepedezik, amelyik kitu-
remkedik és kibuggyan a térbe, amelyik raga-
dds légypapirként magara gydijti a vilag dolgait,
de ki tudja, miért. fgy valhatott a végsé és az
egyetlen vonatkoztatasi pontta a felgyllemld
és dnmagaba dermedé anyag (Etalon), amely
se nem (kép)felszin, se nem dombormd, se

nem targy, hanem csak puszta anyag, amely-
ben semmilyen potencialis forma nem rejté-
zik, de éppugy elutasit minden kivilrél érkezé
format is. igy talalkozhat a formatlansagban a
mindent beborité vagy magaba nyelé semmi a
legtisztabb enciklopedizmussal (Légid). Mert
az anyag mint semmi meghatarozhatatlan, am

ez tulajdonképpen azt jelenti, hogy mindent
képes magaba fogadni, ami ,hajlandd” belépni,
vagyis nem akar neki kiviilrél format adni. Mert
a semmi és az enciklopédia is tokéletesen eset-
leges, igy 6nmagat sem hatarozza meg, és ezért
voltaképpen végtelenil nyitott. Es persze igy
talalkozhat az anyagi formatlansag végsé soron
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még a szépséggel is — de ez a szépség nem az
eszme érzéki latszasanak, az esetleges érzéki
vildg megvaltasanak, vagyis sziikségszerlivé
tételének, a csodaja, hanem a szabalytalansag
banalis szépsége, a megfolyo festék, aranc, az
anyajegy, a szépségpotty (Biggie Smalls, Biggie
Smalls, Biggie Smalls; Mellektermék).

Ha a tiszta anyag az etalon, éppen az lenne
a blin, ha formaba probalnank kényszeriteni.
Es persze a tiszta anyag nem tud 6nmagatol
sem kiteljesedni, Snmagat kibontakoztatni, mert
nincs benne semmi potencialitas, nincs benne
semmi intenziv, ami kibomlani akarna. Nem azért,
mert csak belseje van, hanem éppen mert tiszta
extenzid. Ha tehat hiiek akarunk lenni lényegé-
hez, csak annyit tehetiink, hogy engedjlik kifelé
irdnyulni, vagyis terjedni, aradni, burjanozni.
Ebbél nem formai gazdagsag, hanem anyagi
béség lesz. Borsos Lérincék jo érzékkel sejtet-
ték meg az anyagnak ezt a trekvését. A kiallitas,
ahogy én latom, ezért nélkiiléz mindenfajta szer-
kezetet. A mivek még csak nem is ugyanannak
a kiilénbdz6 variacidi, hanem egyszerlen egy-
mas mellett allnak, tiszteletben tartva a masikat,
aki voltaképpen 6nmaguk. Minthogy a muveket
alkotd eljarasok is nagyon kilsédlegesek. Nem
feldolgozzak és bedolgozzak a feketét, beépitik
vagy bekeverik valami masba, hanem egydtt-
dolgoznak vele, vagy akar 6t magat allitjak eld.
Az elsé azt jelenti, hogy Borsos Lérincék nemcsak
hogy nem akarjak feloldani vagy valami nagyobb
egész puszta részévé tenni, hanem kifejezetten
olyan eljarasokat valasztanak, amelyekben az
anyag sajat intencidja is kozre tud mikodni. Az
Ontés, a préselés, a rétegezés, a nyomas, a cso-
pogtetés, a fujas, a martogatas mind-mind annak
megmutatasara szolgald eszkdzdk, hogyan tud-
juk elérni, hogy az anyag a sajat jogan és a sajat
lényegének megfelelden létezhessen. Raadasul
ugy, hogy még akkor is folytathassa 6nmaga ala-
kitasat, amikor az alkoték mar magara hagytak.
Nem pusztan a véletlennek a miivekbe épitésé-
rél van itt sz6, hanem olyan anyagi folyamatok
muvészi felhasznaldsardl, mint a lassu szaradas
és az azzal jard repedezés (JS temetés, rossz
temetés), a folyamatos megfolyas és szétterjedés
(Izolacio; Befejezetlen leltdr) és hasonlok. Ezeket
egészitik ki a fekete kdzvetlen eléallitasara szol-
galo eljarasok, mint amilyen példaul az égetés
(A felvilagosodds igazi arca) vagy altalaban a
fénnyel és a sotétséggel végzett manipulaciok
(a lightboxtdl a kiallitd terem falainak bebori-
tdsan at a hibasan villédzé neon hasznalataig).
A kiallitas emlitett gazdagsaganak érzését ennek
arengeteg eljarasnak a szinte rank zuditasa kelti.
Es persze az, ahogyan e miveletekbdlegymastdl
nagyon kiilonb6zé fajtaju mivek keletkeznek.
Ebben is van valami kovetkezetesség: mivel
az eljarasok az anyagot probaljak szolgalni,
nem lehetnek tekintettel mivészeti dgakra és
médiumokra. Ezért talalkozunk fellletekkel,

képekkel, targyakkal, installaciokkal, mozgd szobrokkal, konceptualis mlvekkel,
eseménymuvekkel, hang- és fényinstallaciokkal ugyanolyan rendezetlen médon,
ahogy az anyag az eljarasok esetében is megkovetelte. Talan csak egy dolog
nyugtalanitja az embert, ami korabban is Borsos Lérinc munkai kapcsan: az
erészak indokolhatatlan mértékd jelenléte, amely a kiallitas egész hangulatat
meghatarozza. Es ez az 6 esetiikben arrdl szdl, hogy vajon tényleg sikerilt-e
az elején emlitett szimbolikus réteget igazan maguk mogott hagyni. Persze nem
kellene ezt feltétleniil megtenni, de mintha a projekt kifejezetten erre tett volna
kisérletet. Konkrétabban megfogalmazva arrol van tehat szd, hogy a jelenték-
telenség és a jelentéstelenség, akar a fekete esetében is, valdban kegyetlensé-
get jelent-e. Hogy a kegyetlenség jelentéktelenség-e, hogy az értelmetlenség
jelentéstelenség-e...
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pilétafiilke (“it isn't that we don't trust you, joe, but this time we've decided
to go over your head.”) 2016, print, zomancfesték, fa, valtozé méret
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