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2015. dprilis 9-11. kozott tartottdk meg az angliai Association of Art Historians (AAH)!
éves konferencidjat Norwichban. Konferencia-beszamolét irni legaldbb is nehéz
miifaj, kevésbé kitaposottak az Utjai, mint egy kiallitas-kritikdnak. Felmeril a kérdés,
hogy miként lehet egyaltaldn egy olyan konferenciardl irni, ahol harmincnégy szek-
ciéban mintegy kétszaz eléadas hangzott el, és ezek koziil egy ember legfeljebb
hiszra tud eljutni? Altaldnos véleményt kellene mondani a konferenciérdl, vagy az
egyes eléaddsokkal lenne inkdbb érdemes foglalkozni? Es persze a legfontosabb
kérdés: hogyan lehet és érdemes irni egy egészen mas tudoményos és tarsadalmi
kontextusban tartott konferenciardl, hogy a cikk ne nagyzoldsnak, hanem inkdbb
problémafelvetésnek tinjon?

A konferencia-beszdmolé relevanciéjit nagyban néveli, hogy az AAH idei kon-
ferencidjan két kelet-kdzép-eurdpai vonatkozasu szekcid is volt: az egyik KLARA
KeMP-WELCH (The Courtauld Institute of Art), valamint HOCk BEATA (Universitét
Leipzig) éltal szervezett After the Great War/After the Cold War. Nations,
identities and art histories in Central Europe és az AMY BRyzGEL (University of
Aberdeen) és ANDREA EURINGER-BATOROVA (Academy of Fine Arts and Design,
Pozsony) éltal meghirdetett Subversive Practices and Imagined Realities in
Central, Eastern and Southern Europe since 1945 cimi szekcid. Szokatlan, hogy
az AAH programjaban két szekcid is a kelet-kdzép-eurdpai régidt vizsgélja, és ez
segithet kirdngatni a kozép-kelet eurdpai mlivészet(tdrténet)ét a tudomanyos
érdeklédés holtterébdl.

A konferencia elsé napjén kerlilt sor a didkoknak fenntartott szekcidra, mely-
nek témadja a kreativ és mlivészeti munka szerepe, illetve kritikaja volt. Bar
a szekcio provokativ felitése mindenképpen igéretes volt, az eléaddsok jellem-
z6en inkdbb elvesztek a Luc Boltanski, Antonio Negri és Michael Hardt neveivel
fémjelzett elméleti keretrendszerben, mintsem hogy rendet végtak volna ott.
Mindez csak vildagosabba tette, hogy ennek az aktualis témanak a felfejtéséhez
minden bizonnyal mélyebben kellene mvelni a kritikai politikai gazdasdgtant
vagy a politikai gazdasagtan kritikajat(?), mint ahogy az a mlivészettérténészek
tobbsége teszi. Ezzel parhuzamosan futott a National Histories of Art beyond
the End of Session Discussion National Borders cim(, a CIHA? altal szervezett
szekcid, melynek a legizgalmasabb el6addsa CHRISTINE |. HO prezentdcidja volt
a szovjet mlvészettorténeti kdnon és mddszertan, és ezen keresztil a klasz-
szikus eurdpai miivészettorténeti narrativdknak és a mivészeti technikdknak

1 http://www.aah.org.uk/
2 http://www.esteticas.unam.mx/CIHA/activites.html

az 1950-es évekbeli kinai fogadtatdsardl. Ezen
tll MARINA DMITRIEVANak az orosz emigransok
altal alapitott és 1925-t6l 1952-ig m{ikédd pra-
gai Kondakov Intézetrdl szdld, illetve LAURA
MOURE CHECCHINInek a fasiszta és a néci
miivészet(torténet) 1933-as firenzei taldlkoza-
sat vizsgald elbaddsa is érdekes volt.

A mésodik napon az After the Great War/
After the Cold War. Nations, identities and art
histories in Central Europe szekcidban érezhetd
volt, hogy minél keletebbre helyezkedik el egy
orszag, annal nagyobb az esélye, hogy éttekinté
jellegli el6adasok szdInak a mivészetérdl (mint
példaul SVITLANA BIEDARIEVA elemzése az ukran
és ALEXEY ULKO az Uzbég példardl), mig ha egy
orszag a nyugati mlivészettorténeti hatokdrébe
sorolédik, akkor mar megengedett, sét elvért
az egyes részproblémak vizsgélata. Mikdzben
hatdrozottan érzédik a tudoményos vildgrend-
szer hierarchidja, a szekcid ,nyugati” mlvészet-
torténettel foglalkozd eléadédsainak érdemei
sem tagadhatdk el. MALGORZATA SEARS nagyon
finoman elemezte azt, hogy az 1930-as években
hogyan tértént, hogy a konzervativ miivészet
helyett hirtelen a,modern” és ,liberalis” mdvé-
szettel tudta Pitsudski tabornagy rezsimje nem-
zetkdzi szinten is legitimalni Snmagat. Ugyanigy
izgalmas volt NiccoLA SHEARMANNak az Ernst
Barlachnak az I. vildghdborud utdni metszeteit
vizsgéld kutatdsa és MATTEO BERTELE eléaddsa
arrél, hogy hogy az 1993-es Velencei Bienndlén
a német- és az orosz pavilon (Hans Haacke és
llya Kabakov munkai) hogyan hozték étre az Uj
geopolitikai struktdraban a multtal valé szem-
benézést, illetve a nemzeti identitds dekonst-
rukciojat. Kérdések féként KSENIA NOURIL
Paulina Olowskardl tartott eléadésa kapcsan
fogalmazddtak meg, amikor tobben felvetet-
ték azt, hogy lehet-e valdjdban sajatos szocia-
lista néi identitdsrél vagy szubjektumpoziciérdl
beszélni, ahogyan azt az eladés tette, vagy
a szocializmus negyven évének emancipé-
cids politikdi nem jartak-e be sok szempont-
bdl nyugati esetekhez hasonlé utat. Ugyanigy
komoly vitakat hozott Jasmina Tumbas Marika
Schmiedt magyar romaellenességgel foglalkozd
2011-es kidllitdsdnak az elemzése, amely csak
az elismerési kérdések irdnyabdl futott neki a
témanak (az elosztdsi egyenlStlenségeket mel-
|6zve), illetve az el6adés a direkt magyar politi-
kai rasszizmust hanytorgatta fel, ami a 2015-6s,
cukikutyas Vona Géborok vildgabdl nézve rop-
pant archaizéld érzés volt.

A Subversive Practices and Imagined Realities
in Central, Eastern and Southern Europe since
1945 szekcidéban RUTH ADDISON Vasily Sitnikov
pedagdgiai tevékenységében jelenlévé felfor-
gatd erérél beszélt, mig CSEH-VARGA KATALIN
az alternativ m(ivészeti realitdsok konstrudla-
séardl adott elé Pauer Gyula, Erdély Miklds és
Jovénovics Gyorgy mivei kapcsan. Részben
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hasonlé problémat feszegetett MicHA BRAUN el8addsa is, aki a szlrrealista
mimikri fogalméval prébélta leirni az 1970-1980-as évek kelet-eurdpai mivé-
szetének egy tendencidjat, a moszkvai Gnezdo (The Nest) és a Gruppa SZ
csoportok, illetve a lengyel Narancs Alternativa vizsgélatdval. BOJAN BACA a
montenegrdi grassroots tdrsadalmi mozgalmak vizudlis és részvételi lehetdsé-
geirdl beszélt, én pedig amellett érveltem, hogy Krassé Gyorgynek a rendszer-
véltds korili utcai akcidi komoly mivészeti relevancidval is birnak, és mivészeti
min&séglik dsszefuggésben all a politikai sikertelenségilikkel.

A konferencia két plendris eléaddsan CRAIG CLUNAS beszélt arrdl Kina kapcsan,
hogy ezzel 6sszefliggésben hogyan miikddik a mlivészettorténet-tudomany egy
kiterjesztett terepen, és ennek kapcsén a 20. szézad eleji modern kinai mdvé-
szek kinai és angliai recepcidjét vetette dssze. A mésik eléaddson pedig BRIONY
FER beszélt Manet-rél és a Manet-képek mikro-politikajardl és poétikajardl.
Kimondottan provokativ volt DANIEL NEOFETOU prezentécidja is, melyben igye-
kezett szétszélazni az absztrakt expresszionizmus és Clement Greenberg klasszi-
kusan negativ megitélését, kisérletet téve arra, hogy csak Greenbergre alkalmazza
ezt, illetve az amerikai imperializmussal egytt kritizalva 6t.2

Az eddigiek alapjdn gy tlinhet, mintha az AAH idei konferenciéja probléma-
mentes szakmai Kdnadn lett volna. Azonban nem lehet Ugy Greenberg prob-
lematikussdgardl beszélni, hogy a konferencia hasonld vonasait ne vessiik fel.
Egy olyan konferencia, amelyen egy egyetemi hallgatd 125 fontért, egy végzett
mivészettdrténész pedig legkevesebb 260 fontért vehet részt, nem vezethet
el a tudoményos mezé demokratizalédédsahoz. Ez a rendszer esélyt sem ad a
periféridk mlvészettorténészeinek a valds jelenlétre, hidba hirdetnek szekci-
Okat Kelet-Eurépardl. A rendszer a nyugati tudomanyosségra van szabva, ahol
a kutatdk intézménye fizeti az ilyen koltségeket, és barcsak ne ismernék olyan
magyar mUvészettorténészt, aki a fenti okokbdl nem tudott részt venni a kon-
ferencian. Ez a szituacid kdnnyen ahhoz vezethet, hogy a Kelet-Eurépardl szolo,
nemzetkozileg is elismert tuddst csak nyugaton lehet megszerezni, és egyre
kevésbé az adott mlvészet szlletési helyén. Természetesen eszem dgéban
sincs elvitatni annak a jogét, hogy Nyugat-Eurdpédban, Amerikaban vagy bérhol
maéshol a vildgon a kelet-eurépai mivészettel foglalkozzanak. S6t, a régié mvé-
szetének vizsgélatdhoz az tehetné hozza a legtdbbet, ha minél tébben, minél

3 Serge Guilbaut: How New York Stole the Idea of Modern Art, University of Chicago Press, 1985
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tdbb nézépontbdl futndnak neki a vizsgalaténak.
Azt az elképzelést azonban, hogy a mivészet-
torténet-irds egy szabad, semerre sem lejtd
pélya lenne, érdemes elfelejteni. Ebbdl a szem-
pontbdl a nyugati konferencidkon vald jelenlét,
ami gazdasdgi alapokon kirekesztd, csak egy
példa arra, hogy a tudoményos tudas el&allitasa
és akadémiai terjesztése foldrajzilag is hierar-
chikus folyamat.# Ezek a hierarchidk gazdasagi
alapokon nyugszanak, ezért nem elég 8ket
olyan diszkurziv trikkkdkkel kicselezni, mint amit
a ,Former West” projekts prébal a nevében is
benne rejlé médon a nyugat-kelet dichotémia
megkérddjelezésével. Azonban ezek a hatalmi
viszonyok nem pusztdn diszkurziv alapon jon-
nek létre, igy a retorikai dekonstrukcié nem fog
egyszerre politikai és gazdasagi lebontésukkal
is jarni.8 A kelet-eurépai mlivészet torténetét
érezhetben egyre inkdbb globélis kontextus-
ban irjék, igy nem érdemes abban gondolkodni,
hogy majd a kelet-eurdpai mivészettdrténet
egyfajta idealizalt ellenstlya lenne a domindns
mUvészettdrténet-irdsnak’

A helyzet paradox és kénnyen oda vezethet,
hogy Kelet-Eurdpa milvészetének torténe-
tét jellemz&en Nyugaton irjdk meg. Ha a régié
mivészete ,fontos” lesz (amit mindenki sze-
retne), akkor valds esély van erre; lokdlisan
pedig csak akkor fog irédni, ha nem lesz ,fon-
tos”. A miivészettodrténeti mezd agyelszivd
hatdsa az AAH-n mar csak a helyi mivészet-
torténeti tudds kivandorldsan is jol Iathatd
volt. Elég csak megnézni a konferencidn részt-
vevd magyar mivészettorténészek névsorat.
Minden magyar el6add nyugat-eurdpai intéz-
ményeket képviselt: BOKODY PETER (Plymouth),
CseH KATALIN (Miinchen-Bécs), Hock BEATA
(Lipcse), NAGY KRrisSTOF (London). Lehet, hogy
érdemes ezt a tendencidt dsszevetni azzal az
emigraciés hulldmmal, melyet Marosi Ernd irt
le az 1920-1930-es éveket vizsgélva.t Az okok
minden bizonnyal mésok, azonban a folyamatok
sok szempontbdl hasonldak, és ez az, ami miatt
nem lehet felh&tlendl 6rilni egy ilyen konferen-
cianak sem.
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