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BONDOR CsILLA fiatal képzdmUvészként még csak néhany éve tort be a magyar
képz&mlivészeti életbe, dm szuverén formanyelvével rogton feltlinést keltett.
Mindenekel&tt a szokatlan matéria tette felismerhetévé mialkotasait, hiszen alap-
anyagként kezeletlen hulladék deszkékat kezdett el hasznalni. A nyers fa — naturlis
szépsége és az idd muldsdra vald szintelen figyelmeztetése révén — dGnmagaban is
poétikus eszkdzként hat, dm ehhez Bondor hozzatarsitott egy erSteljes mivészeti
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gesztust. Olyan hétkdznapi hasznélati pszeudo-
térgyakat alkotott ugyanis belélik (asztal, szék,
konyhaszekrény, dézsa, csénak), amelyek szim-
bolikus jelentéstartalmaikkal az élet legaltala-
nosabb jelenségeirdl a lehetd legkdzérthetSbb
maodon tudnak szdlni, mégis finom regiszterekig
jutnak el. Konceptualista miveiben a sziletés,
a térsas |ét, az elmulds kérdései szinte mindig
osszekapcsolddnak a ndi identitds problémai-
val, ilyen mddon nyilvanvaldva teszik, hogy valaki
vallomdsos médon beszél hozzank — énmagardl.
Es éppen ez az a mozzanat, ami e kdzvetlenségre
épuld vildgreprezentacidt hitelessé teszi. Bondor
legljabb miveiben pedig e vallomasos-kdzvet-
len beszédmdd egy Ujabb sajatossaga artikula-
|6dik: a jaték ereje, amelynek révén nemcsak Uj,
autondm vildgok teremt&dnek, hanem lehetévé
vélik a kiildonbdzd vildgok kozotti atjaras is.

A kidllitasra megépitett helyspecifikus installé-
cidk és objektek kdzott sétalva ugyanis minde-
nekeldtt azt érezhetjlk, hogy egy olyan miivész
vildagdba |éptiink be, aki egyszerlien csak jatsza-
dozik a vildggal. Akdr egy nagy gyerek: lekicsinyiti
az embereket, dtvéltoztatja a targyakat, aztan
pedig szabadon rakosgatja a részeket egymas
mellé. Kdzben 6rékdsen perspektivat valt, hogy
kényelmesen Iépegethessen egyik univerzum-
bdl a mésikba, a makrokozmoszbdl a mikrokoz-
moszba és vissza.

A jaték mindannyiunk szémara jol ismert jelen-
ség: hozzatartozik az életiinkhdz, gyerekként a
jatékon keresztiil fedezziik fel a vildgot. A jaték
magatdl értet6dd dolog, mindannyian tudjuk,
hogy mi az, még ha teoretikusan nem is tudnéank
szamot adni réla. A legkdzismertebb elmélet a
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jaték jelenségérdl kétségtelenil Huizinga nevé-
hez fliz&dik, aki a jog, a harc, a megismerés, a kol-
tészet, a filozdfia, a kultusz, egyszdval az egész
emberi kulturdlis tevékenység alapformajaként
irta le. Hosszasan sorolhatndnk még a kulonféle
meghatdrozasokat, hiszen sokan sokféleképpen
gondolkodtak réla (filozéfusoktdl matematiku-
sokig). Am van egy mozzanat, amiben mindenki
megegyezik: a jaték, bar latszdlag nem komoly
dolog, mégis |ényegi vonatkozasban &ll a tevé-
kenykedd és gondolkodé étezéssel. Gadamer,
aki esztétikai fémlve, az Igazsdg és mddszer
egyik kdzponti fogalmavé emeli, egyenesen azt
allitja, hogy a jaték meghatédrozza a mialkotds
|étét. A jaték kdnny(, mert erélkddés nélkil tor-
ténik, és sajatos belsé rendje lehetdvé teszi, hogy
a jatékos feloldddjék benne, ezéltal ugyszdlvan
L<fehermentesitve” legyen a |étezés erbfeszitései
alél. Ezzel magyarazhato a jaték megismétlésére
vald spontdn térekvésink. Izgalma és lebilincseld
hatdsa abban éll, hogy a jatékos folé kerekedik,
behéldzza, a hatalméaba keriti. Ugy mutatko-
zik meg, mint olyan ,valésag”, amely folotte all
a realitdsnak, de nem kérd&jelezi meg annak
alapjait. Nem kérd&jelezi meg és nem tagadja,
ellenkezéleg: 4tvéltoztatja. Az dtvéltoztatds az
utdnzésra épiil. Es éppen ebben az 4tvaltoz-
tatd-utdnzd gesztusban keresendd a jéték és a
mUvészet azonosséga. Ahogyan Gadamer irja:
»A jaték |éte mindig valdra valas [...]1. A mlalkotés
vildga, melyben egy jaték [...] megnyilvanul, vald-
ban &tvéltozott vildg.” Az 4tvaltozés nem valami
,rontd elvardzsolast” jelent, hanem &tforditast az
»igazba”. Mikdzben jatsszuk a mlvészetet, azon
kdzben megmutatkozik, feltarul az, ami a hétkdz-
napokban el van rejtve a szemiink el8l: a jaték
atvaltoztatd ereje nyoman az addig ldthatatlan
dolgok megtapasztalhaté valésdggd vélnak.
Bondor Csilla — akar egy nagy gyerek, aki csak
jatszik — Ujabban miniatlr emberalakokat rajzol.
Es nemcsak annyit tesz, hogy az emberi alakot
lekicsinyitve egy fehér lapra lerajzolja a format,
hanem ki is vagja a papirbdl és athelyezi egy
maésik, a lekicsinyitett modellnél jéval nagyobb
vilagba. Ugyanakkor ez a mésik vilag a valdsédgos
méretl emberi kdrnyezetnél kisebb — 6ssze-
kavarodnak tehat az ardnyok. Semmi és senki
nincs a helyén, minden és mindenki szamdra
Uj perspektiva nyilt. Az egyik kivagott, minia-
tlrizalt, hatulrdl lattatott emberalakot, melynek
férje a modellje, s mely mozdulataival éppen a
fara maszast imitalja, sokszorositva szdrja elénk.
A Péterekbdl” egy egész hangyabolyt hoz létre
- Embertermeszt (ahogyan a mi cime sugallja).
A miniatirizdlt emberalakok szanaszét fut-
nak a térben: felmésznak a ready made-ként a
kidllitas terébe beemelt, valdsagos fatdrzsre,
a valdsédgos padldra és a valésdgos falakra.
Az alakok szerialitdsat a kiszinezéshez alkalma-
zott négyféle szinkompozicid ritmikus valtakoz-
tatdsa révén a miivész megbontja, ilyen médon



nem az egyformasagrdl, avagy a szimuldkrumrdl
fogalmaz meg allitdsokat. Ellenkezdleg: ez a vildg
szines, kedves, szerethetd. Habar allanddan
Osszelitkdzik ebben az imaginérius univerzum-
ban a realitéds és a fikcid. A kidllitotér valdsdgo-
san megnyitott kdvezete alatt példaul Idtunk egy
vodrot, amely Ujra és Ujra leereszkedik a kit fene-
kére és vizet merit onnét. A mélység is valdsagos,
hiszen tényleg a labunk el&tt tatong. Am sem a
kat, sem a vodor, sem a viz nem igazi — ezekrdl
,csak” filmet latunk. A vetitett kép a valésagos
térgyi kdrnyezettel egylttmikddve alkotja meg
azt a narrativat, amely a merités dnmagan tul-
mutatd, metafizikus eseményét dtélhetévé teszi.
Nemcsak a makro- és a mikrovildgok kdzotti Iép-
tékvaltdsokkal jdtszadozik tehdt Bondor, hanem
Lpimaszul szokdécsel” a realitds és az illizid
kozotti hatarvonalakon is. Rdadasul a telemeri-
tett vodrok ott sorakoznak a kit mellett, szam
szerint tiz, s a vodrokbe nézve azt 1atjuk, hogy
boldog emberkék lubickolnak benne. Rajzolt,
kivdgott, mlanyag viztikdrre nyomtatott, mini-
atlrizélt emberalakok.

A viz Bondor korabbi miveiben is megjelent,
a Budapest Galériabeli kiéllitdson viszont az
egyik legfontosabb motivumm4 vélik. Hdrom
installdcidban is felbukkan, mindhdromban mas
és mas mindséget tar elénk. Nemcsak a vod-
rokben lubickolnak firdézék, hanem a cimadd
Vadlesdrszem részeként is latunk egy olyan fil-
met, amely strandoldkat mutat, labddzd, felnétt
férfiakat. Igaz, csak két kivagasban jelennek meg,
mintha egy tavcsd kerek lencséibe pillantandnk
be éppen. A hulldmzd viz mindkét installdcidban
a feloldédas, az onfeledtség, a boldogsdg szin-
helyeként jelenik meg, de itt ehhez hozzdadddik
a megfigyelés és a téredékesség mozzanata is,
mindkettd negativ szinezetet térsit a jelentés-
hez. Az erdész (tja cim( installdciéban magat az
utat lattatja eléttiink a mivész, mégpedig drdmai
erdvel: a kidllitotérbe behordott fekete foldben
jelenik meg egy autd keréknyomanak otthagyott
mélyedéseként, azaz hidnyként. Valaki behatolt
az érintetlen természetbe, s most itt hagyta
idegenségének lenyomatat. A keréknyomban
itt-ott megllt a viz, a vizben pedig tikrozddik
az ég. De milyen ég? A kidllité terem plafonja?
Bondor Ujra csak az illizidkeltés, azaz a jaték
eszkdzéhez nyllt: szabdlytalan formdju, a técsa
latvanyat imitald plexilapra ranyomtatta a vissza-
tlkroz8dd felh8krdl készitett fotdkat. Fold, viz,
ég — széraz, folyékony, légnemd. A vildg harom
min&ségét térja fel ez az egyszer, mégis gazdag
jelentéstartalmui mdalkotas. De mindenekel8tt
két 6selem feszil itt egymdsnak: a fold és a viz.
Egyik valésagos (fold), mésik fiktiv, mivel fizikai
mivoltdban nincs jelen (viz). Egyik az emberi élet
szémdra a megtartd erdt, a talajt, az otthont szim-
bolizélja, a mésik a talajtalansagot, a gyokérte-
lenséget, az enyészetet. A viz ebben a mliben
az elmulés jelentéskorét nyitja fel. Rdadasul esd
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forméjdban az égbdl hullik, ekképpen nem is emberi mindséget fejez ki, hanem a
transzcendencia megnyilvanuldsa. Az égbdl a foldre hullott és a folddel elkeve-
redett, saros vizben azonban az ég mér csak elmosddva latszik. , Tikreink homa-
lyosak” — ahogyan Pal apostol irja. Az ember hidba szeretné, foldi életében nem
|athat el az égig.

Bondor Csillat mégis mintha az érdekelné a legjobban, hogy elldsson a foltél az
égig, az égtdl a foldig, egyik dologtdl a mésikig. A tavolsdgok, a léptékek, a kildnb-
ségek leklizdése, a perspektiva-valtds motivélja. Targyait és emberalakjait példaul
rendre felllnézetbdl dbrdzolja — mintha Isten szemével nézné a vilagot.

A felllrél vald ratekintés aspektusa kordbbi miveiben is meghatédrozd volt, dm
ott a perspektiva-jatékokat felmutatd dbrazoldsmdd révén kapott kilénds hang-
sulyt. A deszkabdl készitett hétkdznapi hasznalati targyakat korabban nem ready
made-ként dllitotta elénk, hanem térbeliséglikben reprezentalta, hangsulyossa
téve a képzdmlvészeti dbrézolds egyik legfontosabb eszkdzét: az illizidkeltést.
Arovidilés és a perspektivikus szerkesztésmadd optikai eszkdzeinek csaldsai révén
a hdromdimenzids targyak ,eltorzitva” jelentek meg. S habar még igy is a valdsé-
gossag latszatét keltették, mégis inkdbb az dbrézolds lehetetlenségének ironikus
fragmentumaiva valtak. Most csak egyetlen, a térbeliséget megkérddjelezd targy
volt kidllitva csak: a vadlesdrszem. Az égbe vivé 1étra jelentéstartalmait megidézd
térgy nemcsak a transzcendens vildgba valé felemelkedés vagyét szimbolizélja,
hanem egyduttal a lefelé tekintést is: aki felmaszik rd, megpihen a tetején és kor-
benéz. Szemiigyre veszi a foldi vildgot. Ellendrzése alatt tartja. Megnézi, hogy
megvannak-e, j6l vannak-e az erd§ vadjai. Avagy nincsenek-e veszélyben a viz-
ben lubickoldk. Aki felmaszik a magasba, egyfeldl kiszakad a foldi életbdl, mas-
feldl felugyeletet kap felette. De vajon ki az, aki fentrél néz és 6rkddik? Vajon
vigydz-e rank? Vagy ellendriz? Ez az a kérdés, amit nyitva hagy Bondor. Hiszen
Ures a vadles&rszem kosara, nem all benne senki. S bar a kiallitétérben elhelyezett,
valésdgos messzelatdba bepillanthatunk, hatha mégis felfedezziik ,Ot” - I4tésun-
kat kiélesitve, a vildg apré mozzanatait felnagyitva és kozelebb hozva -, valakit,
akinek a hidnyat érzékeljik. De nem azt latjuk, amit varunk. Ha belepillantunk a
tédvcsdbe, akkor egy masik embert latunk, aki veliink szemben all és szintén egy
messzel4tdba néz. O is kémleli a tévoli horizontot, keres valakit vagy valamit, de
helyette minket lat.

Bondor Csilla, mikdzben foldi életiink térgyaival, sét magukkal az emberekkel is
naiv és egyszer(i 8szinteséggel jdtszadozik, azonkdzben merész jatékdval olyan
Uj perspektivakat teremt, amelyek &nmagunk megértésére nyilnak. Lent és fent,
kint és bent, felszin és mélység. Vildgok kdzott [épegetiink.
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