Bédi Kinga

Beszélgetések az egykor Velencei Biennalén részt vevo
magyar képzomiivészekkel, kuratorokkal, nemzeti
biztosokkal

4. rész — Kérdések Bukta Imre” képzémiivészhez

@ Bodi Kinga: ElGsz6r 1980-ban, pdlyakezdé képzémlivészként vett részt a Bienna-
lén, hdrom rajzzal egy csoportos kidllitason.” Ezt kévette az 1988-as nagyobb, szinte
egyéni szereplés Samu Gézaval és Pinczehelyi Sandorral. Sokak szerint ez a kidlli-
tds volt a legerdsebb tdrlat, amit valaha rendeztek a magyar pavilonban. Ki déntétt
arrdl, hogy 1988-ban Ondk képviseljek Magyarorszdgot a Velencei Biennalén?

Mi volt a kidllitasuk koncepcicja?

© Bukta Imre: Az 1980-as kiallitas egy allamilag, kozvetlentl a kultuszminisztéri-
umbdl szervezett, 30-40 f@s részvétel volt. Ezt egy mini szalonként tudnam leirni
a legjobban, teljesen vegyes volt. Szerepeltek a nagy 6regek és mi, fiatalok is egy-
egy mivel. Nem volt koncepci6, csak leszéltak a minisztériumbal, hogy adjunk
mdveket a Biennadléra. Ez a szereplés teljesen érdektelen volt, semmi jelent&sége
nem volt.

Ehhez képest teljesen mas volt a felallas 1988-ban. Ekkor mar nem a minisztéri-
umban déntéttek, hanem NERAY KATALIN volt a kormanybiztos, 6 egy személy-
ben doéntott arrdl, hogy kik allitsanak ki abban az évben a magyar pavilonban.
Néray harmunkat kért fel, de abba nemigen szélt bele, hogy milyen miveket
allitsunk ki, illetve ezt kbzdsen beszéltik meg. Egyébként ezt az egész biennalés
szereplést® megel6zte egy bemutatkozo kiallitas az Ernst Mldzeumban,? amelyen
SAMU GEZA és én szerepeltink. Elfeleztiik az Ernst MGzeumot, és én ott —

a ,sajat részemen” — féleg rajzokat és sikképeket allitottam ki. A Bienndlén aztan
persze mas munkakkal szerepeltem, ott inkabb szobrok és installaciok voltak.
Ami a valogatast illeti: azt fontos latni, hogy a mi kiallitasunk volt a masodik
olyan, amelyet teljes felel6sséggel Néray Katalin koncipialt. Korabban minden
kiallitast a minisztériumbal szerveztek, és ennek kdszénhetéen leginkabb egy
nagy massza ker(lt ki a magyar pavilonba. Néray elszér 1986-ban volt a magyar
részvétel felelgse, akkor a Bak-Birkas-Kelemen-Nadler négyest allitotta ki, és

ez volt az elsé olyan kiallitas hosszu id6 6ta, ami sikeres volt.# Ekkor végre ren-
getegen latogattak a magyar kiallitast, végre nem szalon-kiallitas volt, hanem
csak négy — tényleg a legfrissebb — miivész munkait lehetett megtekinteni.

1 1980 — Nemzeti biztos: Csorba Géza; mlvészek: Balint Endre, Barabas Marton, Barcsay Jend, Bukta
Imre, Deim Pal, Dienes Gabor, Fajé Janos, Fehér LaszId, Feledy Gyula, Féth Erné, Hencze Tamas, Karpati
Tamas, Kéri Adam, Keseri llona, Klimé Karoly, Kocsis Imre, Kokas Ignac, Kondor Béla, Korniss Dezs8, K6
Pal, Martyn Ferenc, Nagy Gabor, Paizs LaszId, Schaar Erzsébet, Segesdi Gyorgy, Somogyi)ézsef,
Szabados Arpad, Toth Menyhért, Varga Imre, Vigh Tamas, Vilt Tibor, Zaborszky Gabor, Zrinyifalvi Gabor.
2 Imre Bukta, Sandor Pinczehelyi, Géza Samu. XLIIl. La Biennale di Venezia 1988, Ungheria, Magyar
Pavilon, Velence, 1986. junius 26 — szeptember 25.

3 Samu és Bukta. Ernst Mzeum, Budapest, 1988. marcius 21 — aprilis 17.

4 BAK, BIRKAS, KELEMEN, NADLER. XLII. La Biennale di Venezia, Ungheria 1986, Magyar Pavilon,
Velence, 1986. junius 29 — szeptember 8., Id. ,Usz6 tarlatok. Beszélgetések az egykor Velencei
Biennalén részt vevé magyar képzémivészekkel, kuratorokkal, nemzeti biztosokkal. 2. és 3. rész —
Kérdések Bak Imre, illetve Birkas Akos képzémiivészekhez.” Balkon, 2013/5., 4-10., 11.

* 1952-ben sziletett Mez6szemerén. 2007-ben diplomazott a Pécsi Tudomanyegyetem Mivészeti
Karan, festémiivész szakon. 1970 é51971kozott mivésztelepet szervezett Tiszaftreden Bernath(y)
Sandorral. 1975 és 1990 kozott a Fiatal Képzémivészek Studidja Egyesiletnek tagja, 1987-tél elndke volt.
1982 651985 kozott Derkovits-0sztondijban részesilt. 1986-ban Smohay-, majd 1989-ben Munkacsy-dijat
kapott. A Magyar Képzém(ivészeti Egyetem draado tandra. MezGszemerén él és dolgozik.

Néray egy mas szemléletet hozott az addigi
minisztériumi gyakorlathoz képest. Es koncep-
cionalisan veltnk akarta folytatni azt az utat,
amit 1986-ban a Bak-Birkas-Kelemen-Nadler
négyessel elkezdett. Azt gondolta, hogy van
valami kelet-eurépai sajatossag abban, amit
Samu, PINCZEHELYI SANDOR meg én csinaltunk
akkoriban. En 1988-ban mar sok mindenen tul
voltam, akkor mar nekem is volt valami nevem
Budapesten, tehat Néray a személyemben nem
egy ismeretlen-érdekes gyereket kapart el
falural. Kati sok hasonlésagot latott Samuban
és bennem, de igy utélag most azt gondolom,
hogy egy kicsit dogmatikus alapon valogatott
dssze benninket. Akkor indult el sok kritikus-
t6l az a feliiletes kategorizalds, hogy a Bukta is
olyan népi mdvészetet csinal, népi eszkdzoket
hasznal, mint a Samu. De én példaul soha nem
hasznaltam fel egy teknét sem, s6t, szandé-
kosan nem hasznaltam fel semmi ilyesmit a
munkaimnal. Ha hasznaltam volna is, akkor
maximum szatirikusan, nem tgy, ahogy a Samu.
Ugyhogy szerintem nagyon nagy volt a kiilénb-
ség koztiink, de persze az ember nem mond
vissza egy ilyen lehet6séget, mint a Velen-

cei Bienndle. Ugy voltam ezzel, hogy ez Kati
szubjektiv véleménye, mint a kiallitas kuratora
ezt az 6sszevalogatast szabadon megteheti,

én a sajat munkaimra koncentralok. Azonban
ennek a parositasnak lett — és ezt most nega-
tivan mondom — egy elég er@s utdélete, mert

a Bienndle utan sajnos tényleg nagyon sokszor
osszekotottek minket Samu Gézaval. En még
valahogy elviseltem ezt a helyzetet, de Samu
nem tudta kezelni. Ebbél komoly konfliktusok
szilettek amelyek odaig fajultak, hogy 1989-ben
San Franciscéban, ahol k6zos kiallitasunk nyilt,®
Samu meg akart engem 6lIni. Az amerikai rend-
6roknek készénhetem, hogy még élek. Ezutan az
eset utan végleg megszakadt a kapcsolatunk, és
aztan 6 még ugyanebben az évben meg is halt.
Samu tragédiaja az volt, hogy egyszerre akart
amatér és profi lenni; egyszerre akart megfelelni
K& Palnak és koreinek, ugyanakkor meg akart
maradni népi, fafaragd ,muvésznek” is. Ezeket
a nagy kiallitasokat, féleg a Bienndlét és a sikert
nem tudta a helyén kezelni. Es engem rivalisa-
nak tekintett. Ez a Velencei Bienndlén is kibu-
kott: az installalas kdzben letépte a csillart a
mennyezetr6l és hozzam vagta.

@ BIC: Mit jelentett 1988-ban egy magyar
mdivésznek részt venni a Velencei Biennalén?
Milyen volt a Biennale magyar és nemzetkézi
megitélése az 1980-as években?

© Bl: Természetesen nagyon nagy dolog volt
részt venni a Bienndlén, de azt gondolom, ez

ma is igy van. Oriiltink mindannyian a felkérés-

5 The New Art of Hungary - Four Artists. Imre Bukta, Aron
Gabor, Géza Samu, Jdnos Szirtes. Don Soker Contemporary Art,
San Francisco, 1989. szeptember 7 — oktéber 28.



nek. De nem éltiink teljesen jol a lehet&séggel,
legalabbis én biztosan nem. Utélag mar latom,
hogy milyen hibakat kévettem el, sok mindent
masképp kellett valna csinalni. Sajnos bennem is
megvolt az a kelet-eurdpai betegség, hogy min-
den oldalamrél meg akartam magamat mutatni,
és jgy tul szerteagazo lett a kiallitas — redukalni
kellett volna sok mindent. A kevesebb ugye
tobbet mutat, ez itt is érvényes lehetett volna.
Teret ugyan hagytam a munkaknak, de tul sok-
felét allitottam ki.

@ BIK: Mennyiben illeszkedett az 1988-as kidl-
litdsuk a Bienndle akkori , trendjébe”? Hovad
poziciondlnd a kidllitasukat, 6sszehasonlitva az
abban az évben, a tébbi pavilonban latottakkal?
@ Bl: Er6s munkakat csinaltunk, igy igen sok
pozitiv kritikat kaptunk, de igazan nagy atto-
rés mégsem volt, mert az a miivészet, amit mi
ott bemutattunk, Velencébe késve érkezett.
Akkor a tobbi, féleg nyugat-eurépai pavilonban
mar mas szelek fijtak. 1980-ban vagy 1982-ben
kellett volna nekiink ott lenndnk. Olyan 1983-84
kordl kezd6dott az, amikor a kommunista rend-
szerben kicsit mar lehetett reformokat végre-
hajtani. De a kulturaban késébb, mert arra még
azért tovabb figyeltek. A kultura fokozatosan
kezdett ellenérizhetetlenné valni az 1980-as
évek végére. Igy kapott Néray 1986-t6l kezdve
szabad kezet. De a mi mivészetiink 1988-ban
mar nem illett bele az akkori nyugati trendekbe.
A masik probléma a rendezés volt. Akkoriban

az volt a trend a pavilonok installaciéiban, hogy
minden nemzet prébalta elegansan berendezni a

sajat pavilonjat. Mi meg kicsit rokokdsak lettink.

Samunak az a sok faja, nekem meg ezek a lanc-
flirésszel készilt szobraim. Még a Pinczehelyi
volt a legletisztultabb, de azért az 6 pop artos
szitanyomatai és festmeényei is szovevényesek
voltak. Meg a sok piros-fehér-zéld nem annyira
mkodott Olaszorszagban, mert az emberek
nem értették, hogy akkor ez most zold-fehér-
piros, csak véletlendl forditva van?

@ BK: 1988-ban kivel dolgoztak kézvetlendil
egyltt a kiallitds megvaldsitdsa/kivitelezése alatt
(minisztérium, intézmények, muzeumaok, mivé-
szettérténészek, muvészek stb.)?

© Bl: Csak mi harman és Néray dolgoztunk
egyltt az egész kiallitason, senki mas. A minisz-
tériumbol senkivel nem talalkoztunk, igazabdl
akkor nem érdekelt kiléndsebben senkit sem a
minisztériumbal a Bienndle. Tudtak, hogy van ez
a Biennale, amin azért részt kell venni, de kulo-
nosebben nem akartak ezzel foglalkozni. A kial-
litas felépitését mi magunk csinaltuk, mindenki
maga installalta a sajat részét. Egy hetiink volt
az installalasra.

® BK: Dolgozott madr korabban is egylitt ezek-
kel az intézményekkel, miivészettérténeszekkel,
muvészekkel?

O BI: Igen, allitottam mar ki korabban is egyitt
Samuval, és talan Pinczehelyivel is. Nérayval

1980-ban taldlkoztam el6szor, 6 akkor figyelt fel ram, akkor valtam a kedvencévé.
Kati az 1980-as években nagyon hitt bennem, ezért sok kiallitasi lehetéséget
teremtett nekem. Akkor 6 a Kulturalis Kapcsolatok Intézetében dolgozott, és kiil-
foldre szervezett magyar kiallitasokat. 1980-ban példaul kivitt engem meg Samu
Gézat a Fiatalok Bienndléjdra Parizsba.® Ez volt az elsd kozos kiallitasunk Samuval,
innen indult a Bukta-Samu parositas.

Ennek a parizsi kiallitasnak egyébként megszervezte Kati a magyarorszagi bemu-
tatgjat is a k6banyai Pataky Mivel6dési Kzpontban 1981 telén,” amelyet azon-
ban kudarcosan bezartak. Kész volt a kiallitas, lezajlott a megnyitd, és utana két
nap mulva dgy zartak be a kiallitéteret, hogy az ott maradt eszkdézeimet és hol-
mimat sem tudtam elvinni. A megnyitéra eljottek ballonkabatos urak a miniszté-
riumbal, meg a lll/lll-asok is nyilvan ott voltak, és nem tetszett nekik az, amit ott
lattak. lgazabol szerintem két munkam verhette ki naluk a biztositékot. Az egyik-
nek az volt a cime, hogy Bezdrt tér. Ez egy livegposztamens volt, amiben alul volt
egy ventilator és rajta falevelek. Ez a ventilator id6kapcsoléval hol bekapcsalt, hal
meg ki. Felfujta, megkavarta a faleveleket, amelyek végul lehultak. Nem tudom,
de ha én Ill/Ill-as lettem volna, biztos, hogy asszocidltam volna 56-ra. A masik
md, amiirritalhatta 6ket, egy lengyelorszagi tajkép volt. Ez egy vaszonra ravitt
fénykép volt, ami egy erddt abrazolt. En fotéztam egy krakkéi kirandulas alkal-
maval, és egy picit életlen volt. Erre a fotdra csukakat maszkoltam ki, és a vdszon
mogott hizogattam a halakat, igy az egész olyan lett, mintha leveg6ben (sz6,
lebeg@ halak lettek volna az erdében. A harcsak alatt meg ott volt egy varsa, azt
odarajzoltam. A kép cime Varsa(u). Szerintem ez verte ki a biztositékot, mert
ugye ekkor kertilt Lengyelorszagban Jaruzelski hatalomra katonai puccsal...

A tobbi md nagyon differencialt volt, azt nem értették, szerintem.

A kiallitas bezarasa utan egyébként irtunk a Samuval egy levelet a minisztérium-
nak, hogy miként lehet az, hogy a munkainkat Parizsban kiallithatjuk, itthon meg
nem. Erre valaszul azt irtak, hogy a miveinkkel semmi baj nincsen, csak rossz
helyen vannak kiallitva, mert felhergeljik veliik a munkdsosztalyt Kébanyan.

De hat nyilvan nem irtak meg az igazat... Viszont egy hdnap mulva, amikor a
kidllitas amugy ténylegesen bezart volna (ha nyitva maradhatott volna), hirtelen
szo6ltak, hogy most gyorsan elhozhatjuk a mveinket, és akkor egy nagyon érde-
kes dolog tortént. Volt egy Trdgyafestmény cimd munkam: egy 2x3 m-es poz-

6 Biennale de Paris. Manifestation Internationale des Jeunes Artistes. Centre Georges Pompidou, Parizs,
1980.
7 BuktaImre és Samu Géza kidllitdsa. Pataky Galéria, Budapest, 1981. december 11 —1982. januar 31.

A Magyar Pavilon kiallitasa rendezés kozben, 1988, Velence
© Fotoé: Pinczehelyi Sandor
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NERAY KATALIN BUKTA IMRE munkai el6tt, 1988, Magyar Pavilon, Velence
A hattérben Bukta Imre Hajnali szabad permetezés, 1985 (Magyar Nemzeti Galéria) cimi installacioja
© Fotd: Pinczehelyi Sandor

dorjatabla, fehérre festve és ferdén a falnak déntve. Alatta volt egy badogvalyd,
amiben félia volt. A pozdorjatablara vastag tragyat hintettem — ez szaraz volt —,
majd az egészet meglocsoltam locsolékannaval, hogy legyen egy kis leve, hogy
lefolyjon a tragya. Amikor bezartak a kiallitast, igy allt ez a munka. Egy hénap
mulva viszont, amikor bementem, egy zéld mez6 fogadott. Kikelt a buza, ami az
allatok urilékébdl benne maradt a tragyaban. Egy pici ablak volt csak a térben, és
minden egyes blzaszal hajolt a fény felé, hat egyszer(ien gyonyor(i volt. Ez szim-
bolikus lett szamomra, hogy az éplletre lehet lakatot tenni, de az életre, az idére,
a mlveészetre nem.

Széval, ebben az id6ben Néray tényleg szerette ezeket a munkaimat. Késébb
aztan, amikor a Ludwig Muzeumba kerdlt, mar nem hitt bennem annyira, de ez
nem is volt gond.

@ BIC: Ki finanszirozta a kidllitds kéltségeit? Mekkora kéltségvetéssel dolgoztak?

O BI: A kultuszminisztérium, mar amennyit finanszirozott abbél, amennyi az
amugy szlikséges fedezet lett volna. Nem tudom a pontos 6sszeget. Igazabdl
végig azt mondtak nekiink, hogy alig van pénz az egész kiallitasra, csak a szal-
litast tudjak kifizetni, meg par napra a velencei szallast, amig installalunk és a
megnyitd napjara, de nem lehet sokaig kint maradni. De aztan persze arra volt
pénz, hogy Sarkany elvtars kiutazzon a megnyitéra és tobb napig ott legyen.

0 volt az az ember a minisztériumbél, aki egyébként mindenhol ott volt.
Ugyhogy nem hogy honorariumot nem kaptunk, de a mdvek elgallitasahoz sziik-
séges anyagkdltséget sem allta a minisztérium. De igy is 6riltink, hogy egyalta-
Ian ott lehetink Velencében.

Késébb, 1999-ben még egyszer szerepeltem a Bienndlén, akkor annyiban volt
mas a helyzet, hogy abban az évben fejenként 130 ezer forintot kaptunk hono-
rariumként.

@ BIC: Mennyi id6 telt el a kidllitdson vald rész-
vételre valo felkéréstél a megnyitéig? Milyen mun-
kafazisai voltak ennek az idészaknak? Milyen volt
az installalds Velencében?

© BIl: 1988. februar-marcius kornyékén tudtuk
meg, hogy mi fogunk kiallitani abban az évben.
Tavasszal, Nérayval egyltt kimentink harom
napra vonattal Velencébe, megnéztik az épu-
letet, ami egyébként a tél utan iszonyatosan
lepusztult allapotban volt. Nagyjabél megbe-
széltuk, ki melyik részben fog kiallitani. Nekem
ez a par hénap a megnyitéig elég volt, bar én
tényleg nagyon gyorsan dolgozom.

De amugy azt gondolom, hogy amikor bezar egy
Biennale, akkor rogton utana el kellene dénteni,
hogy ki megy a kdvetkezére. Akkor lenne mas-
fél év a felkészilésre. Persze ha nekem is lett
volna ennyi idém, akkor az sokkal elegansabb
lett volna.

@ BI: Meséljen egy kicsit a megvaldsult kiallitasrol,
hogyan nézett ki, mi volt a rendezési elv? Régebbi
(mdr meglévé) munkdkat vitt a Bienndléra, vagy dj
munkdkat készitett Velencébe? Miért?

© BI: A tér kdzepén volt Samu, Pinczehelyi a
jobb, én pedig a bal oldalon. Samu kifejezet-

ten abba a térbe készitett egy Uj installaciot,
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Kiallitasi enteri6r részlet (az el6térben Samu Géza, a hattérben Pinczehelyi Sador mivei)
Magyar Pavilon, Velence 1988
© Fotd: Pinczehelyi Sandor

Pinczehelyi szitakat és festményeket csindlt, és én is javarészt (j munkakat,
nagymeéret( faszobrokat faragtam ki lancf(irésszel. De volt egy-két korabbi
mivem is, amit 1983-ban festettem.

@ BI<: Mi volt a kordbbi véleménye a Bienndlérdl és valtozott-e azdltal, hogy részt
vett a kidllitdson? Ha igen, mennyiben?

© BI: Az1988-as szereplésem el6tt nem voltam a Bienndlén, mivel nem utaz-
hattunk ki Nyugatra. De utana, a szereplésem kapcsan megmaradt bennem egy
nagyon pozitiv élmény, ami azéta is tart.

@ BK: Mennyiben definidltak agy magukat 1988-ban, hogy a kidllitdssal az akkori
,kartdrs magyar miivészetet” reprezentaljak Velencében?

@ BI: Akkor mar nem csak a Giardini nemzeti pavilonjai jelentették a Bienndlét,
hanem mellette ott volt az Arsenale is az Aperto-kiallitasokkal. Ugyhogy ez mar
lazitotta a kizarélag a hivatalos nemzeti szereplésben valé gondolkodast. 1988-
ban ott voltunk magyarok mi a pavilonban, és az Aperton is voltak magyarok.
HARALD SZEEMANN BACHMAN GABORt és SzALAI TIBORt hivta meg a magyarok
kdzil az Aperto-kiallitasra. Ha az Aperto-m(ivészeket megnézzik, akkor jél lat-
szik, hogy ezek a m(ivészek a demokratikus ellenzék koreibdl kertltek ki. Lehet,
hogy Szeemann iranyitottan jutott el hozzajuk, de lehet, hogy nem, ez végiil is
mindegy, mert amugy szerintem nagyon érdekes dolgaokat csinaltak Velencében
Bachmanék. Ugyhogy két helyen is lehetett |atni abban az évben magyar miivé-
szeket. Persze mindenki az Aperton akart akkoriban kiallitani, mert azt mindenki
tudta, hogy az meghivasos kiallitas, a pavilonok meg hivatalos, allami tarlatok.
lgy az Aperténak nyilvan nagyobb volt a presztizse. De én a pavilonnak is ériltem.
Mert a Bienndle mégsem art market, és avitt nemzeti pavilonrendszer ide vagy
oda, azért valamilyen komolyabb produkciét kell a nemzeteknek bemutatni. Sze-
rintem az a nemzet jar jol, amelyik demokratikus madon (mondjuk palyazas utjan)

évrél-évre megbiz egy-egy (j kuratort, hogy
talalja ki és szervezze meg az adott pavilon kial-
litasat.

@ BI: Milyen volt a korabeli magyar és nemzet-
kézi visszhangja a kidllitdsnak?

© BI: Magyar visszhang semmi nem volt, a hazai
sajtéban nem jelent meg rélunk semmilyen

hir. Aki a szakmaban volt, az persze tudott a
Bienndlés szereplésiinkr6l, de az atlagkdzonség-
nek semmit nem mondott a Velencei Bienndle
és a magyar pavilon. A hivatalos allami lapok
nem kozdltek a kidllitasunkrél semmit. Viszont
emlékszem, hogy kilfoldi galériasoktal egy
halom névjegykartyat kaptam, hogy men-

jek hozzajuk kiallitani. S6t, ha jol emlékszem,
talan még vasarlasok is voltak kulfaldi gyjték
részerdl.

1988-ban volt egy nagyfoku figyelem a kelet-
eurdpai orszagak felé. Kilonosen a lengyelekre
meg rank nagyon figyeltek. Csehszlovakia akkor
még nem volt érdekes, ott még teljesen szo-
cialista miivészetet allitottak ki, a jugoszlav
pavilonban is, a roman pavilonban meg nem
volt semmi. Ugyhogy részben ennek a politikai
érdekl6désnek volt koszénhet6 a mi viszonylag
nagy muvészeti sikerlnk.



@ BK: Milyen hatdsa volt (ha volt) a Biennalén
vald részvételnek késébbi pdlyafutdsa szem-
pontjdbol? (Kapott-e ennek hatdsdra meghivdst
kalféldi kiallitdsokra, kialakultak-e nemzetkézi
kapcsolatok stb.?)

© BI: 1988-ban a nagyfoki nemzetkozi érdekls-
désnek volt akkora huzata, hogy a Bienndle utan
Néray meg tudott még szervezni nekink és még
mas, akkor fiatal magyar mivészeknek egy sor
kiallitast kalfolden. Voltunk Svédorszagban, a
mar emlitett San Franciscéban, New York-ban és
Torontdban.® llletve ketten a Samuval Helsinki-
ben.? Ezek a kiallitasok egyértelm(ien a pozitiv
Bienndlés szereplésnek koszonhet6en valdsul-
hattak meg.

@ BI: A rendszervaltds utan, 1999-ben még egy-
szer szerepelt a Biennalén, ekkor egy miivel egy
nagyobb csoportos kidllitdson. Milyen kiilénb-
ségeket a lat a harom Biennalén valo részvétele
kézott?

© Bl: 1999-ben STURCZ JANOS volt a kurator

és 0t mlivészt valogatott 6ssze.”® Emlékszem,
akkor errél vita volt, hogy ez sok vagy kevés.
Mindenkit6l egy munka kerdlt ki Velencében,
lgyhogy nem volt sok m(i a pavilonban, de egy
kicsit sokféle lett a kiallitas. T6lem az Okos tdj
cimd munkat valasztotta Sturcz, ezt egyébként
1993-ban csinaltam, és 1994-ben mar szerepelt a
Sdo Paulo-i Bienndlén. Viszont 6sszehasonlitva
az 1988-as szerepléssel, 1999-ben semmi érdek-
|6dés nem volt a Magyar Pavilon irant. 1988-
ban sorban alltak, voltak [atogatok, akik 6rakat
toltottek a pavilonban, ehhez képest 1999-ben
semmi nem volt. Ez nem azt jelenti, hogy rosz-
szabb volt a kidllitas, vagy hogy nem voltak jo
miivek kiallitva, hanem egyszerlen a figyelem
hianyzott. Ez politika, hogy melyik pavilonra ira-
nyul éppen a figyelem.

® BI: Milyen emlékei vannak a Biennalén valé
részvételeirdl?

© BI: A legjobb az 1988-as kiallitas volt. Az 1980-
as szerepelést nem is igazan tekintem szerep-
lésnek. 1999-ben meg valahogy elsiklott az
egész. De amugy csak jo emlékeim vannak a
Velencei Bienndlérdl, de ebben biztas, hogy sze-
repet jatszik az is, hogy nagyon szeretem magat
avarostis.

8 Imre Bukta, Sandor Pinczehelyi, Géza Samu: Ungerns
bidrag till Biennalen i Venedig 1988, Lunds konsthall, Lund,
1989; The New Art of Hungary - Four Artists. Imre Bukta, Aron
Gdbor, Géza Samu, Jdnos Szirtes. Don Soker Contemporary Art,
San Francisco, 1989; Hungarian Art Today. Cultural Center,
Southampton, New York, 1990; Free World. Metaphors and
Realities in Contemporary Hungarian Art. Art Gallery of
Ontario, Toronto, 1991.

9 Imre Bukta — Géza Samu. Taidesaloniki Bellarte, Helsinki,
1989. november 3 - december 12.

10 L'Assunzione della techné / Tackling techné / A tecné
vdllaldsa. 48. Velencei Bienndlé 1999, Magyar Pavilon, 1999.
junius 12 — november. 7. — Nemzeti biztos: Sturcz Janos; a
nemzeti biztos helyettese: Balvanyos Anna; mlvészek:
Benczur Emese, Bukta Imre, Csorgd Attila, Erdélyi Gabor,
Imre Mariann.

@ BI: Kbveti-e minden két évben a Biennalét? Hogy latja, mennyit valtozott az
1980-as évek ota?

© BI: Persze, kévetem, mindig elmegyek a Bienndléra, mar csak a tanitas miatt is:
meg lehet 1atni a trendeket, informaciés szempontbdl nagyon fontos. Meg mindig
arra gondolok, hogy ha valaki képes Indonéziabdl vagy Dél-Amerikabol elmenni
Velencébe, akkor nekem természetesen el kell mennem, hiszen hat éra alatt ott
vagyok. Ezért ortilék a mai napig is a Biennalénak, ott van egy csoda, a varos, ott
vannak a kiallitasok, egy helyen rengeteg mlvet meg lehet ismerni, lehet talal-
kozni emberekkel, meg lehet beszélni, ki mit latott a pavilonokban, tgyhogy én
ezért ott mindig j6l érzem magam.

Kézben persze 1988 dta rengeteget valtozott a Bienndle; amikor mi allitottunk

ki, akkor még csak a Giardini volt, meg az Aperto-kiallitas, ma meg mar az egész
varos, a teljes Arsenale és tobb szaz kiils6 helyszin is benne van a Bienndléban.
Régen elég volt egy-két nap a megtekintésre, ma mar négy-ot sem elég arra,
hogy mindent megnézzen az ember.

@ BI(: Részt venne-e megint a Biennalén?

@ BI: Nem allitanék ki, annyiszor voltam mar ott. De nem azért, mert nem szere-
tem a Bienndlét, hanem azért, hogy allitson ki mas.

Készilt: Budapest, 2012. jalius 7.

Kérdések Pinczehelyi Sandor”
képzémiivészhez

@ Bodi Kinga: 1988-ban Bukta Imrével és Samu Gézdval dllitottdl ki a Velencei
Bienndlén. Sokak szerint ez a Néray Katalin dltal rendezett kidllitds volt szakmailag
a legjobb tarlat, amit valaha a Magyar Pavilonban rendeztek. Mi vaolt a kiallitasotok
koncepciéja?

® Pinczehelyi Sandor: Az 1980-as évek kozepe-vége Magyararszagon az Uj szen-
zibilitas idészaka, akkoriban egy igen komoly fellenddilés volt tapasztalhaté a kép-
z8mivészeti életiinkben.

A mi kidllitasunk gyakorlatilag az 1986-0s velencei magyar kiallitas egyenes
folytatdsa volt. NERAY KATALIN akkor a Miicsarnokban egyiitt dolgozott HEGY!I
LorRANDdal, tgymond szellemi tarsak voltak. Az 1980-as évek masodik felében
az 6sszes biennalés szereplést kozosen talaltak ki, aztan persze a lebonyolitast,
meg a kiallitasok megrendezését mar Kata hivatalbdl is egyedil vitte, de azt,
hogy kétévente ki képviselje Magyarorszagot, kdzdsen dontotték el. A mi kialli-
tasunkat két hazai tarlat el6zte meg. Elszor nekem volt egy egyéni kiallitasom

a legljabb munkaimbél az Ernst Mizeumban 1986-ban," aztan BukTA IMREnek

6s SAMU GEzAnak rendezett Kata egy nagy kozos kiallitast ugyanott 1988-ban,?

1 Pinczehelyi Sandor grafikusmiivész kidllitdsa. Ernst Mizeum, Budapest, 1986. november 6 — 30.
2 Samu és Bukta. Ernst Mizeum, Budapest, 1988. marcius 21 — aprilis 17.

*

1946-ban szlletett Szigetvaron. 1966 és 1970 kozott a Pécsi Tanarképzd Féiskola magyar-rajz
szakan tanult. 1969 és 1977 kézott a pécsi Janus Pannonius Mizeumban dolgozott, majd 1977 €5 1399
kozott a Pécsi Galériaigazgatdja volt. 2000-t61 2005-ig a pécsiJanus Pannonius Tudomanyegyetem
Mvészeti Kar Vizualis Miivészeti Intézetének igazgatéja volt. Az 1970 €5 1980 kdzott miikodott Pécsi
Mthely, valamint az 1987-ben alapitott DOPP-csoport alapité tagja. Pécsett él és dolgozik.



ahol djfent kiderult, hogy mindketten nagyon j6
mivészek. Ezutan a két kiallitas utan allt 6ssze
Kata fejében, hogy harmunkat 6ssze lehetne
valahogy illeszteni és ki lehetne vinni a Velen-
cei Bienndléra. gy indult a mi velencei térténe-
tink. Azt azért tudnod kell, hogy Lérand Bukta
és Samu mdveit nem szerette annyira, mint
amennyire Kata. Ugyhogy, ha Lérandon mulik,
akkor nem biztos, hogy mi harman egyiitt sze-
repeltiink volna 1988-ban Velencében, de ebbél
is latszik, hogy azért Kata sok mindent énal-
[6an dontott el. Lérand késébb elismerte, hogy
harmunk munkai tényleg jol mikodtek egyltt
Velencében, vizualisan és tartalmilag is nagyon
er@set tudtunk létrehozni.

@ BIK: Mit jelentett 1988-ban egy magyar
miivésznek szinte egyéni tdrlattal részt venni a
Velencei Bienndlén? Milyen volt a Bienndle magyar
és nemzetkézi megitélése az 1980-as években?
© PS: Ezt egy hasonlattal tudnam a legjobban
leirni: olyan volt nekiink 1988-ban részt venni a
Velencei Bienndlén, mint egy konzervatoriumba
jaré didknak a New York-i Metropolitanben fel-
Iépni. Ez még akkor is igaz, ha azt is figyelembe
vesszik, hogy én példaul 1988-ra mar sok min-
denen tal voltam itthon. Addigra megcsinaltam
mar a sarlé-kalapacsos képeimet, mar megje-
lent motivumként a munkaimon az utcaké, a
csillag, a paprika és a piros-fehér-zold is. Toébb
ilyen szériat elkészitettem mar addigra. Nem azt

mondom, hogy akkoriban nagyon jol ment nekem, de igazabdl ismertebb voltam,
mint most vagyok a jelenlegi dolgaimmal. De akkor 6riasi lehet6ségnek szamitott,
hogy kiléphettiink a nemzetkdzi porondra, raadasul a legnagyobbra. A Bienndlét
szakmailag mindenki elismerte, sét, mi talan a fénykoraban allitottunk ott ki.
Azt gondolom, hogy akarki akarmit mond, a Velencei Bienndle mindig is az els6
szamu nemzetkozi kortars képzémuvészeti kiallitas volt és ma is az, amire min-
denki odafigyel. Mert van egy térténete, vonzasa és bdja.

@ BK: Mennyiben illeszkedett az 1988-as kidllitdsotok a Biennale akkori , trend-
jébe"? Hovad poziciondlndd a kidllitdsotokat, dsszehasonlitva az abban az évben,

a tébbi pavilonban Idtottakkal?

© PS: (sak két példat mondok: az Amerikai Egyesiilt Allamok pavilonjaban
JASPER JOHNS, a francia pavilonban CLAUDE VIALLAT allitott ki 1988-ban. Veliik
egy id6ben szerepeltink mi Velencében. Ez a pozicionalas igazabdl egy meglehe-
t6sen érdekes kérdés, mivel valéjaban nincs hierarchia a Giardiniben. Aki ott van
a Bienndlén, annak a munkajat elismerik. Ez volt a legfantasztikusabb érzés
Velencében, hogy ezekkel a mivészekkel egyenranguként kezeltek benntinket.
llyet korabban soha nem élhettink at, és tgy hiszem, azéta sem nagyon.
Semmiben nem voltunk lemaradva, egyszer(ien csak masok voltunk, és ezaltal
egyenl6k. Eppen a massagunk volt az érdekességiink. Véleményem szerint telje-
sen helyén volt a Magyar Pavilon 1988-ban.

@ BI: 1988-ban kikkel dolgoztatok kézvetleniil egylitt a kidllitds megvaldsitdsa,
kivitelezése alatt? (Minisztérium, intézmények, muzeumok, mivészettérténészek,
muivészek stb.)

Q PS: Mindenki egyedul készilt a Bienndléra, magaban dolgozott otthon.

Csak a megnyito el6tti utolso hetekre jottlink 6ssze megnézni egymas munkait.
A rendezést viszont Velencében kozosen csinaltuk, Néray Katalin iranyitasa-

val. A Miicsarnok kiallitas-épit6i segitettek az installalasban VicyoRri (HORVATH
ENDRE) vezetésével. Egyébként a minisztérium az installacias koltségeken kiviil
az anyagkoltségre is adott nekiink pénzt, ha jél emlékszem, szazezer forintot
kaptunk fejenként. llletve Velencében fizették a szallasunkat, és kaptunk napidi-

PINCZEHELYI SANDOR Halak (1988, Roland Riz gyiijtemény, Bolzano), cimi munkaja elétt, 1988
Magyar Pavilon, Velence



jat is. Mindez természetesen teljesen hivatalos
Gton zajlott, a minisztérium szerz6dést kdtott
veltink. Amugy kicsi volt az egész csapat, nem
vettek tul sokan részt az el6késziletekben.

A katalégust Néray Kata szerkesztette, KozAk
CsABA teljes ,bienndlés” asszisztencigjaval, és
Pocs PETER tervezte. Kata altalanos beveze-
t6jét minden m(ivésznél egy-egy tanulmany,
illetve korabban megjelent irasok kdvették.
Bukta Imrénél ATTALAI CABOR, BEKE LASZLO,
SzABADOS ARPAD, BUKTA IMRE; az én ese-
temben HECYI LORAND, KOVALOVSZKY MARTA,
DOLENE AINARDI, DIETER HONISCH; Samu Géza-
nal KovAaLovszKY MARTA, FRANK JANOS, KOzAK
CsABA, KESERU KATALIN szovegei kovették
egymast a reprodukcidkon és a szokasos, rovid
életrajzi adatokon kivdil.

@ BIK: Dolgoztal madr kordbban is egylitt ezek-

kel az intézményekkel, miivészettérténeszekkel,
muivészekkel?

© PS: Igen, mindenkit ismertem mar régebb
ota. Kataval a hetvenes évek elejétdl ismertik
egymast, Lorival 1975 6ta vagyunk baratsag-
ban. Buktaval pedig mar tobbszor allitottunk ki
kdzdsen 1988 el6tt. De a legrégebbre Samuval
nyult vissza a kapcsolatom, hiszen vele egylitt
jartunk Pécsett a M(ivészeti Gimnaziumba. Egé-
szen pontosan alattam jart két évvel. Es ha igy
nézzik, hiszen most Pécsett dltink, akkor ez egy

olyan dolog volt 1988-ban Velencében, hogy Pécs letette oda a névjegyét, amit
szerintem kulén érdemes kiemelni.
@ BIK: Mennyi idé telt el a kidllitdson vald részvételre valo felkéréstdl a megnyitdig?

Milyen munkafdzisai voltak ennek az id6szaknak? Milyen volt az installdlds Velence-

Q PS: Miutan Kata kitalalta a kiallitas koncepcigjat, beterjesztette a kérelmet

a minisztériumban, ahol akkoriban igazabdl mar senki nem szaélt bele semmibe.
Vagy legalabbis Kata tigyesen lavirozott a minisztériumban, gondolom, megbiz-
tak benne, szakmailag is volt tekintélye. Azt kell, hogy mondjam, hogy akik akkor
a minisztériumban dolgoztak, engem kifejezetten szerettek. Ugyhogy semmiféle
akadalyt nem allitottak a mi kiallitasunk elé. Ha j6l emlékszem, 1987 6szén kap-
tuk meg a hivatalos felkérd levelet a minisztériumbdl, amiben arrél tajékoztattak
bennunket, hogy mi képviseljik Magyarorszagot a kdvetkez6 Velencei Bienndlén.
En egyébként abban az id6ben mar a Pécsi Galéria igazgatdja voltam, és hogy
tisztességesen fel tudjak készllni a Bienndléra — mivel nagyan kevés idénk volt —,
1988-ban az egész évre fizetés nélkili szabadsagra mentem.

Emlékszem, hogy még 1987 decemberében kimentiink négyen (Néray, Samu,
Bukta és én) Velencébe, hogy megnézziik a Magyar Pavilont, és eldontsiik azt, ki
melyik éplletrészt kapja meg a bemutatkozasra. Miutan hazajottink, mindenki
6rilten elkezdett dolgozni. Kata abba nem szélt bele, hogy mit csinalunk, azt tel-
jesen rank bizta, persze kézben tébbszor konzultaltunk egymassal.

Lehet, hogy ez most mesének tlnik, de maga az installalas teljesen csaladias
hangulatban zajlott. Néray Katalin kifogastalanul, biztos szemmel rendezett
kiallitasokat, pontosan érezte, mit hova kell tenni a pavilonban. Mindezen feldl
legendasan jol f6zott, tgyhogy amig mi installaltunk, a pavilon kis konyhajaban
mindig készitett nekink valamit enni a feleségeink segitségével. Emlékszem
olyan esetre is, hogy a kozeli izraeli és finn pavilonokbdl atjottek a mavészek és
a kuratorok az illatokra, és 6ket is meghivtuk. Az installalasnal egyébként Hegyi
Lérand is ott dolgozott, kozds, csapatmunka zajlott.

Csoportkép, Velence, 1988, balra: Samu Géza, Néray Katalin

kézépen: Kozak Csaba és Szab6 Beata szobrasz, jobbra: Borbas Klara és Hegyi Lérand

© Fotoé: Pinczehelyi Sandor
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@ BIK: Mesélj egy kicsit a megvalosult kidllitasrol, hogyan nézett ki, mi volt a ren-
dezési elv? Régebbi (mdr meglévé) munkdkat vittél a Biennaléra, vagy uj munkakat
készitettél Velencébe?

Q PS: Nagyjabadl, tehat mar j6 el6re, az emlitett téli velencei latogatason eldontot-
tilk az elrendezést. A kiallitas-rendezés egyébként a magyar pavilonban egy nagyon
érdekes és nem is konny(i kérdés. Ahhoz, hogy példaul megértsiik a mi kiallitasunk
rendezési elvét, elmondom az 1986-ban megrendezett magyar tarlat néhany hiba-
jat. Vitathatatlan, hogy négy nagyon j6 miivész (BAk IMRE, BIRKAS AKOS, KELEMEN
KAROLY, NADLER ISTVAN) allitott ki akkor a Magyar Pavilonban és a kuratori elkép-
zelés is jonak tint. De mégis elkdvettek egy kancepciobeli és egy rendezési hibat.
Az a tér, ahogy akkor és most a magyar pavilon kinéz, szerintem ,maximum harom-
emberes”. Tehat egyrészt sokan voltak az Imréék négyen, masrészt viszont a nyi-
tott bels6 udvart nem lett volna szabad tresen hagyni. Hogy miért? Ott voltam
Velencében, és figyeltem az embereket. Egyszer(ien elmentek a latogaték a magyar
pavilon el6tt, mert ahogy kiviilrél benéztek a bejaraton keresztil, azt hitték, hogy
Ures. Ezt a hibat késébb Kata is belatta, és éppen ezért, amikor két év mulva
nekink rendezte a kiallitast, ebbe a részbe betette Samu Géza fabdl és cirokbdl
készllt, Mdsvildgkép cim(i nagy installaciéjat. Azt gondolom, hogy mindegy, mit
tesz oda az ember, csak lennie kell ott valaminek.

Es ez a latvany valéban bevonzotta az embereket az épiiletbe. Ebben persze

az is kozrejatszott, hogy abban az id6ben azért jobbara még a festészet domi-
nalt, és Samunak ezek a természetes anyagai a térben nagyon figyelemfelkel-
téek, nagyon kiilénlegesek, kézonségcsalogatdak voltak. igy Samué lett a belss
udvar és mogotte az apszis. A bal oldali teret kapta meg Imre, én pedig a jobb
oldalra kertiltem. Nagyjabal mindenki Gj munkakat vitt Velencébe, de azért még
egy-két régebbit is. Szerettiink volna egy szélesebb valogatast bemutatni abbal,
ami benninket a Bienndle korili id6kben foglalkoztatott. A bejarat melletti kerek
terekben pedig filmek vetitésére volt lehet&ség: egyrészt rélunk sz6l6 dokumen-
tum- és portréfilmek, masrészt sajat készitésl videdk futottak ott. Nekem pél-
daul egy olyan filmem, amit Lux ToNIval® kdzdsen forgattunk Makaén, a grafikai
miivésztelepen, az 1980-as évek elején. En csinaltam az ,akciét”, 6 meg felvette
filmre. Ennek az volt a Iényege, hogy odamentem a makai libatenyészetre, ahol
megvettem két libat, az egyiket lefijtam pirosra, a masikat pedig z6ldre, tet6tél-
talpig, majd visszaengedtem ezt a két libat a tobbi fehér kozé. Majd levagtunk,
megkopasztottunk és megsitottink egy piros, egy fehér és egy zold libat...

Az egész film nem tébb mint hat-hét perc. A Bienndle megnyitéjan egyébként
nagy sikere volt ennek a munkanak. Majd ra két hétre kaptam egy idézést Pécsre
(1), Velence varos birésagatol, mert feljelentett az olasz allatvédé liga allatkinza-
sért. Raadasul az egész kazettat elkoboztak, tigyhogy onnantdl kezdve nem volt
vetités a magyar pavilonban. Nem csak ez a libas nem ment, hanem semelyik
masik sem. Végiil aztan persze nem lett semmi komolyabb per az egész feljelen-
tésbdl, de én azért még sokaig szorongva mentem az eset utan Velencébe.

@ BI: Mivolt a korabbi vélemeényed a Biennalérdl és valtozott-e azdltal, hogy részt
vettél ezen a megakidllitdson? Ha igen, mennyiben? Ma visszatekintve milyen emlé-
keid vannak a Biennalén vald részvételérdl?

Q PS: 1988 6ta nosztalgiaval megyek minden alkalommal Velencébe. Nem val-
tozott a véleményem azdéta, hogy kidllitottam ott. Mindig is fontos eseménynek
gondoltam a Bienndlét, és ezt ma is fenntartom. A pavilonrendszerrel is egyetér-
tek, fontosak a nemzeti pavilonok. Persze gy, hogy kézben ott van az Arsenale,
a kézponti pavilon, meg a sok kiilsé helyszin, ahol kvazi ,barki” kiallithat. A nem-
zeti pavilonok kiallitasai és a kuratori kiallitasok egyutt tékéletesen jél mikodnek,
megvan a megfelel6 parbeszéd.

@ BI: Mennyiben definidltdtok ugy magatokat 1988-ban, hogy a kidllitdssal az
akkori ,kortdrs magyar képzémtivészetet” reprezentdljatok Velencében?

Q PS: Amikor ott vagy a Bienndlén, mint kiallité m(ivész, nem tudod érzékelni
azt, ami torténik veled. Csak késébb, a kiilonb6z6 interpretaciok révén fogod fel

a sajat poziciédat és jossz ra az 6sszeflggésekre. Mindenképpen kell egy kis id6,
kell a ralatas — mind térben, mind id6ben —, hogy vilagos legyen a sajat szereped.
Ugyhogy amikor ott voltunk 1988-ban Velencében, ezt igy, ennyire direkten nem

3 LuxAntal (1935, Budapest) festd, filmmdvész, fotomivész, videomivész.

fogalmaztuk meg, hogy mi a , kortars magyar
képzémivészetet” reprezentaljuk, de persze
azért igy éreztik. Utélag bebizonyosodott, és
ma mar sokkal jobban latom, hogy tényleg azt
képviseltik, és az akkori magyarorszagi ,ten-
denciak” kozdl kiemelkedtek a mi mdveink.
Persze arrél mindig el lehet vitatkozni, hogy
miért X és miért nem Y van a magyar pavilon-
ban. Err6l 1988-ban is volt vita, és ahogy latom,
azota is minden alkalommal ez térténik. Nem
allitom, hogy a mi éviinkben nem lehetett volna
mas, hasonlé kvalitast mivészeket kivinni, de
ott a kurator neve, aki szelektalt és dontott.
Ebben persze, hogy benne van a szubjektivitas.
Ergo szerencsénk volt, de abszolut ott volt a
helylink. Ez egyébként pontosan ugyanaz a szi-
tuacié, mint amikor a Hajdu megcsinalta a buda-
pesti mitermes kényvét, tizenhat mlivészt
valasztott, és utana mindenki szidta, hogy miért
az a tizenhat van benne a kényvben. Erre én az
mondom, hogy tessék, lehet csinalni masik ilyen
kényvet, masik tizenhat mivésszel. Hajdunak
azonban ez a valogatasa, ott szerepel a konyv
tetején a neve. Megjegyzem, a kiilénboz6 véle-
meények szembeallitasa egyébként nagyon is
fontos lenne.

De, hogy visszakanyarodjak a Bienndléhoz.
Szamunkra tényleg sulya volt ennek a bemu-
tatkozasnak, ériasi lehet&ségként éltiik meg a
szereplést. Ugy éreztiik, hogy jol kell képvisel-
nink az orszagunk képzémuvészetét. Akkoriban
egyénileg nem juthattal ki — vagy csak ritkan —
kalfoldi kiallitasokra, csak a magyar szervezésli,
csoportos tarlatok jelentették a kiilfoldi meg-
mutatkozasi lehet6séget. Nem nagyon tudok
olyan magyar muveészrél, akit akkoriban meg-
hivtak volna kulféldi kiallitasokra. Talan Birkas
Akost, Bak Imrét meg Jovanovicsot. Nekik mar
karabbroél, mas utakon megvoltak a kalféldi
kapcsolataik, jol beszéltek nyelveket, nekiink
meg nem volt ilyen hatteriink. Ugyhogy nagyon
draltink és srommel reprezentaltuk a kortars
magyar képzémdvészetet. Ennek az egésznek,
amit most mondtam, ma mar nincs ekkora hor-
dereje, hiszen a kapuk megnyiltak, és barki, bar-
hol kiallithat szerte a vilagban. Ugyhogy ma mar
mindenki inkabb csak magat képviseli.

@ BIK: Milyen volt a korabeli magyar és nemzet-
kézi visszhangja a kidllitasnak?

© PS: A nemzetkdzi visszhang nagyon j6 volt.
Emlékszem, legalabb husz kiilénb6z6 televizio-
nak és radiénak adtunk interjut. Egyébként min-
denkinek ugyanaz volt az els6 kérdése: ,Ugye
mar lehet ilyen m(ivészetet csinalni Magyaror-
szagan?” Erre mindig igyekeztiik elmaondani, és
Kata is minden lehetséges férumon hangsu-
lyozta, hogy azok a mivészek, akik ott voltak
1988-ban a Velencében, nem akkor kezdték

4 Hajdu Istvan: Les Ateliers de Budapest (Budapesti
Miitermek). Ed. Navarra, Paris



a palyat, nem a Bienndléra csinaltak el6szor ilyen miveket, hanem egy hosz-

szu folyamat révén jutottak el a kidllitason bemutatott alkotdsaikig. Azt akarta
megmutatni, hogy minden mnek hattere van, nem a semmibél keriltek el6 a
mivek és a mivészek. Akkor mar egyiklink sem volt hlszéves, volt mogottink
valamennyi ,szakmai (t”. Az fontos szempont volt Katanak is, hogy bebizonyitsa
a vilagnak, a kortars magyar mivészetnek folyamata, hagyomanya is van, nem
egy Ujkeletd jelenségrél van szé. Ezt a katalégusban is hangsulyozta a bevezet6
tanulmanyaban, s miutan ezt megértették a kilféldiek, egészen mashogyan
néztek a magyar pavilonra. Elismeréssel. Es utana tébbektél hallottam, hogy egy
ideig az a sz6beszéd jarta, hogy a mi pavilonunk aspiral a fédijra...

A magyar visszhang teljesen mas volt, igazabél nem nagyon foglalkoztak a Velen-
cei Bienndléval akkoriban Magyarorszagon, csak minimalisan. Egy-két cikk jelent
csak meg a Miivészetben, meg a napi sajtéban.® A hatunk mogotti visszhang
meg inkabb az irigykedés, a szajhuzas és a kritizalas volt. En ezt mar akkor sem
értettem, és ma sem értem, hogy miért nem lehet egymas sikereinek orilni.

En éppen forditva latom, mint masok. Ha egy kollégam, akar Pécsrél, akar az
orszag mas pontjarél nemzetkozi sikert ér el valamilyen férumon, az az én sike-
rem is, az engem is segit.

@ BK: Milyen hatdsa volt (ha volt) a Biennalén vald részvételnek a késébbi pdlya-
futdsod szempontjabdl? (Kaptdl-e ennek hatdsdra meghivdst kilféldi kigllitdsokra,
kialakultak-e nemzetkézi kapcsolatok stb.?)

© PS: A Bienndle-szereplés altal kivaltott figyelem gbrbéje egy nagyon j6 kér-
dés. A Bienndle el6tt nagyjabadl hat honappal kezdédik az érdeklgdés a munkaid
irant, aztan ennek a figyelemnek a csticspontja a megnyitd el6tti harom sajténap.
Onnan kezdve még masfél évig ,Biennaleklnstler” vagy s utana vége. Akkor mar
jonnek a kovetkezd bienndle-miivészek. Viszont az a masfél év nagyon intenziv is
lehet, ezt a nagyon fokuszalt id6szakot tigyesen ki lehet hasznalni, sok kapcso-
latra lehet szert tenni.

PETER LuDWIG példaul akkoriban gy jarkalt a szakmai megnyitékon, hogy min-
den mi el6tt megallt és diktafonra mondta a gondolatait az adott alkotasral.
Emlékszem, igy jott be hozzank is. Néray Katalin akkor mar jél ismerte 6t, régton

5 P.Szabd Erng: ,Masfajta realizmusok — Bukta Imre, Pinczehelyi Sandor, Samu Géza.” Miivészet,
1998/5., 8—23.; R6zsa Gyula: ,Isten baranya balvannya valtozik? Tudésitas a negyvenharmadik velencei
biennalérdl.” Népszabadsdg 1988. julius 30.; ,Képzémvészetink Velencében.” Magyar Nemzet, 1988.
szeptember 27.; ,Képes beszamol6 a 43. Velencei Biennalérél.” Népszava 1988. oktdber 24.; ,Tradicio,
patosz, irénia, Mlivészettorténészek az idei Velencei Biennalérél.” Dundntuli Napld, 1988. november s.
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Pinczehelyi Sandor muveivel
Magyar Pavilon, Velence, 1988
© Fotd: Pinczehelyi Sandor

oda is ment hozza és egylitt jartak végig a kial-
litast. Mesélt neki rélunk és a maveinkrél. Kata
ebben nagyon lgyes volt, és azt gondolom, ez
(is) a feladata egy jo kuratornak. Ennek hatasara
t6lem példaul egy mlvet meg is vett Peter Lud-
wig a sajat gylijteménye szamara.® Ezen kivil

a Magyar Nemzeti Galéria a kidllitas bezarasa
utan vasarolt egy alkotast télem, a Csillag, Coca-
Cola |. cim( festményt.’

A vasarlasokon kivil kiallitas-meghivasok is
torténtek. Elgszdr Széfiaba mentink, ahol
magyar napokat tartottak, és ennek kereté-
ben mutattak be a mi velencei munkainkat is.®
Ezt a kiallitast egyébként a Bukta Trdgyafest-
ménye miatt a megnyité masnapjan bezartak...
Aztan a lundi Konsthall akkori igazgaténgjével
a Kata nagyon jéban lett a Bienndlén, és ennek
kévetkezményeként a Bienndle bezarasa utan
egy az egyben meghivtak Lundba a velencei
anyagunkat.® Onnan aztan a berlini Magyar
Intézetbe ment a kiallitasunk.™ Ezeken kivil
azonban komolyabb, nyugati mizeumokba,
Kunsthallékba nem hivtak meg kiallitani a
Bienndle utan, de néhany magyar szervezés(
nagy kalfoldi kiallitasra, igen.

@ BIK: 1990-ben és 1995-ben te tervezted a \elen-
cei Biennale magyar kidllitasaihoz a kataléguso-
kat. Mesélj eqy kicsit ezekrél a kiadvdnyokrol.

6  Szpartakiad |. 1988, olaj, vaszon, 200 x 280 cm, Ludwig
Forum fir Internationale Kunst, Aachen.

7 Csillag, Coca-Cola I. 1988, olaj, akril, vaszon, 200 x 280 cm,
Magyar Nemzeti Galéria, Budapest.

8 Kulturpalatset, Sz6fia, 1988.

9 Imre Bukta, Sandor Pinczehelyi, Géza Samu: Ungerns
bidrag till Biennalen i Venedig 1988, Lunds konsthall, Lund,
1989. marcius 11 — aprilis 16.

10 SINNBILDER. Imre Bukta, Sdndor Pinczehelyi, Géza Samu,
Haus der Ungarischen Kultur, Berlin, 1989. majus 11 — junius 27.



Q PS: Egy kiallitasi katalégusnal els6dleges
szempont, hogy harméniaban alljon a kiallitas-
sal, a kiallitott mavekkel. Ezért volt a katalégus
sarga-fekete 1990-ben, amikor FEHER LASZLO
sarga-fekete képei voltak a Magyar Pavilon-
ban (kurator: Néray Katalin), majd ugyanezen
megfontolasokbal kifolyélag volt teljesen fehér,
dombornyomott a kdtet 1995-ben, amikor
JovANovics GyoRay (kurator: KOVALOVSZKY
MARTA) fehér gipszplasztikai voltak kiallitva.
Az is cél volt, hogy valamennyire hasonld szer-
kezete, tipografigja legyen a magyar kiallitasok
katalégusanak, hogy ha az emberek ranéznek
egyre, azonnal bevillanjon nekik az el6z§ kotet.
Kicsit didaktikusak ezek a katalégusok, de
nagyon j6l hasznalhatok.

Es ez volt a cél. A miivekrél nagy reprékat
mutatni, életrajzokat és ismertetd szdvege-
ket beletenni. Akkoriban tényleg az informa-
ciok atadasa és a mivek megismertetése a
kulféldiekkel volt az elsédleges cél. Egyedill

a katalégus és a meghivo készilt akkoriban
nyomtatvanyként a kiallitasokhoz, tgyhogy
meghataroz6 szereplk volt, funkcionalisan kel-
lett makadnidk.

@ BIK: Kbveted-e minden két évben a Biennalét?
Mennyit valtozott az 1980-as évek 6ta? Milyennek
latod a jévajét?

® PS:1982-ben voltam elészor a Bienndlén, és
onnantol kezdve mindegyiket [attam. 1982-ben
egy Studios kirandulas volt Velencében, ugy
jutottunk ki Olaszorszagba. Ma meg mar tgy
megyek Velencébe, mintha hazamennék. En gy
latom ma a Velencei Bienndlét és ezzel egyiitt
az 0sszes ilyen nagy bienndalét, mint egy pro-
fin mikodé ipardgat. Ahhoz, hogy a miivészet
fontos legyen az emberek mindennapi életében,
ilyen események kellenek. A 2011-es Bienndlén
figyeltem a latogatoékat, és a nagyrészik dtven
év kordli franciadul és németdl beszél6 hazaspar,
illetve barati tarsasag volt. Elkezdtem gondol-
kodni, mi is lehet ennek az oka, és rajéttem,
hogy ez az a generacid, amelynek a tagjai az
1960-as években a német és francia mizeumok-
ban a foldon lltek, nekik magyaraztak a kortars
mivészetet. Beérett az oktatasi rendszer. Es

a kovetkezd generacidkkal ugyanezt kell tenni.
Ehhez is kell a Velencei Bienndle.

@ BI: Részt vennél-e megint a Biennalén?

© PS: Persze, hogy részt vennék. De Gigysem
fognak mar meghivni. Nem illek mar bele abba,
ami manapsag a vilagban van. Es nem is akarok
mar megfelelni. 1988-ban lendiletben voltunk,
nem foglakoztunk az elvarasokkal, sok min-
denr6l nem is tudtunk, egyszer(ien csak tettik,
amit jénak éreztiink. Oregebben az ember mar
nem tud ilyen ,artatlan” lenni, és ha nem is nyil-
tan, de tudat alatt kalkulalnank az elvarasokkal,
és ez tulajdonképpen mar nem az igazi.

Keészilt: Pécs, 2012. szeptember 21.

Najmanyi Laszlé

O Harmincotodik rész

....'M ON THE ROAD AGAIN
NEVER GO BACK AGAIN
LONESOME COWBOQOY ON A HORSE WITH NO NAME
WELL, | WAS TOO YOUNG AND MY MIND WAS TOO GREEDY
SWEET MOTHER RUSSIA MEANT NOTHING TO ME
| HAVE DESERTED MY PARTY AND MY ARMY
ALL I WANTED WAS TO BE RICH AND FREE
..I'M ON THE ROAD AGAIN
THE WIND BLOWS WILD AGAIN
TRAVELING TRAITOR WITH NOTHING TO GAIN
YES, | WAS DECEIVED BY WESTERN PROPAGANDA
VISIONS OF LIBERTY AND HUMAN RIGHTS
| WAS SEDUCED BY THE BRITISH INVASION
AND SOLD MY SOUL TO THE DEVIL IN DISGUISE..."”
SPIONS: Red Soldier Blues'
(Lyrics by SERGUEI PRAVDA, 1978)

A Parizsban téltott elsé napjaink varazsa kellemes meglepetéseket hozott.
Kedves, segit6 baratokra talaltunk, volt mit enntink, valt hol laknunk, némi
pénzhez is jutottunk, és a varos Tundérkirdlyn6-arcat mutatta. Akkor még nem
tudtam, hogy a pozitiv események sorozata a lehet legrosszabb émen. Az ala-
posan elfuseralt teremtés miatt érzett szégyenében bujkalé Felelds igy prébalja
figyelmeztetni a kivalasztottakat, hogy szeretete bizonyitékaul valami kilonosen
nehezen elviselheté megprobaltatast készit el szamukra. Eletemn filmjét vissza-
nézve dobbenettel vegyes csodalkozassal latom, ahogy az artatlansag vaksaga-
ban nem vettem észre az int6 jeleket. Utdlag visszagondolva is tilvilagi hirndknek
latom a varosba érkezésiink éjszakajan hozzank szegédott fekete macskat,?
akinek a kozelg6 katasztréfakat nalam mindig sokkal jobban megérzé frontem-
ber a Belphegor kddnevet adta. Belphi, ahogy becéztilk, minden nap els6 szal-
lashelylnk, a Rue des Archives-i bérhaz kapujaban varta, hogy aznapi felfedez6
utunkra induljunk. Az emberi jajgatasra kisértetiesen emlékeztets nyavogassal
idvozolt benniinket, aztan Morse-jel-szer( nyiffantas sorozatokkal, révid el6re-
futasokkal, farkanak figyelmeztetd felemelésével prébalt atiranyt javasolni.

Ha az altala tanacsolt iranyba fordultunk, csatlakozott sétankhoz. Ha nem fogad-
tuk meg javaslatat, visszafordult és duzzogva letaborozott a kapu elétt, ahol
megvarta, amig visszatértiink a kirdndulasrol. Tanacsat érdemes volt megfon-
tolnunk, mert mindig missziénk szempontjabél fontos, nem feltétlendl derds

1 ,..UJRAAZ UTON VAGYOK/SOHA NEM FORBULOK ISMET VISSZA / MAGANYQOS COWBOY
NEVTELEN LOVON / NOS, TUL FIATAL VOLTAM ES A TUDATOM TUL KAPZSI / EDES OROSZORSZAG
ANYA SEMMIT SEM JELENTETT NEKEM/ELHAGYTAM PARTOMAT ES SEREGEMET / CSAK GAZDAG ES
SZABAD AKARTAM LENNI... UIRA AZ UTON VAGYOK / A SZEL ISMET VADUL FUJ / UTAZO ARULO, AKI
SEMMIT SEM NYERHET / IGEN, BECSAPOTT A NYUGATI PROPAGANDA / A SZABADSAG ES EMBERI
JOGOK ViZIOI / ELCSABITOTT ABRITINVAZIO / ES ELADTAM A LELKEM AZ ALRUHAS ORDOGNEK....”
SPIONS: Vérdskatona Blues (Szoveg: Serguei Pravda, 1978 — N.L. nyersforditasa)
http://wordcitizen3o.webs.com/library.htm

2 Megérkezéstnkrél a SPIONS eposz 34., Voila, a SPIONS megérkezik Pdrizsba cim(i fejezetében
szamoltam be. A macskarél mint a kémek szent allatardl a 2., Bevezetés a kémoldgidba 1. cim(i
fejezetben irtam.



