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... a megismerés csak villanasnyi.
(Walter Benjamin: Das Passagen-Werk)

Az utébbi két évben készilt, 6t nagymeéretii (120x144 cm) fotografia a Trafo
latogato figyelmét. A sejtelmes, inkabb sotétnek hatd képeken valahogy mégis

a telitett, er6teljes szinek dominaltak: a hajnal pirjat vagy az alkonyat hideg kék
fényét idézve emeltek ki néhany ,mitargyat” - magasfesziltségl vezetékek
tavtartoit, szélkerekeket vagy épp egy toranyhazat. A komor hangulat mellett a
dominans kozés motivum a felh6tlennek ting égboltbdl lecsapd villam. A kiallitas

1 Walter Benjamin: , A szirének hallgatasa”. In: Vdlogatott irdsok. Budapest, Osiris, 2001, 222.
[az eredeti forditast modositottam, P.G.]
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és a sorazat cime — Magasfesziiltség — ezekre
a SzaBO DEzsSO altal el6- és megidézett elektro-
mos kistlésekre utal.

Analégiaként adodik az amerikai Walter de
Maria koncepcidja, aki 1977-ben épitett egy
hatalmas kiterjedésii muvet (Lightning Field)

az Uj-mexikoi sivatagban. Az ott felallitott 400
darab, tobb mint két méter magas acélrid nem
csak egy helyet és egy tomeget definialt: oda-
vonzhattak a villamokat is, hogy de Maria velik,
illetve rajtuk keresztil fejthessen ki hatast a
természetre, beavatkozva annak folyamataiba,
de legaldbbis iranyitva eréit, befolyasolva azok
embertdl fliggetlen, de nem determinalatlan
aramlasat.?

Szabo Dezsé de Mariaval ellentétben nem
akarta kihivni a természet erdit, vagy meg-
valtoztatni azok ,vektorainak” iranyat. 0 a de
Maria altal ,megidézett” természeti jelenséget
akarta létrehozni miniatdrizalt formaban, hogy
megfigyelhesse, vizsgalhassa, majd iranyitva és
szabalyozva igazithassa bele azt sajat ,lekicsi-
nyitett” vilagaba. Mégsem csupan az amerikai
m(ivész munkajanak inverzével van dolgunk — a
belathatatlanul nagy apréva zsugoritott ellenté-

2 Atémahozld.: Krasznahorkai Kata: A tér képe. Uton
Walter de Maria Lighting Fieldjéhez, Balkon, 2009/11_12, 11-14.
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tével —, mivel nem egy paranyi vilag-remake-r6l
és az abban cikaza iciri-piciri villdmokraél van itt
elsésorban szo.

A Magasfesziiltség Szabé Dezsé korabbi munka-
ihoz hasonléan sajat épitésii makettek felhasz-
nalasaval készilt. A felvételeken megjelend
villamok viszont nem egy technikai trikk ered-
meényeképpen keriltek utélag a képekre, hanem
egy Tesla-transzformator segitségével gerjesz-
tett, valddi elektromos kistilések ,nyomai” az
emulziéban - és igy mint minden mas is, ami a
képen rogzilt, nagyon is valésagasan ott voltak
a kameraval szemben. Ezeket a mesterségesen
létrehozott, amde nagyon is valédiként megje-
lend fényjelenségeket — ,villamokat” — illesz-
tette be a kép kompoziciéjaba, integralta a
megépitett vilaghoz.

Szabo Dezs@ az elmult b6 egy évtizedben
készitett munkaiban valésag és fikcio, kép és
leképezett viszonyait vizsgalta a medialis kép
,tudatformald”, véleményalakité praxisanak
kontextusan beldl. Egyszerre tobb iranybdl is
kozelitett ahhoz a paradoxonhoz, amit kdzkele-
tien a fénykép valésaghiiségének nevezhetiink.
Nemcsak a méretaranyosan lekicsinyitett vilag
hatott valésagosan a fényképen - legalabbis a
,medialis kép” viszonyrendszerén beldl —, de azok
az ,esemeények” is, amelyeket elgidézett ebben

a makett-vilagban. Mindekdzben pedig — megje-
lenésében és installalasi médjaban is — a tabla-
még azzal egyltt is, hogy a latvanyt — a képtargy
megjelenésének kdszénhet6en — eltavolitotta jol
ismert, megszokott kozegétdl (sajto, televizid),
komoly kihivas elé allitotta a néz6t, vajon észre-
veszi-e a , tébbrendbeli csalast”.

Az uj képekben, dsszevetve ket a korabbi mun-
kakkal, vannak azért a folytonossagra utald ele-
mek. A kiallitott kép mérete és a médium anyaga
mellett, ilyen példaul az épitett makett-vilag, de
a konstrualt esemény is. Az 6sszevetés lehet6-
sége azonban ezzel kimerdl, itt ugyanis mar nem
elsésorban a fikcié és a valésag szembeallita-
sara, a dolog és reprezentdcidja kozotti kapcso-
latra valamint annak kritikajara kertl a hangsuly.
Mindazonaltal a mavész itt is kiemelt helyre teszi
a fotét mint miivészi médiumot és mint ,foto-
m(itargyat”, 6sszevetve azt a festészettel, illetve
a hagyomanyos tablaképpel, hogy Gjabb kérdé-
seket generdljon. A fényképezés itt tehat nem
annyira a kritika eszkoze és targya, mint korab-
ban, hanem els@sorban alkotdi médium. Ennél

a munkanal ugyanis ez az egyetlen lehetséges
valasztas az, amely képes arra, hogy technikai-
lag és medialisan is megvaldsithatova, ,megmu-
tathatéva”, egylttal pedig lathatéva is tegye a
természet ma mar nem hozzaférhet6 ,fenséges-
ségét”. Ugyanakkor igy van egyedidil relevanciaja
a villam fogalma, a valésagos villamok, a kitalalt
villamok és a miniatdr, mesterségesen keltett vil-
lamok kozotti kilénbségtételnek a képen beldl.



A megyittes, amint azt Horanyi Attila kiallitas-
megnyitéjaban kifejtette, legalabb négy relevans
szempontbaél — a szépség, a medialis reflexio, a
tablakeép és a kivitelezés technikaja alapjan is

— vizsgalhatd. Szabé Dezsé sorozata azonban
megenged egy ,négy és feledik” megkozelitést
is: ez pedig a természet és a mU viszonyan beldl
a fenséges és annak m(ivészi megjelenitése.

A mivésznek — miként azt Kant irja — a munkaja
alapjaul, mintaként szolgald természeti jelen-
séget oly tokéletesen kell a rendelkezésre allé
eszkozeivel, mivészete szabalyait kbvetve abra-
zolnia, hogy az mégis természetként tiinjon el6.
A természet ilyen szépségének mivészi eszko-
z6kkel valo megragadasa ma (a legktlonfélébb
okokbdl) nem része a kortars miivészet megha-
tarozo témainak. Ugyanakkor az is problemati-
kus, hogy mit tekinthetnénk most egyaltalan
,természetnek”, hogyan kellene annak kinéz-

nie, illetve megjelennie a miiben, tovabba hogy
miként hathatna ma egyaltalan természet(es)
ként az abrazolasa. Szabd Dezs6 Magasfesziiltség
cim( sorozatanak képeit tekinthetjik olyan kisér-
letnek is, amely megprébal valaszt adni ezekre a
kérdésekre. (Ebbél a nézépontbdl, a fenti 6ssze-
flggéseket figyelembe véve korabbi munkai is
vizsgalhatdk lennének.)

Szabo Dezs6 az ember altal egyel&re érinthe-
tetlen — szamara azonban mintaként szolgald

— természeti jelenséget hasznalta fel és ,hozta
kozel”: nem puszta mimetikus megjelenitése,
hanem annak el6allitasa, majd ,megmutatasa”
révén. Ez az ,el6allitott” természeti szép (a
hajnalpir vagy a napnyugta fényeinek, szinei-
nek elgidézése a miteremben, amelyek kortars
abrazolasait egyébként ma giccsnek tartjuk),
illetve a mavillamok esetében a Iétrehozott
,fenséges” — a ,természet nyljtotta” — latvany
valik a miben abrazoltak ,mintaképévé”. Szabo
Dezs6 ezzel a gesztussal viszont ,profanizalta”
és emberi lépték{ivé tette a kanti értelemben
vett fenséges jelenséget: elvette titani erejét,
hogy a képben m(ivészi szépként visszaadhassa
neki azt, ami miatt egykor, igazi természeti
jelenségként ahitatra, alazatra, elgondolkodasra
és dnszemlélésre késztette az embert.

A fenséges egyik f6 jellemz6je Kantnal ugyanis,
hogy bar elborzaszt, az emberi elme mind-
ekozben szemléletében mégis képes megra-
gadni, felll tud rajta emelkedni, és igy nem valik
sajat félelme rabjava. Szab6 Dezsé viszont ezt
a félelmet kivalto jelleget megszeliditette, és
igy szinte komikussa tette. Ebben a jelenség-
ben — akar a képen, akar a természetben — mar
nem a kanti fenségest, hanem a mara mar sok-
kal inkabb jellemz6, a heideggeri értelemben
vett technika fogsagaba ejtett, racionalizalt és
ekkeént ,deszakralizalt” targyat latjuk.
Heideggernél a technika Iényege a technikainak
az az gsszessége, amely mindig valamilyen folya-
mat mar eleve biztos(itott), rendelkezésre allo

részeként tartja fenn, nydjtja az ahhoz sztikséges dolgokat: ,puszta” forrasként,
legyen sz6 nyersanyagradl, tuddasrdl, kutatasrél vagy épp az energiatermelésrél.

A villam a mai ember szamara mar nem fenséges természeti jelenség, hanem
sokkal inkabb tudomanyos vizsgalédasok targya vagy science-fiction filmes fel-
dolgozasok témaja. Nem Zeusz attribituma, hanem egy tudomanyosan leirhato
vagy pszeudo-tudomanyosan abrazolhaté ,esemény” .3 Ettél a konnotaciotél sza-
baditotta meg Szab6 Dezs6 itt a villamot (is). [gy — tobbek kézott - annak lehe-
t6ségét mutatta fel, hogy miképp lehetséges a kortars mivészet kontextusaban
érvényes moédon foglalkozni problematikussa valt esztétikai fogalmakkal. Arra
tett kisérletet, hogy ha kertl6vel is, de ismét eljusson oda, ahol a szép és a fen-
séges, mint a természetben appercipidlhatok, visszanyerik a kanti meghatarozas
szerinti értelmiket, és igy lehetdség nyilik akar miivészi abrazolasukra is.

3 Szabé Dezsd korabbi miveiben is megannyi médon szembesdilhetink ilyen utalasokkal, amelyek
lehet6vé teszik az ilyen allaziot.
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