zasokat is fellelhetiink, hiszen képei leginkabb
dagerrotipidkra vagy szépiafotdkra emlékez-
tetnek.

SZEKELY-KIRALY BOGDAN IOAN n6i portréi
rokonsagot mutatnak ugyan Chuck Close ameri-
kai festd munkaival éppen fotorealisztikus vol-
tuk miatt, de részben el is tavolddnak ezektdl.
Jatékossag helyett erésebb a belélik sugarzo
melankalia, s a testi ,szépséghibak” nincsenek
photoshopolva. De éppen ezektdl valik a modell
szépsége és egyénisége hitelesebbé, mely az
esztétikumon tulmutatva a magara a festé-
szetre tereli a néz6 figyelmét.

ToboR TAMAS szdrnyei, bar esziinkbe juttatjak a
Coya festmények dramaisagat, nem hatnak ijesz-
téen a nézére. Az eget-foldet, vizet és szaraz-
foldet egybemaso, Gsallapoti Iétre emlékeztetd
hatterekbdl kilép& 6rias szérnyek baratsagosak,
s ez nem csupan megformaldsuknak koszonhetd,
hanem az arnyalatokkal szabadon jatszadozo,
impresszionistanak hato, kénnyed és laza ecset-
kezelésnek is, mely sokat ,lagyit” a jeleneteken.
Todor Tamas barokkosan beallitott, szinpadias
jeleneteket ,6rékit meg”, s a nagyfokl gazdag-
saggal kiképzett, kilonbozd textarakat kombi-
nalé és szinarnyalatoktoél tobzédé hatterekbél
még nem tudni, hogy vildagmegvalté vagy apoka-
liptikus szornyek Iépnek eld.

BELENYI SZABOLCS vasznai monumentalis
méreteket dltenek, portréi erés ecsetkezelésrél
tanudskodnak. Talan 6 kozelit a kiallitok kozal

a leginkabb a neoexpresszionizmushoz.

A kiallitas fontos része tanaruk és fest6-
tarsuk, KuboRr DUKA ISTVAN portrésorozata.
Ha attekintjik Kudor tébb mint egy évtizedes
munkassagat, elmondhatjuk, hogy mivészetét
nem befolyasoltak és nem ingattak meg a nagy
gyorsasaggal valtozo kilonbozé ideoldgiai, sti-
lisztikai trendek. Festészete, mlvészete allandd,
legyen sz6 kis tusrajzairél vagy par méteres
portréirdl egyarant. Sajatos eljarasa a képek
Jlerontasa”, mely soran a lerombolt felszines
rétegek alol elébukkan a valos, igazi mag,

a festészet maga.

A kiallitas érdeme, hogy a kolozsvari kortars
mivészet gazdagsagat és valtozatossagat
kivanja bemutatni. A nyolc kiallité mivész mind-
egyike, a kanceptualis tendenciakat mell6zve,
az vjfigurativ mlivészetet gyakorolja, de tel-
jesen mas, egymasétol eltérd, egyéni stilus-
ban. Francois Martin egyik munkajanak cimét
kolcsdndzve azt mondhatjuk, hogy ezen fiatalok
is a ,festmény bérével” (Peau de peinture) valo
foglalkozast mivelik magas szinten. Az Ggyne-
vezett ,kolozsvari fest6k” nemzetkozi sikerének
egyik oka a mesterségbeli tudas. Egy masik oka
pedig az, hogy ebben (abban) a varosban a fiatal
tehetségeknek meglep&en nagy koncentracioja-
val taldlkozunk. A most fellép6, a rendszervaltas
kornyékén sziletett mlivészek mindezt meger6-
siteni latszanak.

Liviana Dan

Kint a barany, bent a farkas

© MAGMA Kortars Miivészeti Kiallitotér, Sepsiszentgyorgy
© 2012. augusztus 17 — szeptember 7.

,Ember embernek farkasa” irta volt Thomas Hobbes hosszu idével 2012 roman
nyara elétt. Mivel a MAGMA Kortars Mivészeti Kiallitotér pontosan a mai poli-
tika szeszélyes szabalyait kévetve mukodik, a Kint a bdrdny, bent a farkas cimmel
megrendezett csoportkiallitas' néhany olyan allegériat tematizal, amelyek valo-
sagga valtak idén nyaron. Az igazsag mindig az erésebb oldalan van. Az itélet
mindig az ergsebbnek kedvez. A gyengéhbb fél érvelése érdektelen. Vagyis mindig
tudatositani kell, melyik oldalrél is nézzik a dolgokat. Mert a farkas meg tudja

1 Kiallité mlvészek: BENKOVITS BALINT, JuLIUS GYULA, SZOLNOKI J6ZSEF, VARNAI GYULA, BORSOS
LBRINC, KITZINGER GABOR, TASNADI J0ZSEF, CSATO MATE, PACSIKA RUDOLF, TOTH ESZTER, CSONTO
LAjos, SZIGETI GABOR CSONGOR és a GRUPPO TOKMAG

BENKOVITS BALINT
Carousel
© Foté: Magma
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hamisitani a barany torténetét, a barany pedig
olyan, maga ellen fordithatd térténeteket talal
ki, amelyek megkonnyitik a farkas életét.

A mult kultarakban a politikai hatalom kozvetle-
ndl érvényesilt, nem volt sem megfoghatatlan,
sem kommentalhato. A tarsadalom automatiku-
san elfogadta a hatalom és a politika kapcsolatat.
A mai hatalom szamara az analégiak kényel-
metlenek. A hatalom nem tud kell§ esztétikai
tavolsagot tartani és képtelen az érdekmentes
befogadasra. A néha ismert, maskor titokza-
toskodd gondolatmeneteken alapulg, a hata-
lomgyakorlast igazold elméletek olyan kemény
konfliktusokat generalnak, amelyeknek valéjaban
csak a felszinét konceptualizaljuk. Es amikor csak
latszatokkal talalkozol vagy latszatok alapjan
targyalsz, j6, ha nyitva van egy védéerny6 a fejed
folott. A hatalom megnyilvanulhat pusztan egy
kézhelyes vélemény formajaban, de hirtelen teli-
t6dhet irracionalis és abszurd tartalmakkal is.

A mi(ivészek els6 pillantasra felismerik a leg-
nagyobb kockazatokat hordozo kérdéseket.

De ugyanilyen gyorsan jelzik az utopiakat és a
hamis utépiakat is. Az igy lattatott vilag akar
szétszortnak is tlinhet; valéjaban inkabb entro-
pikus, paradoxalisan koncentralt.

A hatalommal szemben megfogalmazédé varosi szenzibilitas hianya miatt a mveé-
szek maximalisra fokozzak fuggetlenségliket és kertlik az énellenérzés csapdait.
Utkeresztezédésekben miikodnek. Megkeresik a rendszer alagttjait. A hatarok isme-
retlenek. Meddig tart a szabadsag? Hol ér véget a intimitas és hol kezdédik a muiveé-
szet? Vagy hol ér véget a mivészet és hol kezdédik az intimitas? Megkisérelheti-e a
mUivészet egy kiilonds, instabil és folottébb bizonytalan vilag reprezentalasat?

A valos politikaban vannak zsoldosok is, és van kurucos hazaszeretet is. A szegénység,
a tudatlansag, a korrupcié, a féldalatti gazdasag, a vidéki maffiak a hatalom agresszi-
vitasaba csomagolva jelennek meg. A brutalitast mint brutalitast pedig tolvajnyelven
vagy informalisan megfogalmazott képek teszik lathatéva. A kidllitas leplezetlenl
mutatja meg mindazt, amit a térvényes tarsadalom elutasit, kizar vagy elrejt.
Amennyiben barmilyen kétséggel szemben menedéket élvez, a hatalom és a pali-
tika kdzotti tavolsag elengedhetetlen volta mar nem nyilvanvalé. A hatalom egy
megfoghatatlan tartomanybdl drad. Nem kimondottan destruktiv. A tarsadalmi
kontextus megvaltoztatta konnotaciét — mar nem semleges és nem szabad.

A mitoszok és a szimbalumok — Gtlevelek, rend6rbotok, jelképek, a bizonytalanul
terjeng6 g6z és a televizid képei, amelyek akkor is manipulativak, ha éppen nin-
csenek — a hatalmat a piaci struktirakhoz tették hasonléva. Esztétikai néz6pont-
bol tekintve pedig kétértelmvé valt.

A barany mar nem ijed meg akarkitél, de még tul békés. Nem érzi magat igazan
hitelesnek... a farkas pedig, aki mindig egy igazi csapas, fenyegetés, kin... kor-
latlanul alakitja sajat esztétikajat. A MACMA jatékai nyugtalanitdak, ugyan-
akkor egy hiivos hatalom képét rajzoljak fel. Pontosan azt, amire 2012 roman
nyaranak sziksége volt.

Forditotta: Boros Judit

CSONTO LAjos: Es mégis, és mégsem; TASNADI J0ZSEF: Az egyik; BORs0S LSRINC: Cirkusz sorozat
El6l: CsoNTO LAJoS: Kiemelés © Foté: Csontd Lajos
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