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A festészet miivészetének két alapvetd koncepcidja érvényesil a miivészettor-
ténetben. Mivel ellentétesek, egymas alternativajaként jelennek meg, egymast
kiszoritjak, helyettesitik, a festészet torténetében egymast latszolag felvaltjak.
Az egyik, amely az 0jkor kezdetén kerllt elGtérbe s valt évszazadokra uralkodova,
racionalis médszernek nevezhetd, mert a ,valésag”, a latvany elemzésén alapul, s
egy mesterséges valdsag megkonstrualasat jelenti. Legfontosabb eszkdze a geo-
metria, legyen a konstrukcio targya a latas perspektivikus struktdraja, vagy — az
Ugynevezett konstruktivizmus iranyzataiban — valamely épitménynek, esetleg
gépezetnek mechanikaja. A masiknak nem a szerkezet elemzésén s ezzel mako-
dése elveinek utanzasan, hanem valamely egész 6sszhatasanak, szinek és formak
elemi erejének érvényre juttatasan alapul. Ugy tiinik, térténelmileg is, meg az
emberi élet szakaszainak egymasutanjaban is ez a régebbi forma, tehat mond-
hato primitivnek és @sinek, vagy gyermekinek és naivnak is.

SWIERKIEWICZ ROBERT ezt az itt masodikként emlitett utat valasztotta, vagy
talan helyesebb igy kifejezniink magunkat: ez felelt meg mUvészi tehetségének,
hajlamainak.
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megnyitéjan.

Szemben a racionalis-elemz6 festéi moédszer-
rel, ezt a festészetet nevezhetjiik misztikusnak
is. Magam, els6sorban kozépkor-kutaté miveé-
szettdrténész lévén, talan némi tapasztalaton
alapuld joggal beszélhetek errél. Mindenki, aki a
kézépkor mlvészetére specializalédott, ismeri
azt az érzést, amely tanacstalansagnak és zava-
rodottsagnak mondhat6, s amely féleg abbal
ered, hogy alapvet6en a mivészetnek konstruk-
cioként valé modern felfogdsabél mint kdzke-
letl elgondolasbal kiindulva, nehezen talalunk
fogdast ezen a misztikus alkotasi médon. A prob-
léma hasonld, mint a nyugati kultiratdl idegen
elveket és kommunikaciés szokasokat kovets, s
ezért tavolinak tnd, ,egzotikusnak” mondott
kulturak esetében. Alapvet6en igazsagtalan
ezeket a magas kulturakat marginalis jelensé-
gekként tekinteni. Legfeljebb annyi igazolja ezt
az eljarast, hogy tényleg mindenfeldl korilveszik
a szamunkra otthonosnak tliné teriletet. De ne
feledjik: marginalis jelenséggé valt, mert ide-
genszer(vé valt a magunk torténelmi maltja is.
A kdzépkori szerzék is az életfelfogas alterna-
tiv médjaként ajanljak a misztikat. Azt allitjak: a
legnagyobb, a végsd igazsagokhoz nem a kilsg,
az tugynevezett redlis vildg megfigyelésének az
antikvitas 6ta folyamatosan felhalmozadé
tapasztalatain, hanem az ember bels6 vilagaba
tekintve juthatunk el. A miialkotas szemlélete




ennek a bels6 vilagnak tamasza lehet, emlékeztetd arra, amit széval gyakran csak
nehezen, dadogva tudunk kifejezésre juttatni. A kéIni Schniitgen Museum 6riz
egy 14. szazadi Krisztus a kereszten-rajzot, egy kézirat illusztraciéjat, amelyet
egy apdaca vords festékkel maszatolt be, mert fgy tudta kifejezésre juttatni ima-
dott Udvozit6jének véres martiriuman érzett megrendilését és egyiitt-szenvedé-
sét. Ne feledjik: véres lenyomat, egyszerre ereklye és monotipia a Veraikon vagy
a torindi lepel is. Ereklyék és tantsagot tevé mualkotasok, ezeknek onkényes, pri-
mitiv kreativitasd, indulatos ,megmunkaldsai” mint befogadasuknak és egyénivé
tételliknek kiilonos modozatai jelzik ennek a szemléletmaddnak jelenlétét — sokkal
gyakrabban, mint gondolnank. Még a képek eltarzitasai, er6szakos csonkitasai, a
hatalmukkal szemben rombolassal fellépé proteszt-akcidk vagy elharité csele-
kedetek is egészként, elemezhetetlen alakzatként valg, differencialatlan hata-
sukban lelhetik magyarazatukat. Az imént emlitett és konstruktivnak jellemzett
masik képfelfogas szempontjabal értelmetlen és botranyos aktusok jelezte felfo-
gas egyaltalan nem olyan ritka, mint gondolnank, s az eurépai kbzépkor kiléno-
sen korabbi szakaszainak mvészetfelfogasa egész muvészi kultirak hasonlé
szemléletmadjaban talal parjara. Swierkiewiczet ezek koziil killbndsen az indiai és
a tibeti s a tavol-keleti mivészet-értelmezés és kreativ praktikak foglalkoztatjak.
Ennek az itt misztikusként jellemzett mivészetfelfogasnak és képi funkciok-

nak megvannak a maguk tamaszai — mert alternativ szemléletmad létiikre a mi
vilagunkban mindenképp tamaszra szorulnak. Az egyikr6l, az 6si mlivészetek s az
ezek folytonossagan alapuld kultarak példajardl rovid utalasként mar szé esett.
Széljunk hat néhany masral is.

A misztikanak a meditaciot szolgald vizualis alakzatnal hatalmasabb és kozkele-
tlbb ihlet6je a mitosz és a szoveg. Kérdés: ezek viziok leirasai és értelmezései-e;
azaz a latvany mellett parhuzamos, megvalaszthatd kifejezési formak-e a képek,
vagy éppen a latvanyoknak forrasai. Swierkiewicz elementaris, a festékanyagban
és az altala vonalként, foltként hagyott nyom materialitasaban gytkerezd festé-
szetivilaga lattan hajlunk arra a feltevésre, hogy az irodalmi forma, a széveg min-
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denekel6tt felszalitas a belsé vilag felnyitasara,
a meditdciéra, amelynek vizualis formaja a kép —
vagy pontosabban az 6nmagan tul mutato targy.
Van mas segédeszkdz is: az extrém tapasztalat
keresése. Swierkiewicznél ilyen szerepet jatsza-
nak a happening megszervezett, belathatatlan
kimenetel(i véletlenei. llyen a gravitacio lekiiz-
désének kisértd lehetdsége is. O leginkabb a
|éghajozasban keresett erre — s a gravitaciéhoz
kotott perspektivabal valé kiszakadasra — alkal-
mas lehetéséget. A nem hétkdznapi tapaszta-
las meghaladasanak az eurdpai kultdaraban a19.
szazad 6ta hovatovabb kdznapiva és konven-
cionalissa valt segédeszkdzeivé az alkohol és a
drogok valtak. Baudelaire ,mesterséges para-
dicsomai”-tol Apollinaire-ig terjednek az ismert
példak. Az utébbitdl lehet itt idézni két sort:

Et tu bois cet alcool brilant comme ta vie

Ta vie gue tu bois comme une eau de vie

Radnoti Miklos forditasaban: ,Es gy iszod akar
az életed e langold szeszet te / Akar a palinkat
iszod az életed te” — Erdemes felfigyelniink a
szempontunkbal alapvet6 és jellemzé mondat
francia és magyar értelmezésének kilonbségére
(amely nemcsak a palinka széban és a rimelésben
all). S érdemes figyelniink Jozsef Attila Ars poe-
ticajanak — aligha elutasitd, inkabb a valadi ihle-
tet megkilonbdztetd — ismert mondatarais: ,,...
koholt képekkel és szeszekkel mimeljen mamort
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mindegyik”. A hangsuly a koholmany elutasitasan,
s ellentétben a horatiusi ars poetica racionalitasa-
val, a misztikus tapasztalat hitelén van.
Swierkiewicz miivészetét sokféleképpen
lehetne skatulyazni a makritika és a mivészet-
torténet bevett fogalmai szerint: elsgsorban
informelként, gesztus-mivészetként, aztan
expressziv, esetleg szirrealisztikus indittatasuy,
happening-muvészetként. Ismételniink kell
egy mondatot ebben az dsszefliggéshen is:

A hangsuly a koholmany elutasitasan, a miszti-
kus tapasztalat hitelén van.”

Swierkiewicz Robert ma hetven éves. Kiallitasa-
nak mottoja egy idézet, az a dilemma, amellyel
Simone Weil irasainak gylijteménye magya-

rul megjelent. K6széntslk ¢t ezen a neveze-

tes napon azzal a nyitva hagyott, mert amig
éliink, szikségképpen nyitva hagyandé kérdés-
sel, amelyet az irén6 legjobb magyar értéje és
visszhangzdja, Pilinszky Janos fogalmazott meg,
még 1973-ban:

Megkaptad végil a kegyelmet?

Vagy olyan egyeddl maradtal,

mint az a férfi, aki tegnap -

vagy az a fid, aki ma —

egyszoval, mint azok a lények,

akik szamara a vilag

mar semmi mas, mint targyi bizonyiték?
(S.W.-hez)




