Fehér David

Megjegyzések Attalai Gabor konceptualis
miivészetéhez egy kamarakiallitas riigyén

O Els6 rész

,Az, hogy egymillidrd tonna kébdl sivatag vagy hegy lesz, csupan elrendezés kérdese.”
(Attalai Gabor)

M A Negativ csillag (1970-71), Attalai Gabor emblematikus miiveinek egyike
,képzémuvészeti hatareset”,? hisz tajm(, a magyarorszagi land art jellegzetes
megnyilvanulasa, am fénykép formajaban létezik (s Beke Laszld Elképzelés cimU
felhivadsanak? kontextusaban par excellence koncept-mii), sszefiigg egy filmterv-
vel is, s persze alapvetd plasztikai, szobraszatelméleti kérdéseket is felvet.
Attalai 1971 januarjaban a Duna-parton tobb alakzatot asott ki a hébadl: négyzetet,
rombuszt, trapézt, haromszéget. A kidsott formak a kortars minimal art kontex-
tusaban értelmezhet&k:* Donald Judd, Robert Morris, Sol LeWitt vagy Tony Smith
letisztult targyaival hozhatdék 8sszefliggésbe, nem tobbek annal, ami lathato;
nem reprezentalnak, nem denotalnak, hanem énmagukat mint a tekintet tauto-
logikus targyait jeldlik meg — feliilirva a reprezentacié hagyomanyos jelélére és
jeléltre épuil6 viszonyrendszerét. Tiszta képtargyak (vagy épp targy-képek), min-
denféle érzelmi konnotacié nélkdl, ahogy azt a minimal art jeles képvisel&je, Frank
Stella megfogalmazta: ,a festményem azon a tényen alapszik, hogy csak az van
ott, ami ott lathato. Valgjaban egy targy. [..] Azt latod, amit latsz”.5 Hasonldan
fogalmaz Judd: ,A m(ivészet valami, amit nézel”.® Stella és Judd a dolog |étét,
lathatdsaganak evidens tapasztalatat tematizalja, kiiktatva az abrazolas aktu-
sat, felszamolva a ,szobraszati illuzionizmust"”: ami lathaté, az adott — letisztult,
tautologikus, ha tetszik, ,transzparens” szemiotika, mely kiiktat minden megket-
t6z6dést, s a latas targyanak jelenlétét abszolutizalja.®

Attalai hébdl kiasott geometrikus alakzatai, homokbaél, levegébdl, vizbél, vagyis
az elképzelhet6 legegyszerlibb természetes anyagokbdl megformalt ,szegé-
nyes” environmentjei, efemer plasztikai ilyen logikat kévetnek: a legegyszer(ibb
formakonstellaciékat kinaljak fel a tekintetnek; nem hordoznak targyi jelentést,
hanem 6nmagukat prezentaljak targyként (ez a hobal kidsott alakzatokra is érve-
nyes — ne feledjik, Attalai egy izben a Negativ csillagot jellemzé médon Nega-

1 A mondat Attalai Gabor egy 1971 kortli konceptualis sz6vegsorozatanak egyik lapjan olvashate.

2 Attalait mivészeti ir6ként is foglalkoztatja a , képzémiivészeti hatdresetek” kérdése: vo. Attalai
Gabor: Hatdresetek a képzémdivészetben . rész, Mozg6 Vilag, 1981. oktdber, 42-56.; Attalai Gabor:
Hatdresetek a képzémiivészetben Il. rész, Mozgé Vilag, 1981. november, 55-69.; Attalai Gabor: Uj
médiumok — miivészeti hatdresetek, Miivészet, 1981. aprilis, XXI1/4., 4-9.

3 V0. Beke Laszlé: Elképzelés. A magyar konceptmtivészet kezdetei. Beke LdszIo gylijteménye, 1971,
Nyilt Strukturak Egyestlet 0SAS — tranzit.hu, Budapest, 2008, 3.

4 Arrdl, hogy a minimal artrdl (és elméleti hatterérdl) milyen pontosan lehetett tajékozdodni a korszak
Magyarorszagan (bar a miveészek eredetiben kevés alkotast ismerhettek), remekdil tandskodik
Sinkovits Péter tanulmanya: Sinkovits Péter: Minimal art, in: Szabadi Judit (szerk.): Képzémiivészeti
almanach 3., Corvina, Budapest, 1972, 103-107.

5 My painting is based on the fact that only what can be seen is there. It really is an object. [...] What
you see is what you see.” V4. Glaser, Bruce: Questions to Stella and Judd, in: Battcock, Gregory (Ed.):
Minimal art. A critical anthology, New York, 1968, 158.

6 ,Artissomethingyoulook at.” V6. Glaser, i.m., 164.

7 V0. Krauss, Rosalind E: Passages in Modern Sculpture, Thames and Hudson, London, 1977, 266.

8 Ld. ehhez: Didi-Huberman, Georges: Was wir sehen blickt uns an. Zur Metapsychologie des Bildes,
Wilhelm Fink Verlag, Miinchen, 1999, 33. skk. (Paris, 1992, Markus Sedlaczek ford.)

Jelen irasom reflexid Attalai Gabor legutobbi kiallitasara (Attalai Gabor: Fotémunkdk, Vintage
Galéria, 2010. oktober 19 — november 12.), tovabba vazlatos el6tanulmany egy Attalai mivészetét
komplexen vizsgald atfogd elemzés egyik fejezetéhez.
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tiv objectként nevezte meg?). A helyzet persze
korantsem ilyen egyszerd, hisz primer forma-
problémaknal és alapvet6 képontolégiai kérdé-
seknél tobbrél van itt szo.

Térjunk vissza az 1971-ben kiasott negativ
formakhoz, melyek a ,meleg” homokplaszti-
kak ,hideg"” ellenparjaiként is interpretalha-
t6k az életmiivon beldl. Attalai a format mint
negativitast tematizalja: a rombuszt példaul
,negativ” és ,pozitiv”
utébbi esetben a sotét kérvonal definidlja a
hofehér alakzatot. Az 6tagu csillag ebben a kon-

formaként is kidssa,

textusban mint esszencidlis forma tételezédik,
haromszogek és 6tszogek komplex konstellacio-
jaként,” am dnkéntelentl is csillagként olvassuk,
meéghozza 6tagl csillagként. Negativ csillag, hisz
a hiany konstitualja, és sotét, noha funkciéja
eredetileg épp a vilagitas, a fényadas lenne.
Attalai mlve a tablakép sajatos kiterjeszté-
seként is felfoghatd, ahogy maga a mivész
nyilatkozik: ,Elmentem példaul a Duna-partra

— emlékszem, 1970-ben™ ragyogd ho volt, aztan
évekig nem volt hé —, és kiastam a lépcsén
kilonboz6 motivumokat, egy csillagot, egy
négyzetet. Ez az allapot sokkal nagyobb izga-
lommal toltott el, mint ha ugyanezt megfestet-
tem volna, mert Ggy éreztem, a tablakép ehhez
képest pitianer élmény.”2 A festett kép, a plasz-
is utalt: ... Stella valéjaban valami land artokat
festett azokban az ekkora lealapozatlan csikok-
ban, amelyek olyanok voltak, mint egy folyé
meg egy masik fekete folyg, és a folyovolgy
bokrokkal, homokkal, mindennel — olyan élete
volt azoknak a csikoknak."

Itt persze nem els@sorban a tablakép, hanem
inkabb a szobraszat , kiterjesztett terérgl” van
sz0, abban az értelemben, ahogy azt Rosalind
Krauss hasznalja™ a plasztika hagyomanyos
értelmezésének kitiresedésére reflektalva, egy
épitészet és nem-épitészet, taj és nem-t4j

g Beke Laszlé: Elképzelés, i.m., 3.

10 Perneczky Géza Attalai (és Pinczehelyi) csillag-kompozi-
ci6jat egyenesen El Liszickijjel hozza 6sszefliggésbe: ,Ezek
magott a kissé land art jellegli akciok magott ott all Liszickij,
aki monumentalis csillag-dekoracidival és a csillag tipografiai
jelként valé alkalmazasaval egyszerre mutatott el6re a
politikai szimbélumokat felhasznalé pop art felé, és hatra, a
multba, a pentagon-alakzatok magikus vagy architektonikus
(gotika) 6roksége iranyaba. Az Ujabb szovjet mivészek koziil
Lev Nussberg kinetikai alkotasai éptilnek gyakran csillag
alaka vazra.” Perneczky Géza: A fekete négyzettdl a
pszeudo-kockaig. Kisérlet a kelet-eurépai avantgarde

1978. december 15, 42. (Gjrakdzolve: in: Perneczky Géza: A
korszak mint mdalkotds, Budapest, Corvina, 1988, 86.)

11 Mivel az Elképzeléshez tartozé dokumentumok kézott az
1971-es datum szerepel (mely korabeli datalas), én az 1971-es
(januari) datumot hasznalom, az idea feltehet6en 1970-ben
szllethetett, a miinek talan az 1970-71-es datalasa tlinik a
legcélszeriibbnek.

12 Léska Lajos: Vitalis miivészet — a mlivészet vitalitasa.
Beszélgetés Attalai Gaborral, Miivészet, 1981. oktdber,
XXll/10, 35.

13 Hock Bea: Attalai Gabor (Interjd), Balkon, 2001/6-7, 7.

14 V0. Krauss, Rosalind E: Sculpture in the Expanded Field, in:
u6: The Originality of the Avant-Garde and Other Modernist
Myths, MIT Press, Cambridge (Mass.), London, 1985, 276-290.,
magyarul: Krauss, Rosalind E: A szobrdszat kiterjesztett tere
(Beck Andras ford.), Enigma, 1999/20-21, 96-105.



ellenparokra éplilé kategorizacié lehet&ségét
felvetve. Attalai muve, akar Robert Smithson,
Richard Long, Walter De Maria vagy Michael
Heizer legtobb alkotasa ebben a rendszerben

a helyszin-konstrukcio kategériaba sorolhato,
mely egyszerre kapcsolddik az épitészethez

és a tajhoz.

A Negativ csillag (1970-71) szobrdszati szinta-
xisa' talan Michael Heizer hires Double Negative
(1969) cim( alkotasaval vagy Dennis Oppenheim
Negative Boardjaval (1968), Accumulation Cut-
javal (1969) és Time Line-javal (1968) vethet6

a legkézenfekvébb médon 6ssze, tovabba
rokonithatoé Jan Dibbets A Trace in the Woods
cim( alkotasaval™® is. Mindegyik emlitett mu
centralis mozzanata a negativ-pozitiv ellen-
tét.” Oppenheim a hotémegbe vaj 8svényeket,
melyek a fehér ho sotét ellenpontjaiként szim-
balikus tartalmakat hordoznak. Heizer korabbi
asasra épul6 taj-plasztikait (példaul az Isolated
Mass — Circumflex, 1968 cimi alkotasat) gon-
dolja tovabb radikalisan monumentalis lépték-
ben; a tajba rajzol, atrajzolja a tajat, am épp a
monumentalitdas miatt a md egészében nem
lathato, csak bejarhato.™®

15 Akifejezéshez Id. Rosalind Krauss korabban hivatkozott
konyvének zaréfejezetét. Krauss, Rosalind E: The Double
Negative: a new syntax for sculpture, in: ué: Passages in
Modern Sculpture, Thames and Hudson, London, 1977,
243-288.

16 A'mU pontos cime: Jan Dibbets: A Trace in the Woods in
the Form of an Angle of 30° Crossing a Path, 1969

17 Ahéland art-szer(i felhaszndlasara Kelet-Eurépaban egy
masik példa (szintén 1970-bdl) a szlovak Alex Mlynarcik:
Tisztelet Atschle Nitlafnak (1970) cim( alkotasa, illetve

altalaban a Magas Tatraban rendezett els6 Hofesztivdl (1970),

a szervezdi: Milan Adamciak, Rébert Cyprich, Alex Mlynargik,
Milos Urbasek. V6. Batorova, Andrea: Alternative Tendenzen
in der Slowakei in den 1960er Jahren und ihre Parallelen zu
Fluxus, in. kat. Fluxus East. Fluxus-Netzwerke in Mittel-
osteuropa, Contemporary Art Centre, Vilnius; Bunkier Sztuki,
Krakow; Ludwig Mtzeum, Budapest; Hrsg. Kiinstlerhaus
Bethanien, Berlin, 2007, 168-169.

18 v0. Krauss, 1977, i.m., 280.

ATTALAI CABOR
Negativ trapéz, 1970-71

ATTALAI GABOR
Negativ csillag, 1970-71
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ATTALAI GABOR
Negative Square, 1970-71

Attalai mlve ezzel szemben tavolnézetre kamponalt, majdhogynem tabla-
képszerd — nem invital a létrehozott tér bejarasara. Attalai a nyugati land art
mivészek nagyvonall gesztusat a sajat lehet6ségeihez mérten adaptalja, egyik
mivészeti esszéjének vonatkozo részében talan énmagara utal: ,Michael Heizer
Double Negative cim(i, a Nevada-sivatagban kiasott tajobjektje négyszazezer,
Christo Valley Curtain volgyelzaré fliggdnye egymillié, 22 kilométer hosszu, 6
méter magas textilkeritése pedig egymillic-0tszazezer dollarba kerdlt. A kis-
pénzliek hoval és homokkal dolgoztak, s inkabb csak tervezgettek, de m(iveikrél
készitett fényképeikkel még idében eljuthattak a legjelent6sebb férumokra”.®

A nyugati land art mdvek és Attalai alkotasa kozotti kilonbségek azonban tul-
mutatnak az anyagi korlatokbal ad6do kényszer(iségeken. Mig a nyugati land art
mivészek megaloman, az archaikus menhirek, dolmenek és cromlechek szem-
léletét idézd, az orokkévaldésagnak épilt monumentumokat hoztak Iétre (emlé-
kezziink Robert Smithson emlékezetes kijelentésére Robert Marrisrdl, miszerint
,ahelyett, hogy ecsetet hasznalt volna mivei létrehozdsahoz, inkabb a bulldézert
valasztotta”°), addig Attalai Negativ csillaga egy paradox, efemer emlékm, mely
megidézi, am ironikusan fel is szamolja az emlékmdiallitas patoszat. ,Elveztem,
ahogy jottek az emberek, érdekl6dtek, mit csinalok, miért csinalom, meg vagyok
6rilve? Miért asok ki a hobol egy csillagot az Erzsébet-hidnal? Jartam-keltem a
varosban és élveztem, hogy amig el nem olvad a hé, van egy emlékmivem, és
amikor a hé elolvadt, az emlékmd el is tlint” — emlékszik vissza Attalai.””

A Negativ csillag tehat emlékm, pontosabban a hagyomanyos emlékmi-séma
ironikus derivatuma. Emlékezziink, Rosalind Krauss a klasszikus emlékm(-forma
problematikussa valasanak elemzésén keresztil mutatott ra a modern szobor-
fogalom végérvényes atalakuldsara is.?? Attalai mive se nem igazi emlékm, se
nem igazi land art alkotas, sokkal inkabb egy akcié dokumentuma — a miihéz kap-
csoloddan Attalai egy filmet tervezett (ahogy Robert Smithson is filmen doku-
mentalta a Spiral Jetty épitését szinte a Negativ csillag keletkezésével egy idében,
1970-ben®3), melyben ,filmezend6 a kiasas folyamata, részletei. Az emberek rea-
gdlasa, vagy nem reagaldsa”.?* Mig Smithson csak a mi épitésének a folyamatat
dokumentalta, addig Attalait els6sorban a mii altal kivaltott befogaddi reak-
ciok érdekelték, melyeket egy szociografiai felméréshez hasonlé filmen dolgo-

19 Attalai Gabor: Hatdresetek a képzémdivészetben I., 1981, i.m., 48.

20 Idézi: Tufnell, Ben: Land Art, Tate Publishing, London, 2006, 46.

21 Loska, 1981, i.m., 35.

22 Krauss: A szobrdszat kiterjesztett tere, i.m., 99. skk.

23 Afilmrészletei elérheték: http://www.youtube.com/watch?v=vCfmgsCyZt4&feature=related;
http://www.youtube.com/watch?v=fTx4Pp4aPXA&feature=related (utolso elérés: 2010. oktéber g.)
24 Attalai Gabor: Csillag /Negativ object/, in: Beke Laszl6: Elképzelés, i.m., 3.
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zott volna fel. Végul csak egy markans reakciot
jegyzett fel: ,Epp kiastam ezt a csillagot a Duna
parton, amikor uszaly érkezett a vizen. A fedél-
zetr6l egy matréz ram orditott. Mi van kommu-
nista vagy a kurva anyad?!"»

Ez a feljegyzés tikrozi a legpontosabban, miis
a leglényegesebb eltérés Attalai mive és a nyu-
gati land art kézott. Mig Heizer, Long, Smithsan
vagy Oppenheim muvei els6sorban analitiku-
sak, a szubjektum és az objektum, a test és a
tér, illetve a tdj és a plasztika viszonyara kér-
deznek, addig Attalai alkotasa (az ilyen analiti-
kus kérdéseken tul) a tarsadalmi szituaciora s
bizonyos politikai kérdésekre is reflektal. Attalai
m(ive gy viszonyul Smithson Spiral Jettyéhez,
mint példaul Lakner Laszl6 szintén attételes
politikai tartalmakat hordozo Identitds I. (KGtel)
cimi alkotasa (1969) Barry Flanagan vagy
Robert Morris kateles alkotasaihoz.?® Ahogy
alapvetd tanulmanyaban Kérner Eva is hangsu-
lyozza: ,A »keleti« koncept art — bar els6dlege-
sen a »nyugati« sterilitasa ihlette meg — még
leginkabb a mintahoz valé igazodasaval, boldog
felszabadultsaga érzésében is politikai jelleg(i
mivészeti megnyilvanulas volt."” S ez az alli-
tas a konceptualizmus rokonjelenségeire, igy

a land artra is kiterjeszthetének tiinik.2® Sem
Attalai, sem Lakner esetében nem szerencsés
azonban olyan par excellence politikai mévé-
szetr6l beszélni, mint példaul Szentjéby Tamas
szubverziv akcioi esetén. Sokkal inkabb politi-
kai konnotaciékkal biré motivumak, esetenként
munkasmozgalmi jelképek kétértelmd, ironikus
Ujrahasznositasarol, idézésérdl van sz, mely
zavarba ejt6 helyzeteket eredményezett tobb
esetben is. Az 6tagl csillag a hetvenes évek ele-
jén megjelent példaul Major Janos,* Pinczehelyi
Sandor3° és Pauer Gyula®' alkotasain is a szocreal
sajatos kiforditasaként3? — a szocreallal valé
ilyen 6sszefliggésre Attalai, Major és Pinczehelyi

25 A m(ivész feljegyzése nyoman felirat a md egyik C-print
valtozatan.

26 Akérdés részletes elemzését Lakner vonatkozasaban Id.
Fehér David: Lakner LdszI6 munkdssdga 1970-1980 kézott,
szakdolgozat, Mlvészettorténet szak, ELTE BTK, 2010,
43-51. (kézirat, ELTE BTK M(ivészettorténetiIntézet
Konyvtara)

27 Kérner Eva: Az abszurd mint koncepcié — A magyar
konceptualizmus jelenségei, in. kat. Keserii Katalin (szerk):
Joseph Kosuth. Zeno az ismert vildg hatdrdn, Miicsarnok,
Budapest, Velencei Biennale, Magyar Pavilon, 1994, 188.

28 Hasonlé médon vethetdk 6ssze a nyugati land art mivek
Pauer Gyula Villanyi pszeudo reliefjével, 1971 (Szjsz 115a),
Gulyas Gyula a villanyi kébanya egyik hasadékanak
0sszevarrasat szorgalmazo Tervével, 1971, Hencze Tamas
Underground-projektjével, 1971, illetve a Pécsi Miihely
tagjainak, Kismanyoki Karolynak, Szijarté Kalmannak vagy
Pinczehelyi Sandornak bizonyos alkotasaival. (Az utébbiak-
hoz Id. Pécsi Miihely 1970-1980, kat. Székesfehérvar Csék
Istvan Képtar; Miskolci Galéria, Mlvelddési Kézpont, Paks;
Pécsi Galéria, Pécs, Fitz Jend szerk., 1980-81)

29 MajorJanos: A kun utcai tlizoltésdg tornya, 1971, fénykép,
ceruza, 60 x 40 Cm

30 Pinczehelyi tobb mve is ebbe a kérbe tartozik, a
legmarkansabb példa: Csillag (kébanya), 1972; Csillag (utcakd),
1972, fotdsorozat

31 Pauer Gyula: Virds szemiiveg-terv, 1971 (Szjsz 127)

32 Tovabbilehetséges példa lehet: Szombathy Balint, Dusan
Otasevic, vagy Mladen Stilinovi¢ véroscsillag-hasznalata. Vo.
Kovalovszky Marta: Pinczehelyi Sdandor, Pécs, 2010, 14-15.



mUivére utalva el6szor Beke LaszI6 hivta fel a
figyelmet® — ironikus gesztusok voltak ezek,
melyeken a cenzlra nem talalt fogast.

A Negativ csillaggal ebben a kontextusban
dsszekapcsoladik Attalai egy masik, ugyan-
csak 1971-es miive, a Window Object to Turned
Landscape cim( konceptudlis fénykép, mely egy
nagyobb sorozat része. Attalai egy specialis
lencse segitségével megforditotta az ablakabol
lathato taj egy-egy részletét — a hazak homlok-
zatat, a kozelben lév6 tabani templom tornyat,
a Cellért-hegy vonulatat. Az egyik fényképen a
Szabadsag-szobor fordul meg: a bravirosan
komponalt felvételen a Gellért-hegy ivét tikrozi
a lencse, tgy hogy a koriv folytonos marad,

csak a kijelolt tertleten minden fejjel lefelé |at-
szik: a hegy mélysziirke foltjabél kihasit egy
félkort a hofehér ég benne a megforditott szo-
borral. A kér alakl lencsében megjelend kép
éles sziirke-fehér kontrasztjaval olyan, akar
egy jin-jang abra. Attalai konceptje felfoghato
virtualis szobordéntésként is, ironikus-jatékos
kvazi-ikonoklaszta gesztus egy olyan emlék-
m(ivel szemben, melyben ,Budapest lakossaga
elsgsorban a szovjet katonai uralom jelét latta
[..] testet 6lteni”34 A fénykép szamvetés egy
feje tetejére allitott tarsadalomrdl (ugyanennek
a metafordjaként foghatd fel Jovanavics Gydrgy
szintén 1971-es Mennyezetreszorito szerkezete is),
melyben a szabadsag szobra azonos az elnyo-
mas szobraval.?® 5z6 sincs persze direkt és egy-
értelmd tiltakozasral, a fénykép sokkal inkabb
egy kifinomult vizualis jaték, mely képelméleti
és episztemoldgiai kérdéseket is felvet — a Leon
Battista Alberti 6ta oly sokat idézett ablak-
motivummal, s a ,valésag”, a ,tukrozott illizie"
és a ,fotografikus illizié” szembesitésével.3®
Attalai maga sem tekinti a Negativ csillagot és
a Window Object to Turned Landscape-et provo-
kacionak: ,Engem kiilén6sebb modon a provo-
kacio soha sem érdekelt. [...] A csillaggal nem
az vaolt a szandékom, hogy provokaljak, hanem
hogy kdzoljem, els6sorban sajat magammal,

de masokkal is, hogy ez a fajta csillag, ami itt

33 Beke Laszlo: A szocredl kiilénds utcéélete, in: Gyorgy Péter
— Turai Hedvig (szerk.): A mivészet katondi. Sztdlinizmus és
kultdra, Corvina, Budapest, 1992, 114.
34 Sinkd Katalin: A politika ritusai: emlékmdidllitds,
szobordéntés, i.m., 77.
35 Feltehetden flggetlendl Attalaitél, mégis 6ntudatlanul
ezt a gondolatmenetet folytatja a rendszervaltas utan
Szentjoby Tamas 1992-es A szabadsdg lelkének szobra
projektje, melyben az emlékmuvet valédi képrombolds nélkil
irja feldl, tisztitja meg. (Ehhez Id. Boros Géza: A Cellért-hegy
fantomja, in: u6: Emlék/mtu, Enciklopédia Kiadd, Budapest,
2001, 84-87.)
36 Attalai mivészetében a Szabadsag-szobor motivuma
még egyszer megjelent a hetvenes évek elején, 1971-es
Fémpénz tanulmdny sorozatanak néhany lapjan, példaul a The
Last Hungarian Money Il. feliratd lapon (az Artpool
Kutatointézet tulajdonaban). Itt a 10 forintos frottazsként
jelenik meg nemzeti szinekben (piros-fehér-zéld). A voros
szinli Szabadsag szobor infernalis konnotaciékkal bir,
tovabba 6sszefliggésbe hozhatd Attalai késdbbi Red-y made
elemzését |d. Fehér David: Gondolatok a hamisitds
eredetiségérél. A hamisitds paradigmdja a magyarorszagi
konceptualizmusban, kézirat, 2010

ATTALAI GABOR
Window Object to
Turned Landscape,

1970

ATTALAI GABOR
Negative Caro Nr.1,1970-71

m(ikédik, az egy negativ sztar és egyébként le van ejtve! Amikor megforgattam
azt a szobrot az ablakon, akkor azt mondtam ki, hogy meg fogtok fordulni.

Mint egy zen, megforditod magadnak, és ha magadnak megforditottad, akkor,
ha benne rejlik ez a tartalom, meg is fog fordulni. A térténelemben minden dolog,
amiben ott van, hogy nem maradhat tgy, ahogy van, abban garantaltan benne
van, hogy vége lesz. Ugyanigy benne volt a kommunizmusban is. A csillagot senki
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ATTALAI GABOR
Svédorszag atultetése, 1971

ATTALAI GABOR
Japan atiltetése, 1971

nem vette provokaciénak. Letartéztathatott volna a rend6r asas kozben a parton.
[..] Nem hiszek a tul direkt dolgokban, sokkal inkabb a negyedgesztusos iizene-
tekben..."3’

Nemcsak a Negativ csillag (1970-71), hanem a Window Object to Turned Landscape
(1971) is kvazi-land art minek tekinthetd, hisz a lencse altal Attalai virtualisan
magat a tdjat alakitja at. Ennek az ironikus — mint lattuk, politikai konnotacioktal
sem mentes, ugyanakkor a minimal arttal is rokon — tajatalakitasnak még elvon-

37 Fehér David beszélgetése Attalai Gaborral, Budapest, 2010. oktéber 29.
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tabb variansai Attalai szintén 1971-es térkép-
atalakitasai, példaul a Svédorszag atiiltetése,

a Japdn dtiiltetése vagy a Big Square Lake 38

A land art egy ennél is elvontabb regiszte-

rét képviseli Attalai egy 1970-es szbveges
konceptje, amelyet a Negativ csillaggal egyiitt
kildott el Beke Laszlénak az Elképzelés cimi fel-
hivasra, a cime: Fehér drnyék. ,Lathaté Tiralban,
oktéberben, reggel kilenc és tiz 6ra k6zott, nap-
fényes idében. Az alpesi mez6k reggel kilencig
fehérek a dértél. A dér kilenc 6ra kordl hirtelen
olvadni kezd. A mez6k féléra multan pompas
zoldben ragyognak. A fény atitatja a tajat. A fak,
bokrok, sziklak, hazak és eszkozk arnyékaban
azonban Ul a hideg. Ezekben az arnyékokban

a dér késébb olvad el, mint masutt. Ily modon a
mezG6kon egy ideig csak fehér arnyék lathats.”?
Attalai harom miive, a Negativ csillag (illetve

a hozza kapcsolodé tobb hobal kiasott land art
m), a Window Object to Turned Landscape és

a Fehér drnyék is 1ényegét tekintve ugyanazt a
vizualis és egzisztencialis problémat vizsgaljak
harom kilonb6z6 szinten: az egyik megvaldsult
tajmd, a masik konceptualis fénykép, a harmadik
pedig egy kanceptualis széveg.4® Mindharom m
kdzponti eleme egy meglepd vizualis jelenség:
csillag a Duna-parton, megfordulé Szabadsag-
szobor, fehér szindi arnyék. Mindharom jelenség
lényegi mozzanata a negativ-pozitiv atfordu-
lasa, ha tgy tetszik, dialektikus valtakozasa,

két motivum reciprocitdsanak hangsulyozasa.
Noha az arnyék valéjaban a fény hianya, mégis
egy test jelenlétének indexikus jele, mondhat-
juk ugy is, hogy ennek a testnek mint megjeldlt
objektumnak a negativ ellenparja. Az arnyék
hiatus, am Attalai konceptjén a rendszer (akar
egy fénykép negativjan) megfordul: az arnyék
lesz az egyetlen vilagos folt, s hidny helyett épp
pozitivitast sugall. A fehér arnyék a Negativ csil-
lag inverze: az utdbbin a ho hianya konstitualja
a format (vagy inkabb ellenformat?), s igy fordul
at a negativitds egy sajatos pozitivitasha.

(Az ablakos fénykép pozitiv-negativ ellentétére,
ellenpontozasra, reciprocitasra épiilé a fentiek-
kel rokon képi logikajara korabban mar utaltunk.)

38 A Svédorszdg atiltetését mar Hajdu Istvan is a land art
kontextusaban targyalta alapvetdé konceptualizmus
tanulmanyaban (1975-76). V6. Hajdu Istvan: Concept Art, in:
u6: Elébb-utébb. Rongyszényeg az avantgarde-nak, Orpheusz
Konyvek, Budapest, 1999, 48., 52. (a tanulmany els6
megjelenése: Tdjékoztato. Magyar Képzémlivészek Szévetsége,
1975/4,1976/1,1976/2). Nota bene mar Richard Longnak is
voltak hasonld, térkép-alapu, projektszer( kvazi-land art
miivei, példaul a Ten Mile Walk England (1968) cim(, melyen
egy hosszl séta vonalat huzta meg a térképen.

39 Beke Laszlo: Elképzelés, i.m., 7. (A mivon alul olvashaté a
datalas: 1970/X/19)

40 Beke Laszlé hangsulyozza, hogy Attalai irdsa lényegesen
eltér a szépirodalmi szévegektdl, hisz a célja egy masképp
nehezen rogzithetd vizualis jelenség dokumentalasa. (vo.
Beke Laszlo: Elképzelés, i.m., XIIl.)
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