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A politikailae dez/orien

A test a hetvenes évek magyar mivészetében

falt test
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Kissé serilt dialektil

Erotikus témakhoz nyudlt miveiben MAJOR JANOS is; Antal Istvan enigmatikus
megallapitasa szerint képein eljutott ,a szexualitas és az erotika filozéfikus képi
megjelenitéséig" Kérner Eva pedig, aki a Major munkéassaganak szentelt irdsaban
hangsulyozta, hogy a zsidé szarmazasd m(ivész munkdinak pornograf és antisze-
mita jellege mlvészi stratégigjanak része volt, cikkét a kdvetkezd kérdéssel zarta:
atipikus dialektika kategoériaival jellemezte, miszerint Major a tézist a maga ere-
deti, az egyszer( antitézist6l kilénbozé madjan tagadta.?

1969-ben készitett énarcképét Eorsi Istvan (kolté és dramaira, Lukacs Gyorgy
tanitvanya) mas jelentéssikon mozgd, de a miivész maodszere szempontjabol

is Iényeges, bizonyos szabalyszer(iséget leird megjegyzéseivel. A Gombrowicz
homoszexualitasanak szentelt elmélkedéseiben Edrsi leirja talalkozasat az 1980-
ban a magyar Pen Club meghivasara Budapestre érkez6 Allen Ginsberggel. E6rsi
fejtegetéseinek az alapja az a gesztus, amikor elforditotta fejét az altala ima-
dott Ginsberg elél, aki beszélgetésiik végén szdjon akarta csékolni. Ez a mozdu-
lat az ird szégyenének, a szégyen pedig elemzésének targya lett. Edrsi gy ir a
homoszexualitasrol, mint a lazadas egyik formajardl, arrdl a titkos szférarél, mely
mindenkit kibillent 6nazonossagabdl, aki a hatékorébe keril.4 A szerz6 — Ginsberg
dalat idézve és kiindulva a szexualis orientacio 6sszetettségébdl — az identi-

tas szerkezetét a ,just a little bit” elve szerint hatarozza meg. Azonban mind

az elemzés, mind az alapelv utal olyasmire is, amirél Eorsi itt nem ir: a politi-

kai orientacio bonyolultsagara, amely Edrsi mindkét mesterére, a kommunizmus
felé ellentmondasos rajongassal fordulé Ginsbergre és Lukacsra is jellemzé volt.
Ginsberget — aki elragadtatva nyilatkozott a kommunizmusrél — szivesen meg-
hivtak a szocialista blokk orszagaiba, azonban a szélasszabadsagra vald utalasai
és forradalmi nézetei nagyon kényelmetlenek voltak a hatdsagoknak. A politikai
nézeteit allandéan visszavoné Lukacs romancat a kommunizmussal pedig mind

a mai napig nem értékelik egyértelmden.®

Ez a csekélység (a ,just a little bit”), ez a kis ambivalencia rejlett Major méivé-
szetének ellentmondasossaga mélyén is. Ehhez j6 példa a miivész Onarcképe

1 AntalIstvan: ,A Wound Here, a Favour There”, Erotika és szexualitds a magyar képzém{ivészetben /
Erotics and Sexuality In Hungarian Art, szerk. Andrasi G., Fliggetlen Képzém(ivészeti Mihelyek Ligaja,
Budapest, 1999, 119. oldal

2 Kérner Eva: Avantgdrd — izmusokkal és izmusok nélkiil. Valogatott cikkek és tanulmdnyok, MTA
M(ivészettorténeti Kutatéintézet, Budapest, 2005, 431. oldal

3 Ibidem.

4 Eorsilstvan: M6j czas z Gombrowiczem, Instytut Badan Literackich PAN Wydawnictwo, Varsé, 2005,
126-127. oldal

5 L. Kotakowski: Gtowne Nurty Marksizmu [Czesc IIl = Rozktad], op. cit., 301-312. oldal

(1969), masik cimén: ,Akiben a férfias erd mellett
ndies szelidség van, az a birodalom mintaképe”.
A m(ivész a cimben megadja az idézet forra-
sat, mely nem mas, mint Lao-ce Tao-te-king-
jének huszonnyolcadik fejezete. A Maurer Déra-
hoz hasonléan grafikusként is képzett Major
munkaja a miivész 6narcképét mutatja, amely
az idézet sz6 szerinti jelentésének értelmében

a férfi és néi nemi jellegek kompilaciéjat képezé
test abrazoldsa. A karikaturaszer( fej a mivész
perspektivaban abrazolt testével all ellentétben.
Az adott perspektiva okozza a latszélag csoke-
vényes formajaban bemutatott test természe-
tes aranyainak, és a mdvész 6ridsi, tipikusan
zsidd vonasd, a rajzsik deformalasaval hangsu-
lyozott orrt fejének torzulasat. Az alaknak mind
a kezét, mind a labat alig sugalljak a ceruzavona-
lak. A férfi néies keblei csak azért alakulnak at
a vall és hénalj formajava, hogy megformal-
hassak a Superman egyedi képregényalakja-
nak vizualis kédjara emlékeztetd kopenyét.
A férfi testének alsé részét definialé vonal egy-
fajta fenék/csip6 format alkot, mely groteszk
maodon csufot @z a szemmel: 1ab/pénisz formava
alakul at. A leirt testrészek kettds denotacioja
az escheri proveniencia perspektivikus trikk-
jeinek szakavatott alkalmazasaval elért opti-

kai csalodas eredménye, ami pedig — amint arra
Andrasi Gabor ramutat® — Major alkotémunka-
janak lényeges eszkdze. Mindamellett a cimben
alkalmazott idézet sokkal jelent6sebb kultura-
lis és vizualis forrasra hivatkozik. A m(ivész szi-
luettje a gorbiilete és formaja révén az egység
férfi aspektusat vizualizalé jangra, a kinai filoz6-
fia jin és jang szimbdélumanak egyik részére utal.
—

6 Andrasi Gabor: The Eighties: The Avant-Garde is Dead, in:
Andrasi Gabor — Pataki Gabor — Sziics Gydrgy — Zwickl
Andras: The History of Hungarian Art in the Twentieth Century,
Corvina, Budapest, 1999, 241. 0.
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A m(ivész mulatsagos, egyszersmind jelentéségteli médon a rajzon beldl jeldli ki

a jin kisebb korének helyét, a szemiveg keretén belili részt meghagyva mint a
papirlap egyetlen, ceruzaval nem érintett feltletét. Az a tény, hogy a jin Iénye-
gét a m(livész szemének szant részre helyezi, autotelikus dimenziét ad a munka-
tén6 megalkotdsara, mikdzben visszautal az itt inaktivva tett latasra mint az ero-
tikus élvezet és hatalom eszkozére. Major tehat kivalasztott h6sként mutatja be
magat, aki mintaul szolgal az uralkodéknak, hatalmanak egy részét atadja, tuda-
taban annak, hogy a sajat struktiraja nem homogén. A mivész altal munkaja sik-
jan vizualizalt, tovabba alkotémunkajaban megvaldsitott és a vilagnézetében is
visszatlkrozott jelentéktelenség egyben a marxista Totalitdt megzavardsa és —
ehhez kapcsolédéan — a dualizmus marxista értelmezésével folytatott vita is.

Figyelemre mélté sorozatot alkotnak Major
1970-71-ben temetékben készitett sirfényképei
is. A sorozathoz tartozik a m(ivész egyik legis-
mertebb munkaja, amelyhez széveget is készi-
tett (Kubista Lajos siremléke). Nem kevésbé
érdekes azonban az a kifejezetten erotikus
témaju fotd, mely egy part abrazol nemi aktus
kézben. A néz6 szamara nem vilagos, a miivész
hogyan érte el a hatast, amelyr6l Andrasi Gabor
aztirja, hogy ,a blaszfémiaval kacérkodik”.”

A vidltozd képélesség alapjan feltételezhetd,
hogy a csoportot kiilénb6z§ siremlékek részei
alkotjak. A jelenet egyértelm(iségét és erotikus
jellegét az is megerd@siti, hogy a siremléket agak
takarjak, ami a szemlél6b6l leselked6t csinal.
Valéjaban a néz6 nem artatlan. A miivész altal
rakényszeritett néz6pont miatt a nézé hibasan
értelmezi a valédi térviszonyt. A két kalak sze-
xudlis kapcsolata tehat a szemlél tekintetében,
az ¢ tavlatabal zajlik. A nonszensz és a tekin-
télyrombolas a kép nem immanens jellemvo-
nasa. Ezt az Eschertél vett fogast alkalmazta a
mUvész azokban a grafikai munkaiban is, melye-
ket a hatvanas években, és késébb — a miveé-
szeti tevékenységében tartott hosszu sziinet
utan - a kilencvenes években készitett.

A médium valtozasaval olvashatébba valik ez

a mUivészi technika. A munkak eléterében lévé
alakok a sikok kézotti viszonyoknak készénhe-
t6en kélcsonhatasba kertilnek a hattérben lev6
alakokkal. A heged(virtuéz vondja az imad-
kozd, meztelen né szobranak intim szféra-

jaba nyul, tallépi nemcsak a siremlékeket elva-
laszt6 tavolsagot, igy érezteti, hogy a sirem-
|ékek eltérd statussal birnak, nem osztoznak
kdzos sikon. A mivész egy masik munkajaban
masfajta eszkozokkel éri el az érzéki csalédast:
egy groteszk architektonikus elemet, egy zaréks
figurat mutat be, amely a masik épilet ablaka-
bél kihajold né fenekét nyaldossa. Korner Eva
Major m(ivészi eljarasat a ,koincidencia” fogal-
maval irja le, azt irva, hogy a muvész ,kihasz-
nalta e nagy rendszer kis hibajat".® Ez a szakki-
fejezés rendkivil talaléan és tobb sikon hata-
rozza meg Major ceuvre-jét. (...)

Major Janos egyik legérdekesebb munkaja-

nak mottojat Albert Camus Szisziiphosz mito-
sza cim( mavébél veszi, mely szerint ,a cslcso-
kért vivott kiizdelem maga elég ahhoz, hogy
bet6ltse az ember szivét”. A miivész a vélet-
len egybeesések egész sorat hasznalja benne,
politikai jelentést kdlcsondzve a nagy rend-
szer kis hibajanak. Major a politikai ,just a little
bit"-et itt egzisztencialista értelemben hasz-
nalja, tovabba a magyar nyelv adta lehet§sé-
gekre, szojatékakra épit, igy ,csdcsra jutni”,
valamint a ,betdlteni” kifejezések kétértelmi-
ségére. A Camus szavaibél hianyzé jelentéseket

7 Andrasi: The Seventies, in: Andrasi ..., op. cit., 204. 0.
8 Korner: op. cit., 430. 0.
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a mlvész a vonasait visel6, maszturbalé férfi

és a képhez fliz6tt kommentdrban adja hozza

a mihoz, amely utanozza a camus-i idézet dal-
lamat, mikdzben csaknem homofén szavakat
és megfogalmazast hasznal. Major a ,cstcsot”
,csdcsre”, az elég ahhoz"-t ,elég az hozza"-ra
cseréli, Camus mondatat kommentalva: ,elég az
hozza, neki mar betelt”. A munka finom politi-
kai-erotikus jatékat a latvany, egy 6tagu csillag-
gal diszitett épllet teteje egésziti ki, amelyre a
,Véletlen folytan” tekint a maszturbalé miivész.
A koincidenciak sorat a mivész szignojanak
kdzvetlen szomszédsagaban elhelyezett David-
csillag teszi teljessé, amelybe 6tagu csillag van
rajzolva. Major mive a marxizmus altal sugallt,
a ,torténelem vége” allapotra vonatkozo iro-
nikus allasfoglalas. Ez a ,torténelem vége" ad
jelentést a jelen id6 kiizdelmének, amelyet
Major ,szisziiphoszi munkaként” hataroz meg,
az utodpia nyelvi jellegére utalva. A Camus ira-
saban kdvetkezd, itt nem megjelené mondat -
,Sziszliphoszt boldognak kell elképzelni” - ironi-
kusan egésziti ki a mU Gzenetét.

Antal Istvan Major tevékenységét ligy hatarozta
meg, mint a klausztréfoébias vilagérzés meg-
jelenitését.s A hozzaadott csekélység, ,a little
bit”, a ,nagy rendszer kis hibaira” valé ramuta-
tas nem azért avatja botranyhgssé a mlveészt,
mert a politikailag helyes allasponttal all szem-
ben, hanem azért, mert cafolja a dialektika
linearitasat és célszerliségét, valamint a benne
foglalt struktura homogenitasat, amely épp az
egynemiséget tagadd oppozicio révén prabalta
legitimizalni 6nmagat.

A propaganda teste

A Pécsi M(ihely egyik legfontosabb alkotdja
HALASz KAROLY, akinek m(iveit gyakran a body
art korébe soroljak.® Haldsz szamos, fényképek
és filmek formajaban dokumentalt akcidt valdsi-
tott meg a hetvenes években, mikézben megki-
sérelte megszakitani és atdefinialni a médium-
mal, a televizidval szembeni kényszer(i, passziv
szerepet. A mivész ,némasaga” fontos aspek-
tusa volt a televiziohoz mint a politikai propa-
ganda médiumahoz vald viszonyanak: a televizid
erds nyelvi jellegére mutatott ra.

Halasz a televizio Ures dobozaban két tukrét alli-
tott fel olyan sz6gben, hogy az igy nyert ,tele-
viziés kép” - a tablakat 6sszekotd vonallal viz-
szintesen megosztva - a készilékhez kdzeledd
m(ivész testének csak felsd, illetve also részét
mutatta. A miivész testének torzulasa a televi-
zio mint a test gorbe tikorben latott képének
értelmezését sugallja. A képmas toredékessége
a test feldarabolasaként is olvashato; Piotr

g Antal: op. cit. 118. 0.
10 Janos Sturcz: The Deconstruction of the Heroic Ego.
Budapest, Hungarian Unuversity of Fine Arts, 2006, 28-29.0.



tér

Piotrowski kifejezésével élve sajatos ,testmuivé-
szet-szimulacio”-ként jelenik meg." Itt @ mivész
olyan mértékben alkoté csak, mint a test felett
uralkodé propagandamédium, melynek mako-
dési mechanizmusat szimulalja a m(ivész. Szét-
szedi tehat a tévékésziléket, megfosztja kdzve-
tit6 funkciéjatol, csak azért, hogy hizonyitsa: 6t
nem lehet a televiziés miisor formajaban meg-
jelend valésagtal elszakitani. Haldsz testének
tévéképerny6n megjelend darabjai egységes
képet alkotnak, ez a koherencia azonban nem a
képet 6sszeallité alanybdl, hanem a keret egye-
sit6 funkcioéjabol fakad. A kép ,vételének zava-
rai” az alany tevékenységeként jelennek meg; az
alany maga rokkantnak, komikusnak vagy torpé-
nek latszik, ez azonban nem befolyasolja a hor-
doz6 iranti kritikajat.

Temetetlen holttest

KonkoLy GyuLA mive, melyet az 1969. évi
masodik Iparterv-kiallitason mutatott be,
kilenféle cimeket kapott egyes tanulmanyok-
ban: Emlékmd; Oktoberi emlékmti, 1969. okto-
ber 24., Emlékmti (Ondnia modell 1.)> A m(ivész
vattaba csomagolt és gézzel beburkolt jég-
tombot helyezett el az emelvényen, amely

— olvadas kézben a nézg szamara lathatatlan
kaliumpermanganattal reakcidba lépve —

a gézen véres nyomokat, a padlén pedig vords
técsat hagyott. Sturcz Janos és Keserdl Katalin
mUelemzései a mlvész munkaja szempontjabol
rendkivil fontos vonatkozasi pontot vezetnek
be, amikor arrél beszélnek, hogy a mi ,,a habo-
rus emlékmuvek valdsagara 6sszpontositja a
figyelmet”, illetve ,az igazsagra vonatkozo két-
ség drasztikus kifejezése, nyilatkozat a soha
nem vérzd emlékmuvek drokkévaldsagardl”.?
Konkoly munkaja ugyanakkor |étre is hozza az
abban az id6ben megvaldsitatlan és megvaldsit-
hatatlan emlékmuvet, azaz mikozben kétségbe
vonja, hogy a véres térténelmi korszakot adek-
vat médon egy emlékm(i formajaban lehet meg-
jeleniteni, éppenséggel egy megfelel6 forma-
val utal a tizenharom év elteltével mar térténe-
lemmé valé korszakra. Ezt tiikrozi az emlékmili
fekvé alakot idéz6 formaja is. A néz6 szemma-
gassagaban elhelyezett témb vizszintese egy-
arant utal az emlékmlire és az emberi testre, a
halal jelentését kdlcsénozve a vizszintes elren-
dezésnek. A horizontalis elrendezés és az emberi
test nagysagl témb ellentétben all az emlék-
mivek szokasos vertikalizmusaval és monu-
mentalitdsaval. A mumifikdlasra emlékeztetd
gézbe bugyolalds, valamint a jég hasznalata azt
sugallja, hogy az olvadas itt az eddig 6rzott, de

11 P. Piotrowski: op. cit., 390. 0.

12 Keseru: Variations on Pop Art..., op. cit., 48. 0.,168. 0.

A magyar neoavantgadrd elsé generdciéja 1965-72 / Die erste
Generation der Ungarischen Neoavantgarde 1965-72, szerk.:
Reczetar A., Szombathelyi Képtar, Szombathely, 1998, 142. 0.
13 Keserd, Variations on Pop Art..., op. cit., 36. 0.

temetetlen holttest bomlasat jelenti. A vérzés az olvadasi folyamat eredménye,
mely a Konkoly altal hasznalt kémiai eljarasbal kovetkezik. A temetetlen holt-
testek — akik nem képesek a torténelembe bekeriilni —, tovabbra is jelen vannak.
A vérzés ugyancsak befejezetlen folyamatként jelenik meg, igy a tomb az él6 test
és a hulla kézotti allapotban van. A mivész még kétszer — 1994-ben Poznanban
65 1998-ban Szombathelyen — megvaldsitott munkaja volt, hogy kihasznalta

és volt, hogy nem azt a benne rejl6 lehet6séget, hogy az Emlékmtii a sz6 szo-

ras értelmében nyomot hagyjon a jelenben is (azzal a déntéssel, hogy a csép6gs
szobor ala helyezett-e tartalyt vagy nem). Utobbi esetben a ,vér” szd szerint
bemocskolhatta a kiallitas latogatoit, arra kényszeritve ¢ket, hogy ,véres” nyo-
mokat hagyjanak maguk utan. (A mi ezen aspektusa révén fesziltségteli kap-
csolatban all Maurer Déra alkotasaval, a Privat mdjus 1-jei felvonuldssal.)

A Konkoly-mU valésaga ily médon a jelképes szféraval keveredik. A munka ramu-
tat a kivérzés pillanatara is, mely a jégtomb elolvadasaval egyenld. A kommu-
nista korszak lehetséges, sét egyenesen elkeriilhetetlen torténelmi sikra térténd
helyezésével a torténelem marxista értelmezésével szemben hat. A sors irénidja,
hogy a mlvész kezdeményezte folyamatot felgyorsitottak a hivatalos hatalom
kildottei, akik az Emlékmdivet igy semmisitették meg, hogy annak jelentésszfé-
radjaba kapcsolédtak, a mi megégetése/elolvasztasa révén. Ez a folottébb sokat-
mondod gesztus egyben a cenzurat is jellemzi, mely képtelen megérteni a miivészi
nyelvet, illetve elvonatkoztatni a nyelvtél altalaban.

A testr6l sz6l6 diskurzus rendkivil fontos szerepet jatszott a magyar neocavantgard
mivészetben, az viszont, hogy ugyanez hianyzik a magyar mivészettorténeti
irodalombal, nem kevésbé szimptomatikus. A magyar szakirodalom a hetvenes
évek muveinek lehet6leg hézagmentes osztalyozasara torekedett az egyes izmu-
sok kereteiben belil, s Ggy tlnt, hogy ezzel legitimalhatja azok miialkotas-voltat.
A mivészettorténetnek ez a stratégiaja (mely a mivektdl politikai semlegessé-
get kovetelt vagy csak ,kényszerbél” fogadta el politikai mivoltukat) azt a para-
dox helyzetet idézte el§, hogy a kiiléndsen veszélyes mivek eltlintek a stilisztikai
kategoriak 6zonében, és ily médon a miivészettdrténet megismételte a kommu-
nista cenzlra gesztusat.
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