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Abstract

John George Keysler in 1729—1730 went for a trip in some countries of Europe, among them in Hun-
gary. The author of this paper presents the reports of Keysler about the mining in the north of Hungary.

Rezumat

John George Keysler face in 1729-1730 o vizita in mai multe tari din Europa. Autorul acestui articol
prezinta insemnarile lui Keysler despre starea mineritului in nordul Ungariei.

Mi volt a XVI-XVILI. szazadi banyaszatunk torténelmi szinhelye?
Kozép-Szlovakia, Felso-, vagy Als6 Magyarorszag?

Sokszor talalkozom ipar- és tudomanytorténeti konferencidkon, kiadvanyokban a XVI-XVIII. szazadi
banyaszatunk torténetével foglalkozo el6adasokban és irasokban a K6zép-Szlovakia nagytaj megjeldléssel.

Eszaki szomszédunknal sziiletett sok-sok helytorténeti kiadvanyban az altalaban idegen nyelveken is
kinyomtatott szdvegeket (a magyar ilyen szempontbol nem mindsiil idegennek) az eredeti és kézzel foghato,
olvashaté dokumentumokhoz képest tudatosan ferditve, vagy hianyosan, esetleg csusztatasokkal fogal-
mazzak, mindezt az utokornak szanjak forrasmunkaul.

Jol asszisztaltak ehhez elismert tudosaink is a szocializmus kozos épitése alatt (pl. banyaszattorténeti
kival6 munkakban is [7]). A forditdsokban, a Magyarorszagon sziiletett kiadvanyokban nincs korrekcio. (A
torténelmietlen meghatarozasokat a ,,V4 orszagok miiszaki miiemlékei” kdnyvsorozatban igyekeztem atirni, pl.
arra, hogy ,,a banyaszat torténete a mai Kozép-Szlovékia teriiletén, de az idegen nyelvii visszajavitasok csak
ritkan torténtek meg, ha egyaltalan megtorténtek.) Pedig a kifejezés nem csak torténelmietlen, tudomanytalan,
de nem illeszkedik a mai szlovakiai kozigazgatasi elnevezésekhez sem. A magyar kiadvanyokban sem
egyértelmii, hogy az a bizonyos kozép-szlovakiai banyaszat-torténet hol is jatszodott le tulajdonképpen,
Felvidéken, Fels6-Magyarorszagon, vagy Als6-Magyarorszagon?

Vizsgaljuk meg a fentebbi helyhatarozo szavak tényleges jelentését.

Kezdjik mindjart a végén, jelenleg milyen foldrajzi egység neve Kozép-Szlovakia? Az orszag 3
makrorégiora (NUTS 2) és 6 reégiora (NUTS 3) van osztva (Pozsony ¢s kornyéke Pozsony kozponttal,
Eszaknyugati Régié Nyitra kozponttal, Eszak-kozép Régié Zsolna, Dél-kozép Régio Besztercebanya, Eszak-
keleti Régio Eperjes, Délkeleti Régio Kassa kozponttal.) A Kozép-Szlovakia néven jeldlt makrorégioé Zsolna
kozponta, 11 jarast tartalmazo északi része csak kevéssé érintett a kor banyaszatanak torténetben. Annal
inkabb érintett a Besztercebanya kozponta Dél-Kozép Régio 13 jarasa, melyek koziil a legkisebb éppen a
Selmecbanyai Jaras (278 km?), a legnagyobb a rimaszombati (1471 km?). [3]

Ez az Alacsony Tatra és Magas Fatra vidéke, a Vag és Garam folyok volgyei. De a banyaszat torté-
netétdl elvalaszthatatlan Golnicbanya mar a Kassa kdzponta régiohoz tartozik és Sovar ma mar Eperjes varos
része. Tehat az ipartorténet nevezetes helyei nem szorithatok a kozelmultban mesterségesen meghatarozott
régidhatarok kozé és kiillondsen nem azonosak a nevezett makrorégié teriiletének kizarolagossagaval. (Meg
kell jegyezniink, hogy az orszag két nyugati régidja négy megyét foglal magaban, melyeknek jellemzéen
észak-déli tendencidju hatarait nem a torténelem alakitotta ki.)

Nem kivanok magyar forrasokra tamaszkodni annak bizonyitdsara, hogy térképészeti szempontbol
mennyire torténelmietlen a XVI-XVII. szdzadban Kozép-Szlovakiardl beszélni, hiszen magyar forrasban
ilyen sz6t ugy sem taldlunk még a két vilaghdboru kozotti szakirodalomban, lexikonokban. (Ekkor a lexikon a
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LFelvidék, vagy Felsémagyarorszag” cimszoban azt irja, hogy 1919 utan ,kodzigazgatasilag a Csehek Tot-
foldre és Ruténfoldre osztottak. Csehszlovakiaban a teriilet neve Szlovenszko.” [4]) Ha tudjuk a nevezett
elnevezést sem Mercantor 1585. évi, sem Marsigli 1686-1710 kozott készitett térképein, de a Habsburg
uralkod6 altal készittetett, a Magyar Kiralysag teljes teriiletét abrazold ,,Elsé katonai felmérés”
térképszelvényein és a német nyelvil ,,orszagleiras, telepiilésnevek™ részben sem. Pedig egyik szerzéje sem
illetheté magyarok iranti elfogultsaggal egyiittes szlav ellenességgel.

Azért irtam szlavot, mert a ,,szlovak™ népjelzd, vagy taji megjelolés még a XIX. szdzadban sem volt
ismert. (Csak megjegyzem, hogy Ludovit Stir (1815-56) zélyomi képviseld, pozsonyi, majd 16csei tanar,
nyelvujitd kezdeményezésére a szlovak irodalmi nyelv alapjaul az altala kozépszlovakiainak nevezett
nyelvjarast jelolte ki. Nala a ,kozépszlovakiai” megjelolés a tardei és liptdi teriiletet jelentette [11], ami
lényegesen eltér a jelenleg ugyanilyen néven jeldlt tertilettdl.)

Volt szerencsém megszerezni Anton Bernoldk (1762-1813) érsektijvari plébanos, a szlovak irodalmi
nyelv alapitdjanak alapmiivét, de a tobbszaz oldalon egyetlen helyen sem talaltam leirva a ,,szlovak” szot
[12]. (,,Slav, slavon” szavak olvashatok a miiben.)

Szlovak baratainknak (a mai magyarorszagi nemzetiségi iskolakban is) azt tanitottak, ill. tanitjak, hogy
a ,,tot” pejorativ jelentésii, ezért kell a ,,szlovak™ szot hasznalni a nép és a nyelv megjelolésére.

Az irott torténelmi dokumentumok azonban (Magyarorszagon legalabbis) nem irhatok at, eleink nyil-
vanvaldéan nem ginybol nevezték oket totoknak, hanem azért, mert mas nevilkk még nem volt a magyar nyelv-
ben a torténelem bizonyos id0szaka eldtt. De vigyazni kell ennek a szonak a korabeli jelentésével is, mert a
tajékozatlanokat félrevezetheti.

A magyar nyelv els6 értelmezd szotaraban [6] Ballagi Mor 1867-ben azt irja: ,,Tot, fn. személy azon
szlavfaju népbol, mely Magyarorszag felsd részén lakik”. Ugyanekkor egy masik cimszo: ,, Tot-orszag, fn. a
sz. Istvan birodalmanak Drava és Szava kozotti része. Innen: Totorszagi mn.” (Ez a teriilet mai szohasznalat-
tal Szlavonia és nem Szlovakia, vagy Szlovénia, mivel akkor ilyen orszagrész megjeldlések még nem voltak!)
A szotarban nem szerepel ,,szlovak™ szocikk. De menjiink kdzelebb a XVII. szdzadhoz. Papai Paricz Ferenc
két évszazadon at hasznalt alapmiivében [5] a ,,To6t” megfeleldje: ,,Sclavus, Dalmata, Illyricus™ a ,,Tot-orszag:
Sclavonia, Dalmatia, Illyria, Illyricum”. Szlovak szocikk ebben a munkaban sincs. (A nekem meglévo 1708-
as és 1801. évi kiadas ezekben teljesen megegyezO, nyilvan nem szorult a XVIII. szazad folyaman
modositasra.)

Ha a ,,Tot” sz6 olyannyira pejorativ értelmi lenne, nyilvan nem Toét, vagy Toth lenne a harmadik leg-
gyakoribb magyar csaladnév. Bar Totalmasbol Toalmas, Totgyorkbol Gyalgagyork lett, igen sok telepiilésiink
Orzi a torok hodoltsag utdn oda betelepiil6 nép nevét (pl. Totkomlos, Totszentgyorgy, stb.) ami a Dunantilon
gyakrabban raj-horvat, szlovén (vend) nemzetiségre utal (pl. Tétvazsony, Totajfalu, Totszerdahely, stb.),
Szlovak eldtaghi helységneviink nem szerepel sem a foldrajzi nevek etimologiai szotaraban [1], sem Magyar-
orszag helységnévtaraban.

Egyértelmli szamunkra a Felvidék tajegység megjeldlés, amit sértOnek éreznek egyes szlovakiai politikusok,
de a XVI-XVIII. szazadi banyaszat szempontjabol nem is torténelmi értékii a kifejezés. A torténelmi Magyaror-
szag északi, hegyvidéki része megjeldléséiil csak XIX. szazad els6 harmadatol terjed el (1838: ,,Egyéb magyar
felvidékek™ [1]), a vele azonos jelentésti a Felfold fonevet szoritotta lassan ki. A ,,Felfold” (irasban mar 1469-ben)
[1] Ballagi Mérnal (1867) az altalanos jelentésén kiviil kiilondsen még ,,Magyarorszag felsé része” jelentési, el-
lenben a ,Felvidék™ nala csak ,,magasabban fekvo tajak, vidékek™ altalanos megjelolés [6]. A Felvidék szdval
megjelolt teriilet nagysaga koronként valtozott, mint ahogyan a Felfoldnek sem voltak térképen megrajzolt déli
hatarai. Leggyakrabban a Dunatol, a Vac-Hatvan-Gyongyds-Eger-Miskolc vonaltol és a Tiszatdl északra fekvo
tertiletet jelolte [10]. A trianoni békeszerzddés utdn a Magyarorszagtol elcsatolt részt kezdték csak Felvidéknek
nevezni a Szlovenszko magyar megfeleldjeként, de az semmiképpen nem allithat6, hogy ez revizionista jellegi
kifejezés. Ugyanis mar akkor hasznalatban volt, mikor Csehszlovakia megalakitdsa még Otlet szinten sem sziiletett
meg és nem gondolt még senki komolyan a Magyar Kiralysag teriileti szétesésére (a Cassandra levél beigazoloda-
sara). A ,,Felvidék” sz6 mar kdzhasznalata lehetett a XIX. sz. kdzepén is, hiszen pl. 1849 januar-februar honapban
Gorgey Artar feldunai hadtestének hadmiiveletét ,felvidéki hadjaratnak™ nevezték, de a Felvidéki Magyar Koz-
miivelddési Egyesiilet sem 1919-ben sziiletett kifejezés, hiszen az 1883-ban alakult intézményt éppen akkor sziin-
tette be az 0j hatalom. A XIX. szdzad vége felé mar volt Felvidéki Nemzetor és Felvidék cimii lap is és rendszere-
sen megjelentek a FMKE évkonyvek is. [10]

A torok hodoltsag elott hivtak a késobb Felvidéknek nevezett nagytdjat Felfoldnek, ezzel parhuzamo-
san Fels6-Magyarorszagnak (Ober-Ungarn), irasban a XV. szazadbdl szerepel az elnevezés, ami foldrajzi
megjelolésként a XVI. szdzad elsé felét6l mutathatd ki. A torok hodoltsag alatt ez gyakorlatilag azonos a
megmaradt Magyar Kiralysaggal. (Ami persze valdjaban nem magyar, hanem Habsburg.) Mindig az szamit,
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mit honnan néziink. Ma nem is gondolunk arra, hogy mindennaposan hasznalt nagytaj neveink a térok uralom
idején keletkeztek, a Duna-Tisza kozotti orszagrészb6l nézve a vilagot. A Dunantul irdsos emlitése 1621-t61
mutathat6 ki (megegyezden az 1274-es Transdanubialis jelentésével). A Tiszantul (1573-t6] irasban = Hunga-
riae parte transtibiscana) [1] ugyanugy jeldl egy innen nézett nagytdjat, mint a Felsomagyarorszag (Felso-
Magyarorszag) kifejezés. Csakhogy a XVI-XVIII. szazadi banyaszatunk torténetében a Fels6-Magyarorszag
ettél egy kisebb tajegységet jelent, a fentebbin beliill. A harom részre szakadt Magyarorszag Magyar (Habs-
burg) Kirdlysag belteriiletét az uralkodé Bécsbol, legfeljebb Pozsonybdl szemlélte. Ugyaninnen nézte Auszt-
riat is, ennek megfelelden a Bécstdl messzebbi teriiletet Fels6-Ausztridnak (Oberdsterreich), a kozelebbi részt
Also-Ausztrianak (Niederdsterreich) nevezik. Ennek értelmében a XVI-XVIII. szazadban a Szepes és Gomor
varmegyék nyugati hataratol feljebb (keletebbre) Erdély hataraig tarto teriilet neve volt Felso-Magyarorszag.
Nyilvan a kozelebbi, a lentebbi (az elébbitdl nyugatra esd) teriiletrész neve lett Also-Magyarorszag. A toro-
kok kilizetése utan ez az elnevezés okafogyottd valt. De a banyavarosok torténelme szempontjabol az adott
korra nézve ezek voltak a pontos torténelmi orszagrész elnevezések.

Az Als6-Magyarorszag foldrajzi elnevezés éppen a banyavarosok miatt volt hasznalatban a XIX. sza-
zad kozepéig az osztrak-morva hatartdl a Dunaig és Nograd, Zolyom, Lipté varmegyék keleti hataraig huzo-
do orszagrész megjelolésére. Késobb (a torok uralom megsziinését kdvetden) jelentése ismét a korabbival
azonossa valt. [2] (A Duna bal partja és a Tisza jobb partja folotti orszagrészt, Magyarorszag felsé vidékét
jelolték ismét Felso-Magyarorszagnak, a mai orszaghatdrunktél délre esd rész kapta vissza az Also-
Magyarorszag nagytaj megjelolést.)

A fels6-magyarorszagi banyavarosok az 1487-ben megallapitott sorrend szerint:

Golnicbanya, Szomolnok, Rudabanya, Jaszd, Telkibanya, Rozsnydbanya, 1gld. Ezen banyavidékek f6-
helye Golnicbanya volt, mely a varosok koziil elészor kapta meg Selmecbanya jogat (1327). Késobb a 7 va-
roson kiviil banyavarosi jogban részesiiltek: Merény, Svedlér, Remete, Zsakaroc, Vajkoc, Prakfalu,
Helcmanoc, Korompa, Stodsz, Honten, Jekelfalu, Margitfalu, Folkmar és Kvis6. Ezekben a varosokban a
fels6-magyarorszagi banyapolgarok jellemz6en nem szlav-, vagy magyar-, hanem németajkuak voltak. Német
volt a hivatalos szakmai nyelv, és német a statutum (Oberungarischer Waldbiirgerverein) [2].

Abban az idoben a lakossagrol feljegyezték ugyan, hogy tot, magyar, német, cseh, vagy rutén, de a
megszamlaltatds szempontja nem a nemzetiség volt, hanem a vallasi hovatartozas. Ezt tiikkrozik még Fényes
Elek munkai is a XIX. szazad kozepén (1844-1851).

Also-Magyarorszag banyavarosainak kézpontja Selmec volt. Varosjogat 1144-ben kapta. A selmeci va-
rosi jogot és a hozzakapcsolt banyajogot késobb megkapta Besztercebanya, Bélabanya, Bakabanya,
Libetbanya, Kérmocbanya, Ujbanya. A hét szabad kiralyi vérosi jogli banyavéaroson kiviil még szamos koro-
nai varos ¢és foldestri banyavaros volt megtalalhatd Also-Magyarorszag teriiletén, ami a XVI-XVIII. szazadi
banyaszat torténetének legjelentosebb helyszine a Magyar Kiralysagban. (A kozépkori varosok jogi kategori-
ai: 1. szabad kiralyi varos, 2. piispoki fennhatésagu varos, 3. banyavaros, 4. mezévaros. [8])

A hiteles torténelmi helymegnevezés a Selmecbanya-Kormdcbanya-Besztercebanya-Ujbanya varosok
vonatkozasaban az adott korban: Also-Magyarorszag. A korabbi banyaszati szakirodalomban a hely megjelo-
1ésére ,,Nieder-Hungarn” olvashat6. Dr. Faller Jen6 banyaszattorténeti konyvének [7] irodalomjegyzékében
Nicolaus Boda miivében (Prag. 1771), Ignatz Born (Born Ignac) konyvében (Frankfurt und Leipzig, 1774),
Daniel Breitenheim (Dresden, 1773) miivében egyarant a Nieder-Hungarn hely megjelolés szerepel. A
»Niederungarischen Bergstidte” kifejezés talalhaté Nicolaus Boda masik kdnyvében (Wien, 1771). Viszont
100 évvel kés6bb Marcus Vincenz Lipold kdonyvének cimében Selmecbanya megjeldlésére mar csak a kovet-
kez6 szerepel: Der Bergbau von Schemnitz in Ungarn (Wien, 1867).

A szlovak nyelvben mas sz6t hasznalnak az 1918 el6tti és az 1918 utani (valdjaban a torténelmileg hi-
teles datum 1920.06.04.) Magyarorszagra. A torténelmi Magyarorszdg Uhorsko, a mai Madarsko. A torté-
nelmi hiiség azt kivannd meg, ha Selmecbanya, Kérmdcbanya, Besztercebanya banyaszatanak torténelménél
a nagytaj megnevezése Uhorsko, vagy Horna Uhorsko (esetleg Horna Zem Uhorsko) lenne. igy az elnevezés
torténelmi és hiteles lenne, nem sériilne egy jottanyit sem a szlovak nép torténelme sem. De mi akkor sem
éreznénk sértddotten a Habsburg uralom visszakivanasanak, ha az adott kor irasait hitelesen idézve Nieder-
Hungarn megnevezést hasznalnanak.

A Fels6-Magyarorszag kifejezést (Upper Hungary) hasznalta J. G. Keysler is 1730-ban irt, 1751-ben
Londonban megjelentetett angol nyelvii utikdnyve LXXXIV. levelében. (Journey to the Mines in Upper
Hungrary...) Az 6 semlegességéhez nem férhet semmi kétség.

Miiszaki Szemle e 55 5



John George Keysler

John George Keysler 1869-ben sziiletett Thovnan nevii kisvarosban, Hannover kézelében, vélhetéen
Johann Georg Keisler néven (sajat feltételezés). A Hallei Egyetemen volt joghallgato, latin, gorog, héber,
régészeti, miiemléki, természettudomanyi tanulmanyokat folytatott, miiemlékek leirasaval szerzett nemzetkd-
zi hirnevet (Utrecht). 1716-t6] Hannoverben hazi tanitd6 Barnstof baronal, mégis angolként tartjak szamon.
1718-ban lett tagja a Royal Society of London for the Improvement of Natur Knowlendge-nek, vagyis a Kira-
lyi Téarsasagnak, mely angolul adta ki 1729-31-ben tett europai kdrutazasanak levél formaban megirt tinap-
16it. Kozismert, hogy Georg Friedrich Handel (1685-1759) 1710-t61 Londonban élt, angol allampolgar is lett.
De késobb itt alkotott és itt hunyt el Karl Friedrich Abel (1723-1787), Johann Christian Bach (1735-1782),
Carl Maria Friedrich E. von Weber (1786-1826) is. Valamennyien a Haydn iskolabdl indulé és Németorszag-
ban mar hirnevet szerzett zenészek, zeneszerzok voltak. Az ,,angolla fogadas” ebben az idoben nem volt ritka.
Az oka ennek igen egyszer. Habortk €s partviszalyok utan 1714-ben a hannoveri valasztofejedelem (akinek
Héndel udvari karmestere volt) lett Anglia kiralya, I. Gyorgy néven (1714-1727). Az angol torténelem az
egymast kdvetd négy Gyorgy kiraly korszakat a béke, a fejlodés, a felvilagosodas koranak jegyzi. I. Gyorgy
nem beszélt angolul, természetes, hogy Hannoverbdl ,,importalt” udvari embereivel (is) vetette koriil magat.

Szerzénk 1729-30-ban beutazta Németorszagot, Svajcot, Olaszorszagot (kiillondsen hosszasan idozott
Romaéban, melynek leirasa miive terjedelmének kozel felét teszi ki), Ausztriat, Fels6-Magyarorszagot, Cseh-
orszagot, ismét Németorszagot, majd 1731-ben Franciaorszagot, Angliat, Hollandiat. Onként véllalt magany-
ban hunyt el 1743. junius 20-an.

Nem hajtott végre semmiféle kiilonleges tettet, utjai soran nem fedezett fel varatlan tényeket, de igen
pontosan rogzitette a latottakat, hallottakat, ami hiteles dokumentuma a kornak.

A LXXXIV. szamu levél cime: ,,Utazas Fels6-Magyarorszag banyavarosaiba és azoktol Budaig, Gyo6-
rig, Komaromig, stb.”

A bels6 cimlap utan kihajthato térkép kovetkezik a bejart utvonal halvany berajzolasaval. Ebben csak a
bejart orszagokat jeloli latin nyelven, és az érintett varosokat németiil. A leirasoknal nem jeldli meg az infor-
maciok forrasat, csupan néhany vendéglatdjanak nevét tudjuk meg. Pozsonyban erdédi grof Pallfy Miklos,
koszvénytdl szenvedd nador a beszélgetdpartnere, akitol téves tajékoztatast kap az asza borrdl (,,a legjobb
sz0610k és a legnagyobb flirtok keriilnek felhasznalasra e célbol”) és Magyarorszag multjardl (,,Pozsony és a
szomszédos vidék korabban Ausztridhoz tartozott, s ezen alapszik a csaszar azon kisérlete, hogy ujra egyesit-
se Pozsonyt azzal a tartomannyal, mely mindeddig nem jart sikerrel.”)

Bél Matyas evangélikus lelkésztdl megtudhatta, hogy a ,,Magyar Kiralysag torténeti ¢s foldrajzi leira-
sa” konyvének (az els6 kotet 1723-ban jelent meg) kiadasat a jezsuitak erdsen akadalyoztak, 6 Magyarorszag
szllotte, de tavol allt téle minden Habsburg-haz elleni 6sszeeskiivés. Ezért ¢ ,,Rakdczi herceg altal vezetett
felkelés miatt elhagyni kényszeriilt orszagat, egy kiilfoldi egyetemen folytatta tanulmanyait és egészen eddig
nem is tért vissza Magyarorszagra, amig el nem fojtottak az elégedetlenked0k zavargasait.” Elmondta Bél
Matyas (1684-1749), hogy ,,pusztan sziil6foldje irant érzett szeretetbdl kezdte el irni a fentebb emlitett miivét,
mely reményei szerint hasznara valik majd mind a hercegeknek, mind pedig az egyszeri embereknek.” A
csaszar ,,100 gulden 6sszegli adomanyt kiildott Bélnek, munkajahoz valo hozzajarulas gyanant.” Megjegyez-
ziik, hogy a konyv els6é részének befejezését kovetden VI. Karoly csaszar (I. Lipot fia, Maria Terézia apja,
1685-1740, I11. Karoly néven 1711-t6]1 magyar kiraly) megtette udvari térténészévé és XII. Klement papatol
(Lorenzo Corsini, 1652-1740, 1730-t61 XII. Kelemen papa, a tudoésok és miivészek bokezii paroldja volt) is
kapott négy nagy aranymedalt. Ugyanakkor kicsi a valdszinlisége annak, hogy miivét az egyszeri emberek is
sokat forgattak volna, mivel a kdnyv latinul ir6dott és ,,az altala hasznalt latin nyelv igen példas, ezért a tanult
vilag tiirelmetleniil varja.” A mi tobb kiadast ért meg (Bécs 1735, 1736, 1737, 1742, 1749), 6t kotetben jelent
meg ,,Notitia Hungariae noval historico-geographica” cimen. Az ,,ij Magyarorszag” megjelolés vélhetéen a
Habsburg korona alatt ismét egyesiilt orszagra utal. A mii Mikoviny Samuel térképeivel Pozsony, Turoc,
Zolyom, Lipo6t, Pest-Pilis-Solt, Nograd, Bars, Nyitra, Hont, Moson varmegyék leirdsat tartalmazza.

Keysler részletesen leirja a Bécs és Pozsony kozott (,,a tavolsag 40 mérfold, de ez postakocsin 7-8 ora
alatt megtehet6”) Ehersdorfnal 4 gdbmbdn allo piramis emlékmiivet, mely ,,Eurdpa két legnagyobb uralkoddja,
I. Lipét és I11. Janos lengyel kirdly gydzedelmes seregének talalkozojat 6rokiti meg a nagyszami barbar sere-
gek” kitizését kovetden. 1. Lipot (vagy Leopold, 1640-1705) magyar kirdly, német-rémai csaszar, uralkodasa
alatt zajlott a kozel 150 éves torok uralom aldli végsé felszabaditd haboru (1683-1699), amely a Magyar Ki-
ralysagot és Erdélyt a Habsburg Birodalomba integralta (1688, 1691. Diploma Leopoldium). ,,Sobieski Janos
lengyel kiralynak, litvan hercegnek, Ausztria és Magyarorszag megszabaditdjanak, az oszman seregek legyo-
z0jének” dicséretét ,,zengi” a felirat és szo sincs Magyarorszagnak a keresztény Eurdpat védé hosies harcai-
rol. (Jan Sobieski, I11. Janos lengyel kiraly, 1629-1696, a torok felett aratott 1673. évi chozimi gy6zelme utan
francia tamogatassal lenyel kirallya valasztotta a Szejm. A Habsburgok mellé atallva 1683. 09. 12-én a
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Kahlenbergi csataban gy6zte le Kara Mustafa nagyvezir Bécset ostromlo seregét. Pozsonyt Lotharingiai Ka-
roly szabaditott fel 1683. julius 29-én.)

Az utaz6 Pozsonyt elhagyva Nagyszombat varos kapcsan annak hires egyetemét és jezsuita templomat
emliti. (Pozsonytol 7 mérfold és 6 ora az utazas.) Leirdsdban szo6 sincs a mai varosismertetd prospektusokban
emlegetett Szlovak Romaroél.

(A torok kézbe keriilt Esztergombol a magyar katolikus egyhaz feje, a hercegprimas 1543-ban helyezte
at ide székhelyét és hivatalait. A torok alol Esztergom 1683. oktober 27-én felszabadult, de az egyhazi koz-
pont csak 1777-ben, a fokaptalan €s hivatalai csak 1820-ban koltoztek vissza.)

Keysler jart Galgocon és Bajmdcon, ahol ,,pazar palotajaban” talalkozott Palffy Janos generalissal, aki
a Réakoczi szabadsagharc alatt a csaszari seregek foparancsnoka volt. Innen végre a ,,rendkiviil rossz utakon”,
hegyeken-volgyeken at eljut az els6 Fels6-magyarorszagi banyavarosba, Koérmocbanyara, Strenbach bard
(kérmocbanyai banyagrof) rezidenciajara.

Keysler feljegyzi a tavolsagokat iddben €s kiilonbozé mérfoldekben. Figyelmet szentel az araknak is,
aminél igen bonyolult az atszamitas a kiillonb6zo pénznemek és a stulyegységek miatt. Az arakhoz j6 6sszeha-
sonlitasi lehet6séget ad a bor. ,,Pozsonyszentgyorgy sz6ldskerteiben készitett bor olyan kitlind, mint az elvar-
hat6. Egy hordo itt készitett bor, mely 10 gallont tartalmaz, a helyszinen két rajnai guldenért keriil eladasra”.
Bécsbol Pozsonyba négy személynek a postakocsi ara 5 gulden. ,,Fels6-Magyarorszdgon, ahol nincsenek
kiépitett postadllomdsok™ a kocsi bérlése négy 16val 4 guldenbe keriilt az utazds minden napjara és kettobe,
amikor a kocsi all.

Fels6-Magyarorszag banyavarosaiban

Keyslertdl megtudhatunk sok érdekességet is. ,,A hét szabad kiralyi banyavaros, ahogy itt nevezik dket
a kovetkezok: Kormocbanya, Selmecbanya, Besztercebanya, Ujbanya, Bakabanya, Bélabanya és Libetbanya.
Mindegyik Ausztridhoz tartozik, mert korabban Magyarorszag kiralyai elzalogositottak 6ket az Ausztriai haz
javara, am az orszag méltoésagai gyakran panaszkodnak, hogy semmilyen 1épést nem tesznek a visszavasarla-
sukra. Ehhez a hét banyavaroshoz tartozik négy uradalom, melyek haromnapi ut messzeségben vannak és
egészen Lengyelorszag hataraig kiterjednek. A legfobb tisztviselé ezeken a teriileteken a fokamaragrof. O
csak az ausztriai kincstartol fogad el utasitast. A pénzek hasonloképpen az 6 kezén mennek keresztiil, s a
legfobb szinten biradskodik, mint polgari, mint biintetd peres eljarasokban. 83 hivatalnokkal rendelkezik. Ki-
nevezéséért négyezer guldent kap egy évre, és még négyszazotvenet sajat kiadasaira.” Egy késobbi fejezetben
Keysler csodalkoz6 hangnemben ir ehhez egy 0sszehasonlité adatot: ,,Vac egy kis telepiilés, mégis az egy-
hazmegye pilispokének éves bevétele tobb mint 6tvenezer gulden.”

A banyavarosokrol megtudhatjuk, hogy: ,,Ezek a banyak ezreket tartanak el s az 6sszes banya munka-
koltsége eléri az évi szazezer gulden Osszeget. EbbdI csupan tizenhatezer gulden szarmazik allandé forrasok-
bol és a maradék a banyak kitermelte haszonbo6l van kifizetve.”

Az 1730. évi latogatas idején Fels6-Magyarorszag banyaszata a valsdgbol valo kildbalas idejét élte.
Eziisttermelésiinkben ,,a XVIIL. szazad eleje a teljes orszagos leromlas képét mutatta, tekintve, hogy a selmeci
banyaszat szinte a megsziinés hataran volt.” [13] Az orszagos produktum alig tehetd Stezer kg/évnél maga-
sabbra. ,,Az 1720-1730-as években a selmeci banyaszat konszolidalodott, majd tobb tényezd Gsszejatszasa
folytan soha nem latott fellendiilést ért el az 1740-1750-es években. [13] ,,Az Un. Fels6-magyarorszagi, a
szepesi és a gomori banyavidéken a XVIII. szazadban mar aranybanyaszat nem folyt, a csekély mennyiségii
arany — gyakran selmeci és kormoci kohaszati feldolgozassal — a jelentOs réz és az eziistbanyaszat mellék-
termékeként jelentkezett”. [13]

Keysler leirja, hogy Besztercebanya, mely a legjobb banyak kozé tartozik, teljes termelése arra fordito-
dik, hogy a hollandok altal a magyar banyaknak adott kétmillié gulden kdlcson kamatjat fizessék. 1680-1693
kozott Fels6-Magyarorszag banyainak tiszta termelése évi harom millié gulden volt. A pénz a Habsburgok-
nak a vilaghatalmi térekvések finanszirozasara, az 6rokosodési haborukra kellettek, melyeket sorba elvesztet-
tek. gy a spanyol gyarmatokrél be6zonld gazdagsag illuzidja helyett kénytelenek lettek torédni megszerzett
birtokaikkal, gazdasagaikkal. A hosszabb tavra val6 tervezés, a beruhazasok, kutatasok tdmogatdsa hozta a
fellendiilést az ércbanyaszatban, hiszen a fémek nélkiilozhetetlenek voltak.

Keysler is leirja, hogy 1730-ban mar ,,az erdélyihez hasonlito tiszta aranyércet nem talalni” a Felso-
Magyarorszag banyaiban, azonban kitermelnek aranyércet, mely eziisttel, vagy 6lommal keveredik. Masrész-
r6l nincs olyan eziistérc a magyar banyakban, mely ne tartalmazna valamennyi aranyat.

Selmecbanyan az eziisttermelés 1730-ban a 2,5-3,3%-a az 1680. évinek. (Az informator vélhetéen a
szintén német anyanyelvii banyagrof lehetett.) A pénzverdék tulajdonosainak kilencven aranydukatbol hetet
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adoként kellett beszolgaltatniuk. Egy egység (vélhetden kb. 10 unica) eziistért 15 guldent és 15 krajcart kap a
tulajdonos, mig a csaszar 20 guldent €s az eziist felét.

A hét banyavaros mentességet ¢lvezett a katonak kvartélyozasi kotelezettsége alol, ugyanakkor a fa hi-
anyanak csokkentése érdekében a hét varosban €s kdrnyezetében éloknek tilos volt a kecsketartas.

A hiitlen kezelés és sikkasztas megel6zése érdekében az allami bevételek fofeliigyeldje, az érckereske-
delem szamaddja, a banyafeliigyel6k, banyaszok, finomitok, fémvizsgalok, hivtalnokok és minden egyéb
tisztviseld semmilyen tulajdoni részesedése (cseh eredetii szoval ,,kux’’) nem birhatott a banyakban.

A banyaban egy miszak nyolc 6ras folyamatos munkat jelentett, mely alatt normat (pl. bizonyos men-
nyiségii rezet, vagy meddot) kellett kitermelniiik. Egy hét 6t és fél miiszakot jelentett. (Ennek eléréséért még
a XX. szazad is kiizdottek a munkasmozgalmak.) Kérmdcbanyan a norma nem volt olyan meger6ltetd, mivel
ott a talaj laza és kovektdl mentes volt, mashol nehezebben lehetett teljesiteni.

Az utazo részletesen leirja, hogy a ,,fémes foldbol” hogyan nyerték ki a ,,schlich”-et, hogyan lesz ebbol
»Lech”, hogyan égetik ki, az olvasztas soran ,,Lithange” keletkezik, amibdl a végén eziistot nyernek. A tech-
noldgia sor vége helyileg Selmecbanya volt, ahova kb. 2,5 kg tomegii lombikban szallitottak a szemcsés eziis-
tot. ,,A selmeci érc nagyobb mennyiségii aranyat tartalmaz és mindségében is jobb a kérmdcinél, de az utdbbi
kemény érc tobb Lech-et ad.”

Altaldnos megfigyelés az is, hogy ,az az érc, mely eziistben a leggazdagabb, aranyban a legszegé-
nyebb. A régi asvanyos fold és por, melyeket a feltételezések szerint a korabbi banyaszok nem vizsgaltak
meg alaposan és tartalmaznak valamennyi fémes részecskéket, egy masodik mosason esnek at. Ezt még
nyolcszor megismétlik, s amikor a Schlich-et elég tisztanak itélik, feldolgozzak, ahogy volt, higannyal 6ssze-
gyurjak, mely arrdl ismert, hogy vonzza az aranyat. A higanynak ez az elony0s tulajdonsaga az eziist esetében
is tapasztalhatd, de alacsonyabbra nem adja, mivel k6zonséges fémekhez nem tapad.” Az amalgamos eljarast
még a XXI. szazadban is alkalmazzék. ,,Ezt a titkot Fernandez de Velasco tarta fel eldszor a spanyoloknak
1571-ben, s nagy eldnynek bizonyult ez szamunkra Potosi banyaiban.” Az eljarast Born Ignac (1742-1791)
korszertisitette 1) technologia kidolgozasaval az arany és eziist eldallitasara Selmecbanya melletti {izemében,
Szklen6fiirdén, ahol 1786-ban mutatta be kiilfoldi szakértéknek, mely az elsé vegyészkongresszusnak, az elsé
nemzetkdzi tudomanyos tarsasag (Societit der Bergbau-Kunde) megalapitdsanak szamithato.

,Magyarorszag banyavarosaiban finomitott 0sszes aranyat és eziistot a kormocei pénzverdékbe szallit-
jak. A kormoci dukatok szépségiik és sziniik miatt jol megkiilonbozethetéek mas ércektdl.”

»Selmecbanya nyolc, vagy kilencoranyi utra van Kérmdcbanyatol, habar a tavolsag csak 3 német mérfold.”

Miért is jott el hamarosan a széntiizeléses g6zgépek idOszaka sziikségszertien? Erre kényszeritett az er-
dék pusztitasat elérevetitd hatalmas fafelhasznalas. Selmecen ,,haromszazotven rakomanyra vald faszenet
fogyasztanak el hetente a kohok, s a tobbi mithelyben ezer gulden értékii famennyiséget hasznanak el két hét
alatt. Feny6t nem égetnek faszén eldallitasara, mivel nagyon hasznos az aknakhoz a banyakban”, pl. ban-
yatdmnak. A viz feltétleniil sziikséges a malmok mukodtetéséhez. ,,A kisebb patakokat csatlakoztattak, s
egyesiilésiik utan folyasuk olyan szabalyozott, hogy kis csatornak segitségével az 6sszes malom és mas hid-
raulikus gépezet mozgasba lendiil.”

Keyslert a banyagrof vagy nem tajékoztatta a tervezett selmecbanyai térendszerrdl, vagy nem tulajdo-
nitott neki jelentéséget. Megépitését Hell Maté Kornél (1650-1743) selmeci fégépmester vetette fel 1699-ben.
Epitése tobb mint fél évszazadig tartott, tervezéje és kivitelezje Mikoviny Samuel (1700-1750) térképész,
rézmetsz0, banyakapitany tudos polihisztor, aki csak 1735-ben keriilt Selmecbanyara, mint a Bergschule els6
tanara. A 61 km vizfogobol és 16 tobol allé 3 millié m® viz befogadéd képességii, részeiben ma is megesodal-
hat6 alkotas Keysler latogatasa idején mai szohasznalattal még csak beruhazasi programszinten volt meg.
Nem épiiltek még ekkor Hell Jozsef Karoly (1713-1789), az ifjabb fogépmester hidraulikus banyagépei, me-
lyek lizembehelyezésével Felso-Magyarorszag banyai addig soha nem latott mértékben fellendiiltek. Viszont
miikddtek akkor mar a himbas-rudas erdatvitelii, vizkerék hajtotta rudas szivattyuk, melyeket Hell Maté Kor-
nél 1709-t61 kezdett felszerelni. A kiilszinen egymastol 4-6 m tavolsagra bakokra szerelt rudas szerkezet eld-
re, illetve hatra iranyuldé mozgast végzett, tobb helyen forgdbakok kozbeiktatdsaval, ekkor mar egyre nagyobb
mértékben haloztak be a hegyes-volgyes terepet. [7]

Keysler selmecbanyai tartdzkodasakor tajékozott volt mar a ,tlizgép” magyarorszagi alkalmazasarol.
Leirja a korabbi ériasi profitot termeld Ujbanya vizbetorésének legendajat (il kozel hatolt a tarna a Garam
folyohoz) €s a kiszivattyuzasi probalkozasokat. Az alabbiakat irja errdl: ,,A munka vezetdje egy bizonyos M.
Isaac Potter volt, egy angol férfi. Noha tavol alljon t6lem, hogy lekicsinyeljem ezen uriember képességét, azt
héz dolga lett volna. A gépezet jol végezte a dolgat s nyolc oOra alatt annyi vizet szivattytzott ki a banyakbol,
amennyi 24 6ra alatt folyt be.” Mindez 1722-ben tértént, amikor mar csaknem 70 éve viz alatt allt az Ujba-
nyai Althandel-akna. 8 évi veszddséges munka utan (géptorések, iizemzavarok, ujbol felemelkedd vizszint)
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,miutan a koltségek mar elérték az ezerdtszaz guldent” [9] a banyavallalkozok a gépet 1730-ban leszerelték.
A tiizgépeket 1710-15 tajan mar jo eredményekkel hasznaltak Anglidban. Az atmoszferikus gézgépet Denis
Papin (1647-1712) Angliaban dolgozoé francia fizikus, a marburgi egyetem matematikaprofesszora elmélete
(Papin fazék, 1679) [10] alapjan Thomas Newcomen (1663-1720) tokéletesitette €s 1712-ben helyezte lizem-
be, mint hathatos vizemeld gépet, mely gyorsan terjedt. A cornwallesi dnbanyak részére a gépeket a Potter
csalad gyartotta. [7] Joseph Emanuel Fischer von Erlach (1680-1740) nem architektor volt ahogyan azt
Keysler irja, hanem mérndk, bar akkor még nem hatarolodtak élesen a miiszaki agazatok. A bécsi udvari ka-
mara 1716-ban szerzett értesiilést a tiizgépekrol, és kiildte ki Angliaba azok tanulméanyozasara Erlachot, aki
1721-ben magaval hozta a fiatal Pottert. Ennek hire azonnal eljutott Selmecbanyara, ahol a vilagijdonsag
termelésbe allitdsat azonnal elhataroztak. Fischer von Erlach és Hell Jozsef Karoly altal szerkesztett els6 2
gépet a Selmecbanyahoz tartozd Szélakna Jozsef-aknajaban 1734-ben allitottak iizembe (1736-ban tovabbi
kettdt), ezért Keysler err6l még nem tudhatott.

Hell Jozsef Karoly vizoszlopos szivattyujat 1749-ben talalta fel és allitotta iizembe Szélakna Lipot-
aknaban, tehat mar Keysler halala utan.

Keysler leirja, hogy az altala is meglatogatott egyik 150 6les mélységli akndhoz, a kashoz sziikséges
erds kotél hétszazhusz guldenbe keriil, de nedves, rossz idében alig 5-6 hétig tart, a legszarazabb aknaban
(Selmecen a Szent Jozsef-akna) 17-18 hétig is. (360 hordo szentgyodrgyi bor ara.)

Keysler leirja, hogy a selmeci tarnak végigjarasa 3-4 napba telne, ,,bar szamos mar romma valt az évek
soran a magas kitermelési koltségek miatt, melyek meghaladjak a hasznot.” Dragitja a kitermelést a kemény
sziklas talaj, amihez sziikséges a puskapor hasznalta. (Eurépaban elsdként 1627. februar 8-an Selmecbanyan
valositottdk meg az els6 banyaszati céli 16poros robbantast grof Montecuccoli banyatulajdonos szervezésé-
ben, amit szamos tovabbi kovetett, majd altalanosan hasznalatossa valt a nehezen fejthetd kemény kézetekben
val6 banyaszat soran.[13])

,»A banyakban 1év) levegd egészségtelensége orvoslasa érdekében szamos tarnat és szell6zdaknat ala-
kitanak ki. A szeles id6 a legkedvezobb ezen fold alatti helyek szamara...”

Felso-Magyarorszag banyavarosinak vidékérdl az utazo leirja, hogy ,,az orszag ezen része stirlin lakott
és jol mivelt, s ahol az erdok, vagy sziklak miatt nem lehet sz6l6t termeszteni, a lakosok igen jofajta sort
foznek.” [9] Ez teljesen egybehangzo Johannes Amos Comenius (Komensky, 1592-1670, cseh-morva teolo-
gus, pedagdgus, filozofus, eredeti csaladneve Szeges [10], 1650-54 kozott Lorantffy Zsuzsanna felkérésére a
sarospataki iskola ujjaszervezoje) Orbis Pictus c¢. miivében leirtakkal, mely szerint Magyarorszagon ,,az, hol
bor nincsen, sort isznak...”

»A banyakért felelés emberek azt tartjak, hogy ha egy munkas aldozata a kedély-betegség néven
szamontartott gorcsok betegségnek, az a tarnak és szell6zonyilasok rossz elrendezésének hibaja.” Keysler
mégis feltételezi, hogy ,,az idegi remegések és rangdsok, melyeknek a banyaszok aldozatul esnek, nagyrészt
az iszakossag rovasara irhatok.” Talalkozott a banyavarosokban szamos 80-90 éves emberrel, nem tudhatd,
hogy ez ,,az ivasban tantsitott mértékletességiiknek hatdsa-e.” De az is ,tudvalevd, hogy Kérmocbanyan,
Selmecbanyan és Besztercebanyan negyvenezer hordd bor €s nyolcvanezer hordd brandy fogy el évente.
Megfigyelhetd, hogy a banyak levegdje nem artalmasabb és egészségtelenebb a tavaszi, vagy 6szi kddos ido-
jérasnal.”

1730-ban ,,a selmecbanyai aknaban alkalmazott munkasok szama eléri az 5-6000 f6t, s a banyakon ki-
viil dolgozdké, beleértve az acsokat is, 2000-re tehetd, melybe nem tartoznak bele a szallitok. Az utobbiak a
munkakat altalaban 500 loval végeztetik”. A kocsi bérlése 2 loval hetente 6-7 gulden. (Fele, mint az utazas-
hoz bérelt kocsié¢, vagyis 2,5 gallon bor/16/nap.)

Selmecen ,,a csaszarnak 123 része van a banyakban, a maradék 5 rész van magantulajdonosok kezében,
akiknek sajat olvasztokemencéik is vannak...” Leirja az utazo, hogy ,,senki nem csapolhat bort Selmecen, aki
nem tulajdonosa a banyaknak legalabb 400 gulden értékben, vagy nem tulajdonosa egy haznak, melynek
épitéje, vagy barmelyik korabbi tulajdona elnyerte ezt a jogot. Ezeket Waldburg, vagy Ring-hdzaknak hivjak.
Ezt a kivaltsagat a borcsapolasnak a selmeci lakosok ugyan rossz szemmel nézik, de ha nem lettek volna
Waldburgiak, a magyar banyak soha nem érték volna el mai viragzo allapotukat.” ...,,Mivel a varos 8sszkdlt-
ségének egyharmadat 6k finanszirozzak, az eldljarok semmilyen 0jitast nem vezethetnek be a beleegyezésiik
nélkil.”

A csaszar kiadasainak Gsszessége a banyak fenntartasara Selmecbanya esetében tobb mint negyvenezer
rajnai gulden volt havonta, az egész éves kiadas meghaladta az 6tszaz ezer guldent. (Emlékeztet6iil: A hol-
landoktol felvett hitel kétmillié gulden volt.)

Keysler leirta a banyavarosokban él6k ruhéazatat, érkezési szokasait. Erdekes megallapitast tesz, misze-
rint a banyavarosok lakosai egészségesebbek, mint az Alfoldon ¢élok, ahol sok a mocsar és pango viz, de ke-
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vés a forras. ,,Selmecbanya hegyeinek lakosai kdzott csaknem altalanos kindvések™ (zsirdaganatok) okanak a
viz keménységét tartja, ,,mely nélkiilozhetetlen az emberi test fenntartasahoz.”

A kor szokasanak megfelelé modon az utazo nem foglalkozik a nemzetiséggel (ami 1730-ban még egy-
altalan nem volt 1ényeges szempont az emberek egyiittélésében és nem volt kizarolagos Osszefliggésben a
nyelvhasznalattal sem), de ir a nyelvhasznalatrol és részletesen a vallasi hovatartozasrol. Nyilvanvaloan ész-
revételeit befolyasoltak informatorainak véleményei is.

»A kozonséges emberek Felso-Magyarorszagon legnagyobb részt nem ismerik a magyar nyelvet, ezzel
szemben beszélnek latinul, németiil, vagy szlavonul. A varosokban szdmos kereskedelemmel foglalkoz6 em-
berrel lehet talalkozni, akik mind a 4 nyelvet beszélik. A koznép altal beszélt latin nem a legfinomabb, ezt a
huszarok jol példazzak.”

Selmecbanya lakossaganak 2/3-at kitevé 6-7000 ember lutheranus, ,,noha az eldljarok mind katoliku-
sok. Ezzel szemben Kérmocbanyan az eldljarok megosztottak a két vallas kozott. Egy protestans sem dolgoz-
hat semmilyen beosztasban csaszari banyakban. Fels6-Magyarorszagon jelentds szamu protestans ¢l, kiilono-
sen falun.” Keysler leirja, hogy az er6szakos szétvalasztas ellenére az egyszerii népben a ,,papistak, protestan-
sok, lutheranusok™ igen jo viszonyban vannak egymassal. Nem ugy a klérus vezetdi. Keysler leirja a magyar
nyelvil Biblia debreceni kezdeményezését, hollandiai kinyomtatasat, Danzigon €s Lengyelorszagon keresztiil
val6é hazaszallittatasi probalkozasat, a jezsuitak €s a csaszari udvar ,,Eberségét”, ,,az eretnekség terjedésének
megakadalyozasa” céljabol a konyvek elégetését.

,»Buda Selmecbanyatol 12 magyar mérfoldre fekszik.” Bécs Budatol 134 mérfoldnyire, ,,0gy haromna-
pi Gtra van nyéron.”

Az utaz6 még egy benyomasa 1730. évi orszagunkrol:

»Magyarorszag varosaiban a vendéglatasban semmilyen formaban nem lehet hibat talalni, azonban fa-
lun gyakran olyan rossz a helyzet, hogy a jo élelmiszerek hianya mellett alig van szalma, amin aludni lehet.”

Es még egy észrevétel:

,Konnyen megfigyeltem, hogy a csaszari tisztségviselOk, akik a magyar banyavarosokat feliigyelik,
sokkal kevesebbre értékelik fel a banyak termékeit, mint amennyit azok valojaban érnek. Ez részben azért
van, hogy elkeriiljék az irigységet, de leginkabb azért, hogy megakadalyozzak azon gyanu felmeriilését, mi-
szerint alattomban hatalmas 0sszegeket halmoznak fel, melyeket a kincstar hamarosan maganak kovetel.”

Mottd: ,, Csak az igazsag és a becsiiletesség utjan lehet biztosan legtavolabbra haladni.” [14]
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Keysler konyvének belsé cimlapja

Sourney from Vienwa o Urrer Huncary. [$4

¢ was to embark in a war againft the emperor, it would foon be fol-
¢ lowed by a general infurrection on the continent, * % %
o * A * * *® * * ® * -
< * - * - - * - L3 - - -

LETTER LXXXIV.

Journey to the mines in Upper Hungary, and from thence
to Buda, Raab, Komara, bc.

S IR,

HE pleafant feafon and fair weather have induced me to make an gurpy £
excarfion into the neighbouring parts of Hungary, of which 1burg.
take the liberty to fend you the following account : The diftance betwixt
Vienna and Prefburg is ten German miles ; but it is performed in feven or
eight hours in a poft-chaife. On the left hand of the road, ata QUACtEr Memarial of
of a league’s diftance from Ederfdborf, an imperial palace, is a pyramid Leapoid and
refling on four globes, ereed in memory of the interview bctwim{‘-’,;“m
Lespold 1. and Yobu Sobiefti king of Paland,” with the following inferip-
tion :

Anng glerigff Tuperii Lepoldi Primi XXVI. Die XV, Sept. duo dongid
Maximi_Enrspe Minarche, idem Leopoldus Cafar Augufius, & “obannes
Tertius Polorice R. liberatd profpers ?fdiam Fiennd, aits in fugam ingenti
Bardarerum exercitu, ocoupatis eorundem aneis tormentis commeatugue, re-
portatis preterea opimis fpoliis, koe bico inter fuorum willricia arma invicem
gratulabundi comvenére, magnd wtringue Eleéforum, Ducum, Principum ac
Magnatum comstivi.

¢ In the 26th year of the glorious reign of Legpold I. and on the 15th
* day of S?cndm-, the two greatet monarchs of Lurgpe, viz, the emperor
¢ Leopald 1. and Fobn 111 king of Poland, met in this place with their
* vi@torious armies, and attended by a great number of ele@ors, dukes,
* princes and nobles, to conzratulate cach other after they had fuccefi-
< fully raifed the fiege of F7enna, routed a numerous army of Barba-
¢ rians, and feized on their cannon, ammunition and bagmage.”

Vor. IV. I Ta

A kényv Felsd-Magyarorszaggal
foglalkozo részének kezddlapja

A konyv térképmelléklete

Mercantor Magyarorszag térképének részlete
(1585)
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Fels6-Magyarorszag a torék uralom eldtt és utan

(Buddrol nézve)

A HAROM RESZRE SZAKADT MAGYARORSZA
(0ZIGAZGATAS| SZERVEZETE
A7 1590-ES EVEK ELEJEN

LE"“":I{._eES—

h!agvarorsza’é T

"
.
Y R
o
[l

Also-Magyarorszag és Fels6-Magyarorszag
a harom részre szakadt orszagban a Magyar Kiradlysag teriiletén
(Bécsbdl nézve)

FelsG- Kozép-Szlovakia
(zZsolna)

Ujbanya Selmecbénya

F

Alsé- Kozép-Szlovakia
(Besztercebénya)

(Kassa)

A mai Kézép-Szlovdkia és a XVI. - XVIII. szazadi hires banyavarosok elhelyezkedése
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Bél Matyas arcképe Mikoviny Samuel magadrol készitett réezmetszete
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Az elavult banyaszati technologia a Felvidéken az 1700-as évek elején
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A banyato-rendszer egyik megmaradt tava (Bacsofalvi-to)

Selmec-Szélakna banyamiivei (vészlet). Marsigli 1726
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7 24

Vizikerékkel hajtott rudas szivattyu Potter ujbanyai tiizgépe, 1724
(Jakob Leupold 1725)

ki

E
Hell Jozsef Karoly vizoszlopos szivattyii, szélaknai Lipot-akna (1749) és Zsigmond-akna (1759)
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Bakabanya ké cimere, 1726
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