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lefolyt XV IIl. Orszagos Katolikus

Lefolyasarol

részletesen szamolt be annak idejében a napisajté és féeseményeit
kronologikus rendben megorokitjuk az Almanach kronikas részé-

ben is.

Nagyjelent6ségli beszédek hangzottak el ezen a nagygyu-

lésen és azok megérdemlik, hogy teljes egészilkben maradjanak meg
az utokor szamara. A nagygyulés nyilvanos lésein elhangzott be-
szédeket, valamint azokat a szentbeszédeket, melyeket a nagy-
gy(iléssel kapcsolatos egyhazi tGnnepségeken mondottak kivalo egy-

hazi

abban a sorrendben, ahogy elhangzottak.

szonokok, teljes szovegikben a kovetkez6kben kozoljuk le
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A XVJ]]. ORSZAGOS KATOLIKUS NAGYGYULES
MEGNYITOBESZEDE.

Ismét egybegy(ltink, mint minden évben, magyar kato-
likusok, megtartani évi nagyiyl'jlésijnket, felemelni szavunkat és
tudomasara hozni azoknak, akiket illet, tehat els6sorban a magyar
allamnak és a tarsadalomnak azt, hogy egységesek vagyunk, hogy er6-
sek vagyunk, hogy éIni, befolyast gyakorolni, jogainkat érvényesi-
teni, kotelességiinket teljesiteni akarjuk minden téren kivétel nélkiil.

En gy érzem, tisztelt Katolikus Nagygy(lés, hogy a magyar
katolikusok, dacara az uralkodo kereszteny iranyzatnak, dacara
egyes keresztény iranyu vezetd férfiaink kétségtelen joakaratanak,
nem birnak ma sem kifelé, sem befelé azzal a sullyal, amely 6ket meg-
illeti, nemcsak azért, mert nem lehet kdzottiink apostoli kiralyunk,
aki nemcsak megtestesit6je, nemcsak kifejez6je, de mindenkor ugy-
szélvan leike volt a magyar katolicizmusnak, nemcsak azért, mert
ezaltal természetszerGileg nem lehet oly bensGségteljes a viszony
a ma%yar allam és a Szentszék kodzott, mint amin0 a maltban lehe-
tett, hanem kiilondsen azért, mert mi, katolikusok, szdmaranyunk-
hoz képest nem érvényesilhetink és nem toltjuk be szerepkorinket
ugy a kozeletben, ahogy egy keresztény iranyzat alatt multank,
sulyunk és erénk tekintetében kellene.

Ez nem niasagi keérdés, t. Katolikus Nagygydilés, 6 nem, ez a
kérdés a magyar allam hatalmanak, etikajanak szempontjabol
itélve egyszerden ¢letkérdés. Ne feledjlk el, hogy a magyar allamot
Szent Istvan alapitotta, ne feledjik, hogy Szent Istvan kiralynak
a szent koronat a romai péPa ajandékozta, ne feledjik el, hog
ezeréves tradicidink a katolicizmusban gyokereznek, ne feledji
el, hogy kiralysagban élink és hogy apostoli kirdlyunk van, ne
feledjiik el, hogy allamunk valldsa mindig a katolikus vallas volt
és végre ne feledjik el azt, ami a legfontosabb, azt tudniillik, hogy
mi, katolikusok, szamaranyunkndl fogva még most is tébbségben
vagyunk a csonka hazaban.

De ett6l eltekintve, a katolicizmus in se kétségtelentil minden
vallasi tarsadalom kozt az allam szempontjabdl a legértékesebb
azért, mert természeténél fogva a legkonzervativabb és igy a leg-
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nagyobb allamfenntartd erd, ha tehat nem is volna a katolicizmus
Magyarorszagon az, a mi, barmely iranyG kormanyzatunk, ha a
helyzet magaslatan all és teljesen objektiv akar lenni, mar az allam-
rezon szempontjabdl is els6sorban a katolicizmussal kell szamolnia.
A kalolicizmus ugyanis az egész vilagon minden egyes allamban —
akar tobbség, akar kisebbség legyen — mindenkor abszollte a leg-
nagyobb sulyt képviseli, azért, mert a legnagyobb erkélcsi er6t tar-
talmazza. Ez okbdl és csak ezért kell az allamnak veliink szamolni,
ezért és csak ezért kell nekiink, katolikusoknak, el6térbe Iépni, ha
kell, el6térbe tolakodni, nem magunkért, hanem az Ugyért, melyet
erkolcsi erénkkel szolgalni hivatva vagyunk.

Nincsen a vilagon olyan intézmeny, mely Osszetételénél, ter-
mészeténél és tradicioinal fogva inkdbb volna hivatva fundamentum
gyanant szolgalni az allami épilet szdmara, mint a katolicizmus.
A katolicizmus azonban nemcsak a legszilardabb alapkének valo
anyag, nemcsak a legjobb épitési materidlis, hanem a legkivalobb
kot6- es fed6anyag Is. Megmondom, hogy miért. A katolicizmus
ugyanis, mint mar mondam, természeténél fogva konzervativ;
dogmatikus voltanal fogva feltétlentl valtozhatatlan és allandé ;
egyhazi hierarchikus természete kovetkeztében kormanyzasra nem-
csak képes, hanem alkalmas is. Bels§ tartalma a tekintély, inkar-
nacioja a fegyelem megtestesitése, azeért, mert a katolikus felfogas,
mely a feltétlen autoritast fejezi ki és a szabadsagot az dnkéntes
engedelmeskedésben juttatja kifejezésre, az allam bels6 rendjének
és stabilitasanak legeslegelsérendu biztositoja.

Mas vallasi tarsadalom, mely eredetere és konstrukcidjara
nézve szabadelv(, ideig-6raig alkotd, de onkénytelenul elveszti
ellentalloképességét akkor, ha a talaf' eg% pillanatra is meé?inog alatta,
azért, mert a tobbi vallasi tarsadalmak, melyek szabadelvl alapon
eéplltek, ezen okbol nem tartalmazhatjak epen azon tulajdonsago-
kat, melyek a katolicizmus konzervalo és ellentallderejét alkotjak.

Ezert szlikséges, mélyen tisztelt Katolikus Nagygydles és
tisztelt keresztény iranyzat, az, hogy a katolicizmus, tehat a kato-
likusok mindentt ott legyenek és odadllittassanak az elsé sorokba,
ahol az allam erejét fenntartani és fokozni kell, ezért kétszeres kote-
lessége minden katolikusnak, Kkivenni részét a kozéletb6l. Nem sza-
bad nekiink kényelmi szeretetb6l, vagy nem tudom ming Urlgyek
alatt visszavonulnunk, hanem akkor, amikor koveteljik az allam-
hatalomtol a mi érvényestilésiinket, készségesen rendelkezésére is kell
bocsatanunk az allamhatalomnak a mi érvenyestilésiink készségét is.

Ami all a katolikus egyhazra, az all az egyes hivékre is. Az
egyhazat hiv6k alkotjak. Amikor tehat respektaljuk és értékeljik
az egyhaz erejét és bels6 becsét az allam szempontjabdl, akkor
kell az egyes — alahizva mondom — hiv8 Kkatolikus erkdlcsi
értékét is ugyanezen szempontbdl.
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Mi nem elégedhetink meg az egyhdz és egyhazi hierarchia
ketségtelenll ragyog0, de azért rideg kozjogi poziciojaval, formai
érvényesulésével. Nem ! mi a katolikus hivek szamara koveteljuk
a megfelel§ poziciot és megfelelé érvényesiilést az egész vonalon.

Az a visszhang, melyet szavaim kivéaltanak, igazolja, hogy
sziviikb6l és elméjikkel szolok, kedves katolikus testvéreim. Ezt a
meggy6z6désiinket ma ki kellett mondanunk, mert a keresztény
irdnyzat nem valhatik lassanként oly lepellé, mely alatt elenyészik,
mert eltlinik az allamalkoté és &llamfenntartd ezeréves katolicizmus

befolyasa. )
~ Nem a tirelmetlenség szolt belélem — nem voltam én e téren
tirelmetlen soha — hanem az Onérzet. Nem akarjuk mi a nem

katolikus keresztény testvéreink értékét kicsinyiteni, vagy a haza
irant teljesitett allamfenntarté munkajukat lebecsiini. O nem, mi
mindig szeretettel, bizalommal és lelkesedéssel fogunk kezet azok-
kal, akik vellink jéhiszemdilegés tudatosan egy és ugyanazon cél felé
torekednek a destrukcio elleni harcban, de azért értékiink, stlyunk,
multunk és a magyar allammal szemben teljesitett szolgalataink
tudataban az iranyitd szerepet mégis mi koveteljik magunknak.

Ez nem fennhéjazas, nem elbizakodottsag, ez a katolicizmusban
rejl6 &serének a megnyilatkozésa.

Gyéava az, aki erejének tudataban alkuszik és nem I€]) ki a
porondra akkor, amikor tudja, hogy ereje ellenallhatatlan. Mar
pedig mi tudjuk ezt.

Ertsik meg a kor szavat és kovessik, ne legyink tirelmet-
lenek, s6t ha lehet, Iegy[]nk bizonyos kérdésekben szabadelv(iek is,
de ebben az egy kérdesben legyunk és maradjunk intranzigensek.

Ez az inlranzigencia a legnagyobb hazafisag, annal is inkabb,
mert aldozatot kdvetel épen a szabadelv(iség rovasara, mely a ne-
mes sziveknek tartozéka, de ebben a kérdésben szabadelviinek lenni
annyit tesz, mint egy tetszet6s és érzelemszilte principiumért
aldozatul dobni a lényeget — a magyar haza érdekét.

Ezt pedig nem szabad, mert erkdlcsi lehetetlenség.

Mi nem a hatalomért koveteljik a hatalmat, hanem azért, hogy
altala elveinket érvényesithessiik, az allam érdekében ; mert mi, katoli-
kusok, vagyunk az a kdszal, melyre Szent Istvan a hazat alapitotta.

Ennek a hivatdsnak a tudataban kell élntink és cselekedniink,
ezért kell kikdvetelni résziinket a tarsadalom és az allam életéb6l
és amikor ma. hosszu évek utan, megint egységesen lép fel a magyar
katolicizmus, tényleg kovetelve azt, ami 6t a térténelmi f'(og alap-
jan megilleti, azon erds szandékkal fog hozza feladatanak teljesi-
tésehez, hogy nagy és maradando hatasu szolgalatok formajaban vesz
részt a rombaddlt haza felépitésének vilagtorténelmi munkajaban.

Adja Isten, hogy L’Jgg/ lehessen. Ezzel a hazafias 6hajtassal
nyitom meg a tizennyolcadik Katolikus Nagygy(ilést.
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C. ERSEK, PAPA) NUNCIUS

UDVOzLO BESZEDE A XV1ll. KATOLIKUS
NAGYGYULESHEZ.

Mélyen tisztelt nagygydilés !

katolikus kongresszus alkalmaval az apostoli Nuncius

Udvozl6 szava sem maradhat el, ezt koveteli egy mar

Otéves jogszokés ; ezt koveteli a ti szeretetetek a Szent-
atKa irant; erre 0szton0z engem mélységes nagyrabecsulésem
a katolikus mozgalmak irant, amelyek olyan allando, olyan farad-
hatatlan tlizzel égnek ebben a nemes nemzetben, amely, bar most
kicsiny a maga haldrai kozott, de nem lett kisebb a jocselekede-
teiben; abban a Mag?/arorszégban, amely nagy tud lenni mind-
abban, amiben nagy lehet egy kicsiny nemzet.

Es az én csodalatom a ti hitéletetekkel szemben — 6 magyarok
— mely ma itt nyilvanul, az egész évben halmozddott fel ben-
nem azon szerencses korilmények kozott, amelyek nekem meg-
engedték, hogy bensGséges, kozvetlen kapcsolatba jussak a ti
melységes katolikus lelketekkel.

Nagyon kedves visszaemlékeznem a szép alkalmakra, melyek
az én papi lelkemben olyan eleven csodalatot ébresztettek iran-
tatok.

Miutan az Oltariszentség mindig megmarad a katolikus élet
kozéppontjanak, engedjétek meg, hogy els6 helyen rola emlé-
kezzem meg, mindazokrél a nagy és ajtatos pillanatokrdl, midén
szerencsem volt latni azt az ezer és ezer szent és természetfolotti
vaggyal, meg éhséggel telt lelket, amid6én az oltar el6tt elvonulva,
kezembdl vették magukhoz a szepl6telen isteni Baranyt.

O felejthetetlen lakomaja az Oltariszentségnek ! Hogy néztelek
sokszor azokban a szerény kis képolndkban a kilvarosokban,
a kolostorok és kollégiumok ékesen feldiszitett kapolnaiban!
O hatalmas latvanya az &ldozoknak, mid6n a férfiak serege hatal-
mas tdmeggé nétt, midén a ti szép és nagyszabasu bazilikatok-
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ban, az Emericana ifji ndvendékeinek és dalids renddroknek
férfias serege, belathatatlan sorban végzi hisvéti szentaldozasat.
Mikor egy nemzetben az ifjusag és a férfikor egymassal versenyez-
nek vallasi kdtelességeinek teljesitésében, mindenki meglehet gy6-
z6dve arrol, hogy a nemes érzelmek mind, féleg pedig a hazaszere-
tet, amelynek az Osszes polgari erények kozott az elsének kell lennie,
sem nem fogyatkozhatnak, sem rossz Utra nem térhetnek.

Hogyan felejthetném el ebben a nagyszabasu gyilekezetben,
hogy miként jottek Ossze, ebben a kedves és vendégszeretd nagy-
varosban, a Mariakongreganistak tizezrei, az orszag legtavolabbi
vidékeirdl is, hogy még inkabb felgyulladjanak a keresztény élet
mindig tlzesebb erényeiben. Nem volt kevésbbé vigasztalo lat-
vany az a masik gy(lés sem, amelyben papok, tanitok és tanitd-
nék gy(ltek ©ssze par napra, hogy Jézus szentséges Szivébdl
vilagossagot és erdét meritve, folytassak nehéz és felelGsségteljes
nevel6 munkajukat. Felemel§ latvany volt tovdbba a katolikus
legényegyletek nagygydilése, amikor azoknak a buzgé tagjai ott
végezték szentaldozasukat az Erzsébet-templomban.

Es ez nem minden. Lattam a szerzetesek és a szerzetesn6k
faradhatatlan és lelkes buzgo6lkodésat a nép elhagyatott gyermekei-
nek megmentésére. Lattam a hitoktatéknak és a hittanaroknak
mindennapi onfelaldozé munkajat, hogy megtanitsdk a népet a
hittanra, az igazi ma?yar miveltsegnek évezredes alapjaidra. Lattam,
mint vezetik a fiatal papok és a tiszteletremélté 1d6s plébanosok,
buzgoésaggal teljes puspokeiknek iranyitdsa mellett, az Urnak
atjan, a vidam gyermekseregeket, a komoly cserkeszfitk csapatait,
a szerény munkasoknak hatalmas egyestleteit ezen vezérszo alatt:
«Credo». Lattam a jotékonysdg serény munkasait, a gyermek-
nyaraltatas nemes intéz6it, amint szeret6 gonddal buzgolkodnak
Eébéniéjuk apro és gyenge gyermekeiért. Mint a Szentatyanak

ovete, meglatogattam és megneztem a katolikus Karitasnak
szamos helyét, hol a szerzetesek és a szerzetesn6k — teljes oda-
adassal — szolgaltdk a szenved6ket és mas szerencsétleneket.
Talalkoztam nemes lelkekkel, kik nap-nap utan bejarjak a szegény
kunyhdkat és pincelakasokat, hogy személyesen vigyek el a varva-
vart testi és lelki vigasztalo segélyt, melyet a szeretet és a hit
adott kezikbe és ajkukra. O, barcsak megsokszorositani lehetne
a szegénynek és a gazdagnak ezt a barati talalkozasat! Mennyit nyerne
ezzel nemcsak a szegény, de f6képen a gazdag !

Abban a szerencsés helyzetben voltam, hogg nemcsak a szép
févarost lathattam, de lathattam a szép, délibdbos pusztat is.
Lattam, min6 hatalmas tertleteken fekszik, jol gondozva az orszag
gazdasaga; ugyancsak megcsodaltam az egyszer(i és rendezeti
eletet ott a falun, melyet az apostoli lelklletli papsag tart fenn.
Lattam a gazdat, az 6 mindig szdmos f6bdl &ll6 csaladi korében
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boldogan és békében, tele hittel, ég6 hazaszeretettel, biztosan
vezetve attél a csalhatatlan igazsagtol, melyet a katekizmusaban
tanult. Lattam a misszios lelkiletl papokat, a varos kényelmétdl
tavol, a legmesszebb tanyakon kionteni lelkik kincseit. Es mindez
csak a valodi Evangéliumnak és a hitéleti kultiranak a megvalosi-
tasa, melyért az egész nemzet csakis a legmélyebb halaval adoz-
hatik nekik. Es midén mindezt lattam, még csak egy Kis részét
lattam a ti életteljes és katolikus magyar hazatoknak és amikor
a Szentatya nevében beszélek, nem mulaszthatom el megmondani,
hogy milyen fontos, milyen értékes a ti kitartd eés lankadhatatlan
munkatok a lelkek formalasaban.

Minden orszagban vannak olyan idék, amikor szlikséges, hogy
nemcsak a katolikusok fogjanak @ssze, hanem, hogy a nemzet
minden erkolcsi tényezbje fogjon dssze, mint egy hatalmas és egy-
séges tabor kilonb6z6 hadtestei. Es ilyenkor sziikséges, hogy
ezen tdbornak minden serege m— a maga maodja szerint — fel legyen
vertezve az erenyek és a fegyelemnek fegyvereivel.

Mi, katolikusok, az imdanak, a szentségi életnek és féképen
az Oltariszentségnek légkorében fogunk megtaldlni minden fon-
tos és nélkildzhetetlen tarsadalmi erényt, igy a hitvesi h(iséget
és a bdséges gyermekaldast: két erény, amely a valddi keresz-
tény Iiéletnek és az igazi onzetlen hazafisagnak legvilagosabb bizo-
nyitéka.

Erésitsik meg tehat a vallasos életnek ezen légkorét sajat
lelkink és népunk szamara; vegyuk korldl ezt a nagyvarost,
habar szerény kilsejd, de tadgas templomokkal, mert itt e varos-
nak szélein sok és sok a hit igazsagai utan vagyodo, de templo-
mok nélkil sz(ikdlkodd nép lakozik.

Lassuk el a mi tanyai kozpontjainkat — ha csak leli tséges —
legalabb egy-egy szerény kapolnaval, amelyekben a ti annyira
vallasos nepetek es pusztaitoknak kedves oregjei mindig meg-
taladlhassdk az 6 nagy baratjukat, a szentségi Jézust; es apro
(i;yermekeik hozzaszokjanak az Oltariszentségnek naponkénti meg-
atogatasara és el6tte mondhassak el esti imajukat.

Alapitsunk a mar meglevékhdz még tdbb jambor tarsulatot;
hatvanyozzuk meg vallasi gyakorlatainkat; torekedjink az egy-
hazi torvényeket a lehetd leghliségesebben teljesitve, minél szoro-
sabb kapcsolatban allni plspokeinkkel; irdnyitsuk figyelminket
minél élesebben Romara, mint hitlink igazsaganak csalhatatlan
kozpontjara ; egyszéval: iparkodjunk m—mindenekel6tt — 6nmagun-
kat megszentelni, akkor lesziink az Anyaszentegyhaznak mélto fiai
és a hazénak hasznos polgarai.

A ti nagy kirédlyotok, Szent Istvan, ebben is nemes példat
adott nektek és helyesen mondja ezt Apponyi Albert grof, a ti
nagy szonokotok, hogy Szent Istvan nem azért lett szent, mert



425

megtéritette Magyarorszagot, hanem azért tudta Magyarorszagot
megtériteni, mert szent volt.

Kedves ma%yar barataim !

Elérkeztem beszédem végére, melyet a ti hangzatos nyelvete-
ken béatorkodtam elmondani, jollehet a kiejtésem idegenszerd
volt nektek; de hiszem és meg vagyok rola gy6z6dve, hogy ti is
éreztétek a ti magyar telketekkel, habar ajkam idegenil ejtette
is ki a magyar szavakat, hogy a szivem minden dobbandsa magyar
volt és minden szavamat igaz, meleg testvéri szeretet sugalmazta.
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EGYETEMI TANAR :
ASSISI SZENT FERENC SZELLEMI HATASA.

Naptarilag 1926-ot irunk, de
ezt az évet a jo lelkek Assisi
szent Ferenc évének nevezik
és fogjak nevezni. Az emberi-
ség gy_(’)%yulésénak jele, hogy
e legujabb éveket nem héabo-
ruk, gy6ztes vagy elvesztett
csatdk és forradalmak, hanem
szentek utdn nevezik. Szent
Ferenc éve ez s az emberi-
ség szeme egy kis olasz va-
roska felé tekint, mely ma a
vilag egyik févarosa, pedig nincs
milliés ~ lakossaga, hiszen alig
szamlal huaszezer lelket, pedig
nem emelkednek benne fényes
palotasorok, hanem nyersen fa-
lazott hazak bujnak meg szlk
utcain; nem lakik benne semmi
foldi hatalmassag, csak sok sze-
lid szerzetes és dolgos egyszer(
iparos; nincs borzéje és gyarkeé-

mények helyett olajfak és édesen almodozo ciprusok nytlnak ott az
égnek’; nincs gyorsvonata, nincs telefonja és vizvezetéke, nincs szin-
haza és Ujsagja s mégis szaz és szazezren keresik most fel modern,
mai emberek. De nem kirdlyi tron, hatalmas miniszterek vagy bank-
vezérek elé jarulnak, hanem egy egyszer( és disznélkili Kriptasir-
hoz zarandokolnak, melyben egy fillertelen szegényke nyugszik, aki
gazdagbol onként koldussa lett, aki elvetve az apai diszesbrokatokat,
foltos ruhaban jart, akinek nem volt hadserege és mégis hatalmas
volt és hatalmas, aki hoditott és hodit, mint egyetlen hadvezér
se, pedig fegyvere csak a sz0, stratégiaja a szeretet volt.
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Ez az igénytelen varos, melynek hatasa, hatalma, ereje, szép-
sége vetekszik a nagy vilagmetropolisokkal: Assisi. Lagyan tova-
hulldamz6 hegylancok kézt, smaragdzold hegyoldalban egyszer(en,
szeliden hizodik meg. Hangulatanak hallatlan varazsa van, mely
egy misztikus er6bdl sugarzik, szent Ferenc szellemébdl, aki ott
szUletett, élt és halt meg. Az egyhaz e legnagyobb szentjérdl, a
szellemtdrténet e rendkivali hatasu alakjardl egyhaziak és vilagiak,
kolt6k és tudosok, katolikusok és nemkatolikusok egész kdnyv-
tarra valot irtak oOssze, meégis minden konyvnél, tudos fejtegetés-
nél, ekesszolasnal vagy koltéi inspirativ megszolaltatasnal jobban,
igazabban magyarazza Ferencet maga Assisi s magyarézzak azok
az egyszer(iségukben varazslatos helyek, amelyeket labanyoma
ért. Az érti igazan szent Ferencet, aki latta a képarnat, melyre
faradt fejét sziklacellajaban hajtotta; aki It a Carceri képadjan
és nézte a szakadékot, melynek zuhané vizsodrat szavaval meg-
allitotta, aki e szelid vadon kis, aszott fraticell6jatdl hallotta csoda-
latos kolt6i legendait; aki viragot szakitott S. Damiano kertjébdl,
melyben a Cantico dél Sole, a Naphimnusz ihletett ajkarol
elhangzott; aki meghatddott a Porziuncula rézsabokratél, melyek
szar6 tovistiket csodamdd akkor vesztették el, mid6én szent peni-
tenciaként magat koziblk vetette, hogy mezitelen testét a tovisek
feltér()jék ; az erti, aki lenézett a Chiesa superiore széles, korives
ablakabol Umbria napsugaras, mosolygd tajaira, melyeket ron-
yosan, koldusan, porosan, faradtan, de lelkében az isteni kegye-
em és szeretet der(jével, dalolva annyiszor jart be.

Aki Assisiben jart, nemcsak annak hangulatat, misztikumat
éli at, nemcsak nagy szentjét érti meg jobban, hanem magéaval'
hozza életének tanulsdgait és annak az isteni szeretetnek édes-
séget, mely Ot atjarta. Aki Assisiben jart, annak csak hinnie lehet
és aki nem hitt, megtérnie. Assisi és szentje az egyhaznak leg-
nagyobb térit6i, legeredményesebb misszionariusal. Es Assisi
szentjénél mélyebb hatast nemcsak a lelkiekben, de szellemileg,
nemcsak a hit, hanem az emberi mveltség terén senki sem valtott
ki akar a szentek seregébdl, akdr az emberiség méas hdseinek a
soraibol.

Vaskos kotetekben probaltak hatdsanak és nagysaganak tit-
k&t magyardazni: torténelmi determinizmussal, pszichoanalizissel,
kor- és szellemtorténettel (ezen Uj tudomanyos csodabalzsammal),
mindez csak irodalom, irodalmi affektacio: c’est de la litte-
rature. Pedig hatasanak kulcsa egyszer(i, nem kell sokat keresni
és magyardazni: Krisztus, Krisztus tanitdsanak, elsésorban a szere-
tetnek és az evangéliumi erényeknek kovetése. Ezt mar kortarsai
felismerték, jobban, mint sok mddszeres modern tudoméanyos md,
mid6n «alter Christus»-nak, a masodik Krisztusnak nevezték.

Tanitdsanak hatasa egyetemes, atfogé volt, mint az egyhazé
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és magdé Krisztusé: az élet minden vonatkozasaira egyforman
érvenyes. Azért is értették, magyaraztak nemelyek félre. Pantheis-
tanak tartottdk, mert minden teremtett Iényben ésmagaban a termé-
szetben megtalalta a kapcsolatot Istennel. Szentimentalis trubadur-
nak stilizaltak, mert szive nyitva volt alelki 6romok szamara, mert
szelleme sugarozta a bellezza spiritualét, a lelki szépséget, hogy Ugy
mondjam azt a ferenci illatot, amelyet irdsai, kdlteményei lehel-
nek ; vallasi reformatornak mondottak, proto Luthert lattak benne,
mert kiizdott a herezis, a sziménia és a korrupcié ellen. Holott 6
ezzel az egyhazat akarta er6siteni, a hit és a moral egységét meg-
szilarditani, mint ahogy altalaban a papa legkisebb alazatos szol-
gaja volt. Reformja nem a papat celozta, azt inkdbb erdsitette,
nem a dogmaékat illette, nem a hitet, csak a hitéletet, a tarsadalmat
és a szellemi életet.

Egy lelkileg széttépett, szellemileg hanyatl6 korban Iépett
fol. Harc és anarkia dult minden vonalon. A péapasagnak a csa-
szarsadg sokszor kihivd harcai ellen kellett védekeznie. A fel-
torekvo varosok egy letort és idGszer(tlenné valt osztalyt, a feudalis
urakat szorongattak és friss erejik tudataban sokszor csekélységek
miatt, —igy Bologna Modena ellen egy elrabolt csobor (la secchia
rabuta) miatt —vivtak egymas ellen harcot. A keresztes hadak elvé
gezvén feladatukat, fosztogattak. Varos varos ellen, osztaly osztaly
ellen, csalad csaléd ellen fordult. Sokszor kdnnyen athidalhato csekély
ellentétek miatt a4daz testvérharc dult. Kialakult a jog legvissza-
taszitobb formaja, a 6kdljog, nem is az er6sebb, csak az er6sza-
kosabb joga. Ily aldatlan vilagban lepett fel Ferenc s Krisztus
értelmében béke utan kialtott a haboru kozepette, megbocsatast
hirdetett a bosszU helyett, szeretetet a gy(lolet helyett, testvéri-
séget a'testvérharccal szemben. «Pax et bonum» — béke és igazsag
volt a jelszava. Hatésa rendkivili volt, mert az 6nz6k kozt onzet-
len volt s batran allithatjuk, hogy megmentette a kdzépkort s oly
viragzasnak lenditette, mely azt az emberiség legszebb korszakai kozé
emeli. Altalanos szellemihatdsat elsésorban azéltal gyakorolta,
hogy a materialis kincseknek folébe helyezte a lelki, szellemi kin
cseket. Nagy mordlis paradoxonja, mely szerint a legnagyobb kincs
a kincstelenség, a legnagyobb gazdagsag a szegénység, ily modon
szellemileg is érvényesult. Hatasa eayrént kiterjedt es dont6 volt
az irodalomra és a mavészetre. A lelek mélyébdl fakadt, a természet
ahitatatol és friss, egészséges szemlélettél athatott, a nép kozért-
het6 nyelvén a néphez, mindenkihez sz4l6 beszédeivel, irasaival
felolvasztotta az irodalmi formalizmus jegét s kozismert és alta-
lanosan elismert tény, hogy az olasz nyelvet és irodalmat 6 és els6
franciskanus testvérei alapitottdk meg. Inspiraciéja a m(ivészet-
nek is Uj utakat, valosaggal (j korszakot nyitott meg, mely a
bizanci es a bizancias muvészet merev (nnepiessége, hivalkodd
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Bompéja és a lelket negligal6 dekorativsége helyére az 6 szellemé-
en : a természetben vald 6rom, a kozvetlenebb kifejezés, a bensé-
séges lelki meghatottsag, az ajtatos hangulat, az ethikai meélyseg
esztétikdjat helyezte. Ez vezetett kodzvetlenil a trecento m(ivesze-
téhez s volt tisztan zengd nyitanya a reneszansznak, melyet régeb-
ben tévesen szarmaztattak le az antik mdvészetb6l. Az olasz muvé-
szet legszebb szdzadainak alapgondolata : az ethikai jo és az esztéti-
kai szép egyesitése széntferenci gondolat volt. Az olasz miivészet hosz-
szU idén &t nem volt mas, mint!Assisi Ferenc eszméinek szemléleti rea-
lizaldsa. Hatasa spiritualizalta a mdvészetet anélkil, hogy elvonta
volnabel6le atermészeti alapot, s6tezen atszolalt meg; meglelkesitett,
Iélekkel telitett naturalizmus volt ez, Gj stilus, Uj mivészet, mely
kulémbozott a gorég miveszet szenzualizmusatol, vagy a bizanci
mivészetpavaskodo dekorativséget6l.O maga is nagy muveész volt: a
nyelv mivésze, (j stilust hozott és tokéletes harmonia lengte &t
egeész miikddését. A Cantico de Sole harfazenéje Uj irodalmi han

volt. A Fiorettivel Uj vilagérzést, (j vilagszellemet hozott, melyné

termékenyebbet a szellem vilagtorténete csak egyet ismer, a szent
Ferenc mesteréét, Krisztusét. Varazskorébe vonta a kdzépkor leg-
nagyobb iroi és legnagyobb mivészi zsenijét: Hantét és Giottdl,
akiknek muvei az 6 el6zménye nélkil el sem képzelhet6k.

A tudomanyt nagyra becsilte, kiralynének nevezte : Regina
Sapienza, vagy szentnek mondta : Santa Sapienza Csak az olyan
tudast tartotta semmire, mely ijnma?éban bizik, mely kizarja a
természetfolottit, melyet nem a Szentlélek hat at. A tudas gdgjét
ostorozta, akar a gazdagsag vagy a tobzodas gdgjet: s a tudas
testvérének nevezte az egyszerlséget, — amit nem egy zavaros
modern tudds is megszivlelhetne, ugy amint ma is korszerd
1223-i reguldjanak az a pontja, hogy, «alu nem ért betlhoz, ne
erélkédjék, hogy megtanulja)), «chi non sa di letter , non si curi di
impararleo. Ma érezzilk, hogy az emberi tudast, a tudomanyt ille-
téen szent Ferenc allaspontja helyes, szemben a bennunket koz-
vetlentl megel6z8 generacio ingadozdsaval a tudomany oOncélu-
saga, mindenhatésaga és a tudomany cs6dje kozt.

Szent Ferenc szellemi hatdsa rohamosan terjedt térben és
id6ben. Nagy érdeme van benne harmadrendjének, mely a XIII.
szdzad végen a keresztény vilaglakossag felét szamlalta soraiban.
A kozépeuropai népeknél els6 és legbuzgobb terjesztGje egy édes
magyar szent, arpadhazi szent Erzsébet, Elisabetta d’Ungheria
volt, akinek missziojat, érdemeit még maga szent Ferenc mélta-
nyolta azzal, hogy kopenyet kuldten eki ajandekba s akinek a leg-
nagyobb kozépkori festok, Giotto és Simoné Martini ecsetjétol
szarmazé képet meghatottan latja a magyar szem szent Ferenc
mellett az 0Osi olasz franciskanus templomokban, igy magaban
Assisiben. Nincs a mUvészet torténetének olyan korszaka és isko-
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14ja, meli/) alakjaval ne foglalkozott volna. Mennyi mindenbdl és
mindenkib8l abrandult ki azota az emberiség, de szent Ferenc-
b6l nem.

Kuléndsen ma reagalunk ra és hallgatunk szelid szavara,
0 egyszer mar megmentette az emberi mdveltséget a kdzépkorban
és ma ugy érezzilk, hogy Ujra sziikségiink van segitségére ahhoz,
hogy a diszharmonia helyébe az isteni harmoénia kerdljon, 6 meg-
mutatta, hogy a gazdasagi elszegényedésnek nem velejardja a
kultaralis elsatnyulas s megtanitott "arra a modszerre, mikent
lehet a szegényseg, a lelkiség, a Mammon-nélkiili szellemiség az
igazi mdveltség hatalmas emel6daruja. Nekiink magyaroknak,
kik a legtdbbet szenvedtiink, kik a legnagyobb megalaztatasoknak
vagyunk alavetve, kik a legkoldusabbak vagyunk s méltan nevez-
hetjlik menyasszonyunknak a szegénységet, nekink kell legjobban
érezniink az assisi poverello lelkét és érteniink tanitasat, kell
magunkéva tenniink jelszavat: Pax et bonum, mert most kulo-
nosen erre van szikséglnk : békére és igazsagra s az igazsag béké-

jére.



TUR]BELA

PRELATUS-KANONOK, ORSZAGGYULES] KEPVISELO :

SZENT FERENC, A SZOCIALIS SZENT.

Mélyen tisztelt Katolikus Nagygydilés !

Szent Ferenc azon vilagtorténelm-
jelent6ségli egyének kozé tar
tozik, kiknek személyisége szaza-
dok mulva is eleven erdvel hat és
akinek szelleme embervildgokat
mozgato hatalom. Vannak széllé
mi nagysagok, kiknek irodalmi
muveibdl nyer szdzadok mulva
Uj és U szellemi életet milliok
lelke. Vannak, akik erkolcsi jelle-
mukkel gyakorolnak minden e
korra maradand6 benyomast az
emberiségre. Vannak — s ezek a
szentek — akik a hiv6 és vallasos
lelklletnek, de egyben a hitbdl
fakado szeretet altal megtermé
kenyitett életnek csodas repre-
zentansai. Jotékony hatasuk az
emberi tarsadalomra szinte fel-
mérhetetlen, mert allando ténye-
z6k a lelkivildgok kialakul&sa-
ban. A lélek finomsaga, az élet

belsésége, az élet magasabb értékelése, a lelki kultira, a vallas
egyarant a legnagyobb, szocialis, tarsadalmi javak is. Ezen erkélcsi
kincsek nélkil szegényebb, kietlenebb nyomorultabb lenne az
emberi élet.

Nagy tarsadalmi, szocidlis jelent6sége van tehat mar annak is,
hogy szent Ferenc kultusza a modern vilagban egyre né, hogy széni
Ferenc szellemének a telkekre valo befolyasa, vonzo ereje fokozédik.
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Mert ha nem is allitom, hogy szent Ferenc kultuszanak eme renais-
sancea mindenkiben mar a vallasos €let renaissanceat jelenti, de a
szent Ferenc alakja kordl a szellemvilagnak eme hullamzasaban
van sok lelkiség, ami mégis csak olyan folyamat, ami el6bb-utobb
Istenhez, a valldshoz, az erkdlcsok tisztulasahoz vezet. Vannak a
szellemi vilagban is meleg golfaramok, melynek folyamata nem szem-
lélhetd, de melegségiik mégis termékenyit6leg hat a lelki florara.
A tobb lelkiségre val6 torekvés, az isteninek, a léleknek keresése
az Assisi nyomdokokon — mar azon az ajton valo kopogtatas,
melyet a hit nyit meg a hivoknek. S ha kérdem, hogy honnan van az,
hogy a vallastol valo elidegenedés idején a szellemi térvények felett
szent Ferenc fényl§ silhuetteje Jelemk meg és hogy az emberek
nem félnek, hanem kézelednek feléje ; ha kutatom eme csodalatos
jelenségnek okat, hogy szent Ferenc kultusza miért épen abban a
korban éled fel Jobban mikor a kor a maga szellemében legjobban

ért a krisztusi idealtol, az evangéliumtol, akkor azt latom, hogy
onnan van ez, mert a kultaremberben is ébred, egyre jobban Jelent-
kezik az érdeklddés a bensGséges vilag irant es szent Ferenc szigoru
aszkezise e€s egyszer(isége mogott megérzi — benso, lagyabb, meg-
olvadt lelkdlettit. A szellemi kultira fejl6dése keresztenyellenes
tendenciai mellett is a belsé élet megtapasztalasara utal. A mai
embert megragadja tehat a léleknek ama gazdagsaga, mely szent
Ferenc szegenysége és egyszer(isege mogott is feltarul. Nem érti
ugyan, hogy miért lakott szent Ferenc csak akkora sziklaliregben,
hogy csak Osszezsugorodva fert bele, de elbajolja, hogy itt is dal
fakad az ajkan. A szabadsaghoz szokott embert felemeli a léleknek
ama szabad szarnyalasa, melyet szent Ferencben lat. A humaniz-
mussal telitett és kozmikus gondolkozasra szoktatott modern em-
bert megkapja az, akinek lelkében az Isten szeretete az Istenben
valo élés és a Vele valo tarsalgasban, majd a testvéri odaado szere-
tetben, a napsugarrol, a min ensegrol sz616 himnuszban, a madar-
testverekhez intézett sz6zatban nyilvanul meg. Atheologlanal elébb
és kozvetlenebblil megérti ezt az intuiciés lantos lelket. S amikor
a kultdra mind tavolabb viszi az embert a természetestdl is, mikor
az erkolcsi térvények parancsa helyett tarsadalmi konvencidk pOk-
haloszalai az életnormak, amikor a kiizkdd6 es pesszimizmusra hajlo
lelkeket nyomja az élet értéktelenségének es érthetetlenségének
kétsége, akkor feluditSleg hat szent Ferenc napsugaras der(s egyéni-
sége, kemény erkdlcsei mellett. A munkaban, az életkiizdelmeiben
megfaradt ember megszereti a Szentet, aki semmit sem hurcol az
élet ter(iébdl és gondjabol. Megérti szent Ferenc egyéniségen at,
hogy a vallas nem kalitka az emberi lélek szamara, nem megn |rbaI01a
a szabadsagnak, hanem szilard alapja és kerete a benso életnek. Szent
Ferenc leikébdl a szellem és az élet zUgasa csap ki, amirdl az iras
mondja : a betl ol, a szellem éltet. igy lesz szent Ferenc alakja az
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apologia vilagité faklyaja a lelki sdtétségben, melyet a materializ-
mus, a monizmus boritott az emberekre, melyben elhomalyosul az
Isten és az ember, a lélek és az Isten viszonya kozt ama tukor is,
melyet Krisztus tartott az emberiség elé. ime, tisztelt katolikus
nagygydlés, igy jut valami egeszen kilonds szerepe szent Ferenc-
nek a lelkiség, a vallas, a belso élet, a lélekkultura, tehat a legf6bb
emberi és szocidlis értékek megszerettetésében és gyarapitasaban
azéltal, hogy szent Ferencnek az evangélium szellemét magaba
Eyt’]j'_ct')tt egyénisége mintegy a radium kisugarzo erejével loveli
I mindazt, ami Krisztusi, isteni a vilagban.

Tisztelt Katolikus Nagygydlés! Szent Ferenc eme szazadok
multan is tapasztalt hatasa nyoman kezdjuk retrospektive, vissza-
tekintve is megérteni, hogy miert és mikep is tudott szent Ferenc
(j korszakot nyitni a tortenelemben és miért tudott Gj szellemet vinni
a szocialis gondolkozasba? Sokan szeretik a X11. szazad erkoélcsi és
gazdasagi viszonyaiban és mozgalmaiban azoknak az egyénre gya-
korolt hatasaban keresni szent Ferenc fellépésének és vila?szemlele-
tének okat. Nem tagadom én a kdrnyezetnek asszimilalo vagy
reakciot kivaltd hatasat az emberre. Kétségtelen, hogy a XII. sza-
zadvterhes a reformmozgalmaktdl, melyek kihatnak az erkoélcsi és
gazdasagi vilagra egyarant. A clunyi-irany hullama magaval sodorja
a lelkeket a bels6 megujhodas, az aszketikus élet felé. A vallasos
igények fokozasaval velejar az egyhazzal szemben tamasztott szigo-
rubb erkolcsi mérték. A dusgazdag fejedelmekké valt apostolutédok
és apatok egész eletmodja pedig nem alkalmas arra, hogy az evan-
géliumi élet egyszeriséget es bens@ségét hirdesse és megszerettesse.
A kapitalizmus el6jeleként a gazdasagi viszonyok meg ugy valtoz-
nak at, hogy csakhamar a pénz szabja meg a vagyon és hatalom
nagysagat. A pénzgazdalkodas természete magéaval hozza, hogy a
pénzszerzés és gyljtés jobban kozponti gondolatava valik az em-
bereknek. Mindez hozzajarul és magyarazza, hogy a szerzetes élet
szenteletli apatjai a clunyi reformereknél is nagyobb sulyt helyez-
nek az apostoli egyszer(iségre és szegénységre. SOt kétsé%telen, hogy
az a masik tabor Is, mely az Egyhazzal szemben forradalmi dtra lep
és a szegénység zaszlajaval gydUjti taboraba az embereket, a valden-
zesek, a lioni szegények, a mar szinte anarchista algiai eretnekek,
jorészt a jobb erkolcsok vagyatol vezéreltetve bontanak zaszl6t.
lla a zaszl6 a lazadas zaszlajava lesz keziikben, a mozgat6, bar
téves ?ondolat kezdetben mégis az volt, hogy az egyhaz gazdagsaga
és szolgainak életmddja miatt megsz(int Krisztus egyhéaza lenni.

Mindez igaz. Mégis rossz helyen keresgetik annak a folya-
matnak forrasat, mely Assisiben buggyant ki és indult ki, ha a kor
romjai és tormelékei kozott keresik. A vidam ifju és pajtasai kozt
mulatgatdé, de mar akkor is emberbarati szeretetér6l ismeretes
Francesco di Bernardone lelkilete teljesen idegen a reformerek
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lelkiiletétél. Egyaltalan nem tartozik lelki rokonsagukba. Egyéni-
sége egészen sajatos és kilon allé. Francesco a maga abrandos
leikével, Istentfl megihletve, a Szegénység Urnéjének szolgala-
tdba olyan lovagi érzéssel all, mint ahog?/ nemes tarsai allnak
a briennei Walter, a lovagi erények példaképének csapataba.
Meglatjatok — mondja nekik — fejedelem lesz bel6lem. Csak-
hogy a fejedelemnek orszagat hatarozza meg maskép. Mikor a
Szegénység Urndjének lovagjava lesz, nem foglalkoztatja elméjét
az Egyhaz megreformalasanak gondolata. A Szegénységet 6 meny-
asszonyanak tartja és nevezi, aki olyan szép — mondja tarsai-
nak — amilyent Ti még nem lattatok. Ez nem a reformerek lelkii-
lete. Ez a lovagok és a trubadirok hangja, de szent Ferenc ajkan
és szivében a szent Szegényseg szerelmevel.

Az assisi franciskanus folyamat forrasat masutt, ott kell
keresni a csendes, szegényes San Damiano-templomban, ahol
szent Ferenc lelke az isteni hivast kapja, mikor a Megfeszitett
mondja : Francesco menj, épitsd fel hajlékomat, mely mar majd-
nem egészen romokban hever. Francesco ekkor sem gondol tébbre,
mint hogy a romladoz6 kis San Damiano-templomot, koveket
kéregetve, helyreallitsa. Csak I11. Ince papa el6tt vilagosodik
meg latomdasdban, hogy az a regulat kér0 kis ember a laterani
bazilikdt az Omnium Urbis et Orbis Ecclesiarum mater etcaput-
jat, illetve magat az Egyhazat fogja nekivetett vallaival az 6ssze-
omlastol megmenteni. Es mert szent Ferenc nem az Egyhaz bajan
vald toprengéshdl, nem elméleti reflexiokbdl, hanem Isten hivasa,
lelkének belsd sugallata utan indul el hivatasa Utjan, nem is hir-
detni kezdi a szegénység elveit és a jobb erkolcsoket, hanem a
szegénységet gyakorolja_az evangélium alapjan. Ugy érzi, hogy csak
akkor  a Szegénység Urndjének lovagja, ha semmije sincs.” Szent
Ferencnek a Szegénység, a semmivel nem biras az a levegé, mely-
b6l él. E légkdrben nem nehezedik szarnyald lelkére semmi foldi
gond. A szegénység szeretete szent Ferencben egy a lelki szabad-
s4g, a flggetlenség szeretetével. Ezért szereti legjobban kép-
masat, madartestvérét, a bubos pacsirtat, mert az is kapuciumot
visel és néhany magot keres maganak Utkozben és ha mindjart
szemétben talalja is, kikaparja azokat. Nincs igy gondja az éle-
lemre sem és roptében, Utjaban édes széval dicséri az Urat.

llyen lelkdiéib6l persze, hogy szépen cseng és maskép csen-
dul ki az evangéliumi sz6 : «Ha Isten az ég madarait tépléllja, ha
a mezei liliomokat Salamon minden dics6ségénél szebben feloltoz-
teti, mit aggodtok, hogy mit esztek, hogy mit isztok, hogy mivel
ruhazkodtok, hisz tudja a ti mennyei Atyatok, hogy mindezekre
sziikségiek vagyom. Amint szent Ferenc szoszerint magara alkal-
mazta az evangélium e szavait, Ugy szoszerint vette és alkal-
mazta magara és Kisebb tarsaira a szent Damjan-templomban
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az evangéliumbdl felolvasott eme igéket: «Elmenvén, hirdessé-
tek az evangéliumot... ne legyen aranyatok, se ezistotdk, se
pénzetek ovetekben, se taskatok az Uton, se két kontdstok, se
sarutok, se bototok, mert mélt6 a munkés az 6 bérére*. Es ezen
gvangéliumi szavakban egyszerre kész is volt, a szerzetesi regula.
Ot nem aggasztja, ha a rend megnovekedik, mikép tarthatja be
a szabalyokat, neki elég, hogy ez all az evangéliumban, tehat neki
ezt kell cselekednie.

Szent Ferenc tehat, t. Nagygydlés, semmi mast nem akart,
mint az evangéliumot megval6sitani. Ebben van célkit(izése, ez
apostolkodasanak szelleme. Amit az Istenember oly fenségesen
valositott meg a foldon, azt megtette 6 az Isten szegenykéje,
a maga szegény emberi mivolta szerint. Az evangélium meg-
valdsitasaban van kozvetlen hatdsédnak a titka is. Szent Ferenc
ily médon tébb, mint egy ezredév utadn Krisztus leghliebb masa
lett. Az assisi nyomdokok hasonlatosak legjobban azokhoz a nyo-
mokhoz, melyeket az Istenember hagyott a foldon. Szent Ferenc
szellemén és életén keresztil tehat az evangélium kozvetlendl
és kozelebb jut az emberekhez, Ujbol Gjszerd. Szent Ferenc személyi-
ségébdl az evangélium lehelete érzik. Ez hatott a XIX. szazad-
ban és ez hat ma és mindig a maga Udeségével és friss bajaval.

Szent Ferenc életmddjaban, eszkozeiben lehet egyéni, saja-
tos kiloncség is, de igy adta maga teljesen a maga egyenisége sze-
rint megvalositva, a maga egyszerlsegében és bajaban az evan-
éliumot, kozelebb hozva az eget a foldhoz. Sabatier azt irja,

ogy «Porciuncula, ez a hely a vildg ama ritka pontjai kozil valo,
melyekre az a misztikus Iét tamaszkodik, mely &sszekdti az eget
a folddel*. «Rajta himezték — folytatja — ama legszebb révedezé-
seket, melyek az emberiség fajdalmait enyhitik*. Szép mondas
6z, de csak az els6 fele igaz. Szent Ferencnek a misztikus életben,
a Szegénység Urndjének a szolgalataban s ezekr6l sz6tt almaiban
nincs semmi fajdalmas motivum. Szent Ferenc még a stigmdakat
is azért kérte, hogy azt a tularadd szeretetet élvezhesse, mely a
Megvaltot arra birta, hogy szeretetb6l az emberiségért a kereszt
kinszenvedéseit elviselje. Szent Ferenc lelkének szépségét, bajat,
melegségeét épen az adja, hogy mindig derds. Szépnek latja a terem-
tett vilagot is és ezért mindig ihletve, dalolva jar benne és teremt-
ményei kozott. Szent Ferenc boldogan tud annak a nagy minden-
ségnek tagja és paranya lenni, melyben a Teremtének gyonyore
tikrozik es érezhet6. Ezért tudja szent Ferenc szeretettel at-
olelni az egész vilagot, ezért érez minden teremtménnyel: az embe-
rekkel, a madarakkal, a széllel, a napsugarral szemben testvéries-
séget, egymashoz vald tartozandosagot. Szent Ferenc vilagszemléle-
tének a felségesen szocidlis eleme egyéniségének legvonzobb tulaj-
donsaga és ereje.

28~
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ime, tisztelt Katolikus Nagygyilés, szent Ferenc életfelfogasa,
szelleme és elete maga & leglestveriesebb, a legszocialisabb programm.
Ezért 6 a szocialis Szent. A szellem, mely ilyen €letet termelt ki,
valoban kovasza, élesztje lehet egy olyan tarsadalomnak, mely-
ben a testvéri gondolat a krisztusi egyenl6ség és szabadsag a
szocialis igazsdg honol. Cavete, a fermento Phariseorum, quod
est hypocrizis — mondja az Or. — Ovakodjatok a fariseusok
kovaszatol, szellemétél, ami a képmutatas, mert megrontja az
egész tarsadalmat. De akkor szeressétek az Gszinteség, a testveries-
seg szellemét, szent Ferenc életének éleszt6jét. Szent Ferenc ezen
korat és a wlagokat atalakito szellemének felfrissitését a Katolikus
Nagygy(lés hivatalos szozataban bevallott céljanak mondja.
Megprobaltam ezt a szellemet ideidézni. Szellemének szocialis
kovetkeztetéset mindenki maga alkalmazza magara. Sziksege is
van erre korunknak és a katolicizmusnak is, mert még mindig
kevés van, vagy mondjuk igy: még mindig tobb kellene az ember
onz6, maga korul forgo termeszete mellett mindnyajunkban, a
kereszteny tarsadalomban, a legtobbet imadkozokban, az Egyhaz
fellépésében szent Ferenc eme szocidlis szellemébdl. Mert ne feled-
Juk, hogy a neptémegek szazadokon at azért is biztak oly er6-
sen és allhatatosan az Egyhazban, mert az Egyhaz védelmezGje
volt a hatalmasok onkenyével szemben. Ezt a védelmet varja most
a nép szocialis téren a penz hatalmaval szemben. Az Egyhaz tudott
bator lenni, hivatasdhoz szamitotta fellépni a nép védelmére a
keresztény uralkodokkal szemben, ha jogaikat, az Isten torvényét
talléptek. Az Egyhaz hivatasahoz tartozik fellepni a nemkeresz-
tény nemzetkozi pénzkiralyokkal szemben is, ha veszélyeztetve
van a nép szocialis érdeke, s6t tobbet mondok ha a keresztény
tarsadalom és kultira léte és erdsddése van megtamadva gazda-
Sagi aIaIOJalnak megingatasaval. A mai kor gK kérdGjeleiben
a szocialis kérdesek meredeznek rank. A gazdagok és szegények,
a kapitalizmus és a szocializmus, a nagyvarosok es a falu, az Egy-
haz és a munkasosztaly kozott tatongo szakadékot a dolgok ter-
mészeteben rejl6 nehézsegeken kivil szent Ferenc szocialis szelle-
mének hiénKa mélyiti. Szent Ferenc szelleme itt is vilagitomécses
lehet. Ennek a szocialis olajcseppnek van kenete és illata is. Az
az illat, melyrdl az iras mondja: «Et curremus in odorem ungnen-
torum tuorum» «és futunk, megytnk a Te keneteidnek illata utan».
Ezért, t. Katolikus Nagygyules a szent Ferenc iranti tiszteletiink,
Ielkesedesunk emlékezesink, oratériumokban, vagy beszédekben
fusson 0ssze egy kérelemben : Stigmatizalja belen stigmatizalja
a Katolicizmusba szent Ferenc az 6 szellemét. Akkor a Katoli-
cizmus, ez az impozans vilagorganizacio, az egy hitet vallok ez
egységes nagy tabora, ez a fonseges erkélcsi hatalom, egyben vonzo-
erd és szocialis tényez§ leszen.
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eszélunk Magyarorszag tobbszoros rekonstrukcidjarol, vagyis
Ujjaépitésérél s ramutatunk azokra a korokra, mikor a
nemzeti lélek vagy nagy veszteségek s leromlasok érze-
térél, vagy elmaradottsdganak oOntudatatol hajtva megemberelte
magat s labraallitani, kiepiteni s fejleszteni akarta az orszagot.
Epen uagy beszélhetiink a katolikus szellemi vilag folépitéserdl
s Ujjaépitésérdl, mikor nagy tamadasok s megzavarasok vagy Uj
igények s szikségletek behatasa alatt allva tdjékozédtunk a
korszer(i problémak s a valtozd lelki tarsadalmi s kulturlis
igények irant s ezeknek megfelelen alkotjuk meg a mi kato-
likus vilégkép[]nket.

A rekonstrukci6 e sziikségessége onnan ered, hogy a mi hit-
vilagunk is oly épilet, melynek vannak 6si elvei, rendiletlen
megvaltozhatatlan alapjai, eréssége és falai, de vannak kulturalis
betétjei is, melyeket a tudomany haladasa s a kultdra fejl6dése,
a gazdasagi élet, az alkotmanyos s nemzetkozi viszonyok elvalto-
zdsa nydjt s melyeket mi vagy elfogadunk s magunkéva tesziink,
vagy azokkal szemben részint tartdzkodo, részint visszautasito
allaspontra helyezkediink. Ennek a két elemnek, a valtozatlan-
nak s a valtozonak szintezése adja a lelki vilagot s meghatarozza
annak jellegét, azt mondanam : stilusat. Mint ahogy ugyanazon
aldozati oltar s annak nagy érteke, az Eucharisztika folott emel-
kednek bazilikdk, roman es got domok, barokk és rokoko templo-
mok, Ugy stilizadlodik a mi szellemi vildgunk is, katolikus ala-
pon, katolikus hittitkok folott, de az (j s valtozd betétek szerint
méas és mas stilusban.

Kérdés mar most, hogy a mai kor a katolikus gondolkozas-
nak s a katolikus akciénak milyen korszer( orientaciojat kivanja ;
tudnunk kell, hogy mely pontokon vet6édnek fol Gj nehézségek
vagy foladatok a katolikus vilagnézet és akci6 kiépitésére s mire
kelljen a katolikusoknak figyelmiket koncentralniok, hogy a



438

fejlédés igényeinek megfelelhessenek. Nem terjeszkedhetem itt Kj
minden idevagd problémara, hanem szemigyre akarom venni
elészOr azt, hogy mily allast foglaljunk el az intelekluell vila
vallast érdekl6 mai aramlataival, azutdn a laicizalt kultarava
s a tomegek aposztaziajaval szemben.

Ami az intelektuell vilag tudomanyos hadi allasat, azt monda-
nam, az ellenséges front tlzérségét illeti, arra nézve valami (j
orient&ciéra nincs szikség. Nincs szUksétI; azért, mert a tudoma-
nyos téren sehol sem adta el6 magat valami oly mozzanat, mely
a hitnek U(jabb nehézséget csinalna.

Mi a mult szdzadban megcsinaltuk a hit s a tudomany, az
ész s a vallasos élet szintézisét. Végigkiizdottik azokat a harco-
kat, melyeket filozéfia és természettudomany, torténelem és rége-
szet, gazdasag- eés kultartorténet nagy haladasa inditott a hivo
felfogas ellen. A tamadas minden fronton megtértént és sorba
folvonultak a Darwinok és Haeckelek, a deterministak és materia-
listak, a szubjektivistak és tulzo idealistak, a Stirnerek és Nietzschék,
a Straussok és Loysik és Delitzschek, a modernistak és marxisték,
a Leninek és Bucharinek s nem is tudom, hogy mely (j oldalrdl
érje a katolikus vilagnézetet (j tamadas. A mult szazad a kantian-
filozofia uralma alatt s a természettudomany b(voletében allott;
a tudomanyok akkor Uj problémakat gorditettek elénk, de sike-
rilt az (j szintgjon is a szintézist a hit s a tudomany, az ész s
a vallas kozt megcsinalni, oly modon, hogy a tudomanyt is szeres-
stk s a hitben is gyermekek legyunk.

Ezen az alapon allunk most is; mi a vallast e%ybekbtjijk
a tudomannyal, s6t mi a modern idedlokat is az Egyhazban szeret-
nék realizalni s a katolikus hitvallast egybekdtni a modern
miveltségnek minden elemével. Szemeink el6tt lebeg a tudomany-
nak, a katolikumnak s a modern mdveltségnek, a katolikum-
nak szintézise. Ezt a helyzetet és torekvést illusztralja az a kis
incidense a berlini egyetemnek, mikor Guardini, a germanizalt
olasz tartotta székfoglalojat. Az & tanszéke «Professur fir kath.
Wellanschauung». Ezen a bevezetd el6adason megjelent az aposz-
tatalt Hoensbroech grof is s kérdezte a tanart, hogy mily alapon
akar itt el6adast tartani: Katolikus alapon-e, vagy tudomanyo-
san, «auf wissenschaftlicher oder katholischer Basis?» A felelet
csak az lehetett, hogy nem katolikus vagy tudomanyos, hanem
katolikus és tudomanyos alapon. Ez nem kett§, hanem egy. AKi
ezt a kettdt szétvalasztja, rosszul tesz és rosszul jar. Mi nem ismer-
juk el a szétvalasztast, vagy épen az ellenkezést, hanem szolgal-
Juk a kagcsolatot!

Azonban vannak a mai szellemi vilagnak oly lelkiallapotai,
melyekkel meg kell kizdenink s melyek kozil kettét emelek ki,
az egyik a nagy indifferentizmus, mely a lelkekre Glt, a masik
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pedig a vallasossag bizonyos beteges szétfolyasa és szertelensége
az almisztikaban, a spiritizmusban, a teozofidban s mindennemd
szektarius babonéban.

Ami a modern indifferentizmust illeti, az a szkepszisbél valo,
mely mindenitt kisér6je az intellektualizmusnak. A XVII. sza-
szadban épen Ggy, mint most. Akkor a nagy protestans s kato-
likus hitvitak utdn mint deizmus jelentkezett; manapsag pedig
mint vallasi blazirtsdg. Az emberek belefaradnak a hit nagy pro-
blémainak feszegetésebe, mint melyek végleg célhoz nem vezet-
nek s a lemondas tehetetlenségében kedvuket veszitik. Nem bir-
nak megklzdeni a probléméaval, 6k nem birnak a végtelennel
s a misztériummal, érteni akarjék ; de azt nem érteni, hanem annak
hodolni, azt elfogadni s atélni kell.

A hit nemcsak fogalmi konstrukcid, hanem akci6 ; azt akarni,
atérezni, megélni kell. Aki nem igy konstrual, az rosszul épit s
aki rosszul épit, annak romba dol a haza. Az indifferentizmus
az intellektuell lelkek cs6dje. Az indifferentizmus kedvetlenség;
elkedvetlenedése az intellektuell kevélységnek, meIK még mindig
azzal almodik, hogy képletbe foglalja a vilagot s kottakra szedi
a vilag harmoniait s diszharmoniait. Mit tegyink ez ellen? Mi e
részben a magasabb és atfogobb bolcseséget kovetjik, mi nem
fog?almakat, hanem valdsigot szeretiink. A mi viszonyunkat a
va ésé%hoz nem meriti ki a fogalom, a képlet, az intellektualis
vilag, hanem a tett. A mi tettink a hit! Hitem nemcsak fogalmi
konstrukcio, hanem akci6 ; az életfolzam lejtése, hullama.

Ami a masik tiinetet, az almisztikat, a spiritizmust s teozo6fiat
illeti, valéban megdobbentd, hogy a vallasos érzés, mintha az Egy-
hazban kielégitést nem talalna, kilon utakon keresi az Istent.
Mintha valami melegebb, kozvetlenebb, bens6ségesebb elmélye-
désre volna sziiksége, kilon szektikat alakit, csoportosulasokat
s szeanszokat tart. A Kkinyilatkoztatas helyett kilon értesuléseket,
szellemektdl zeneteket keres. Profétak s apostolok helyett teozof
irokra s spiritiszta médiumokra hallgat s az Egyhazban nyilé s
ellendrzétt utak helyett Uj utakat s nem is utakat, hanem Utvesz-
téket s nyaktordé osvényeket keres.

Ebben a nagy A&ltalanos vallasi szubjektivizmusban, ebben
a szertelen kapkodasban is szentimentalizmusban s a kilon uta-
kon s dsvényeken elinduld bizonytalansagban és zlirzavarban nekiink
szent Palnak kdvetelményét kell hangoztatnunk: Unus Deus,
Unus Chrisius, Una fides, Unum corpus: egy az Isten, egy a Krisztus,
egy a hit, egy a testilet s hozzatehetjik : egy az ut. Egg Istent
hinni, egy Krisztust vallani, egy hitet éIni, egy testllethez tar-
tozni s egy Uton jarni.

A szektak és teozdfiak, a spiritizmus szellemi (izengetései
kozott szent Pal a korintusi levélben «biztos kiirtszét) emleget,



440

melyet kovetnink kell, mely a lelkeket eligazitja s vezeti. Kér-
dem, hogy a modern vallasi z(irzavarban hol az a biztos kiirtsz6
s hol az az egyetlen s hivatott vezet6? Talan a teozéfiak erkdlcsi
fejtegetéseiben? Vagy Maeterlinck es Kaiserling és Rudolf Steiner
muveiben? Talan a trance-dlomban mesélgetd médiumoknak, e
modern Szibilldknak merengéseiben? Mondanak-e ezek az (j
teozdfok, a vandorbraminok s a beszél6 mediumok kildnbet,
mint amit a Szentiras mond? S hallgathatunk-e rajuk, ha olyas-
mit mondanak, ami az irassal s a hittel ellenkezik?

De hat 6k allitélag a tulvilag tzeneteit adjdk s minket a szel-
lemekkel kapcsolnak. lgen, ezt mondjék; de tudjuk-e mi igazan,
hogy kik azok, kik nekiink Gizengetnek s ha nem tudjuk, hihetink-e
nekik? Hatha rossz szellemek, kik szépeket mondanak s minket a
hittdl, Krisztustdl és az Egyhaztdl eltéritenek? ! Hanyan vesztették
el a hitet Krisztusban s a megvaltasban a spiritizmus révén? Tu-
dom, hogy a spiritizmus csodalatos ttinemenyei, melyek a lélek
misztikus vildgara mutatnak ra, sokakat meg is téritettek, de ha
ezek az 6 megtérésiikben nem csatlakoznak Krisztushoz s az Egy-
hazhoz, akkor mindig ki lesznek téve a veszedelemnek, hogy a
bizonytalan 6svény, melyen tipegnek, ismét tévutakra vezeti el
6ket. Mert ha a spiritizmus egyaltaldban igaz, s ha mi kinyilatkoz-
tatast s eligazitast kozvetlenul a szellemektdl is kapunk, akkor
végre is nincs sziikség Krisztusra s a kinyilatkoztatasra s ezt a
szerencsétlen logikat lattam érvényesilni modern spiritisztainkon.

Epen Ugy szent Pal egyetlen fundamentumat ismeri az (idvos-
ségnek, Krisztust s az Egyhazat, s azt hirdeti az akkori szellemidé-
z6kkel, platonista teozofokkal s az akkor kezdédé s buja fléraba
szoké gnozissal szemben. Talalunk-e mi mas fundamentumot Udvos-
seéglnk szamara a mai szubjektivizmus szertelenségeben? Minden
teozofidnak s spiritiszta iranyzatnak bizonyitania kellene, hogy
Istent6l jon, hogy olyan «sophia», mely a «theostdl» jon. Krisztus
Urunk sem vette rossz néven Kereszteld szent Janosnak, hogy kér-
dezteti 6t: «Te vagy-e az eljévendd, vagy mast varjunk?» SOt
szivesen veszi s Uzeni neki, hogy kiildetésének kritériumai a cso-
dak : «Avakok latnak, a bénak jarnak, a siketek hallanak, a holtak
foltamadnak, a bélpoklosok tisztulnak s boldog ember, aki bennem
meg nem botrankozik». (Méaté 4, 5) S mit felelne a buddhizmus,
a teozofok, Kaiserling és Rudolf Steiner, mit a braminok a kér-
désre, hogy min ismerjik fol, hogy Istent6l jonnek? Bizonyara
csak eszlkre s tanaik szépségére hivatkozhatnak, de nincs megbizd
levelik! S mit mondhatnanak a spiritisztdk? Nem mast, mint ogz
az asztalok tancolnak, a harmonikak megsz6lalnak, kopogaso
hallatszanak, médiumok gyo6trédnek s félholtra kimerilnek. S
mindez kékes vagy b(ives vorosds lampak fényénél, misztikus fél-
homalyban, meg izgat6 el6késziiletek utan. Hat az Ur hol mutatja
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be megbizd levelét? A galileai napfényben, a puszta s az utcak
nlein-air-jében, nem is berkek s erd6k sotétjében. Nem kis korben,
Imnem sokszor ezer meg ezer bamuld ember nyilvanossagaban
eselekszi csodait, pl. otezer embert taplal a pusztdban 6t kenyérrel,
két halacskaval. S mik a spiritizmus csodai? Levitaciok, materiali-
zaciok, hangok, kopogasok, szellemfotografalasok s mindez fél-
homalyban, misztikus megvilagitasban, ellenérizhetetlen manipuléa-
ciok Keretében.

Ki fogja ezekre a bizonytalansadgokra, ezekre az ellendrizhetet-
len kinyilatkoztatasokra lelkét, sorsat s Udvosségét bizni? Nem
tudjuk, hogy e rendkiviili tiineteket nem-e az 6ntudat alatti lélek-
nek folkavart mélyeibdl, tehat nem is szellemektdl valok. S ha szel-
lemek, nem tudjuk, hogy kik, jok-e, rosszak-e? Az amerikai Lodgson
Osszehasonlitja a spiritizmusnak tulvilagi kozlekedéset oly ket fél-
nek érintkezesével, kik egy részeg hirnok révén kozlekednek s hozza
teszem, hogy aki itt Uzenget, az egy Kontroll ald nem allithato
ismeretlen. Ebbe a feneketlen szubjektivizmusba a beteg psziké
paroxismusaiba, a teozdéfok erkdlcsi fejtegetésébe allitsuk bele a
nagy tényt, Krisztust s allitsuk fol vele a torhetetlen oszlopot, az
Anyaszentegyhazat s hallgassunk a nagy zlirzavarban a biztos kurt-
szora.

Ez katolikus konstrukcio lesz !

A masik katolikus orientacid a tdmegaposztaziara s a laici-
zalt kultdrara vonatkozik.

Vegyuk az els6t. Tomegaposztazia alatt azt a hitehagyast
értem, melyet a szocialdemokracia allitott bele a modern vilagba.
Biztos, hogy a modern korban ez a legnagyobb s legszomorubb
hitehagyas, mely a munkastémegeket az Antikrisztus zaszlaja ala
toborozta s mely (j hitvallast fogadtatott el vellik, olyat, melyet
a fold szelleme, a torténelmi materializmus sugalt.

Aki hisz abban, hogy nincs mas név a vilagon, mint a Krisztusé,
melynek erejében Udvozolnunk kell, az a kereszténység e modern
rianasa mellett nem mehet el megrendilés nélkil s keresni fogja
el6szor az okat e rianasnak, azutan a modjat annak, hogyan lehes-
sen e szakadékot kitolteni s a kapcsolatot a proletariatus s az evan-
gélium kozt megteremteni.

Mi az oka a munkdastdmegek hitehagydsanak s ami ezzel
egyltt jar, mi a szocialdemokréacia erejének forrasa, mely a mil-
liokat magaval ragadja? A szocidldemokracia ereje nem Marx
Karoly filozéfidgja s nem a torténeti materializmusnak frazisai,
melyeket Isten, Krisztus s az Egyhaz ellen formdl. Hiszen ezek a
frazisok mar régi dogmak, antitézisek s ezek zaszlajat meglobog-
tattdk mar masok is. Hasonloképen a szocidldemokracia ereje elso-
sorban nem is a szervezkedésben rejlik, hanem abban, ami a szer-
vezkedést lehet6vé, s6t sziikségessé teszi, ami ezt a fogcsikorgato
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s elkeseredett lelkestlést f(iti s a millionyi tdmegek &sszetartasat

acélkeménnyé kalapalja, ami nem egyéb, mint a proletariatus nyo-
mora és szenvedése, elhagyatottséga s kétségbeesése. A szocil-
demokrécia ereje az a vagyon, fold, haz, otthon, remény nélkili
Eroletariétus, az emberhez mélto lét anyafdldjébél kiszakitott, gyo-
érvesztett témegélet és tdmeglélek.

Tartsuk szét s kulonboztessik meg e kettét: mas a szocial-
demokréacia s mas a proletariatus problemaja. A szociadldemokracia
az a colopépilet, mely a proletariatus vizel, posvanyai folé épiilt,
de ha e vizeket lecsapoljak, akkor féloslegessé valik a colopépulet;
ha megszlinik a proletariatus, megsz(inik a szocialdemokracia is.

Valaki erre azt mondhatna, hogy ezek ugyan radikalis, de olcso
jotanacsok a katolikus akci6nak eligazitasara s mégis azt kell mon-
danom, hogy a katolikus akciénak minden aron a kapitalista ter-
melésnek mai anarchikus modja ellen kell irdnyulnia s vildgosan
kell latnia, hogy a kapitalizmust mas termelési modnak kell fol-
véltania, mely a munka és a t6ke Uj kapcsolatan, a munkasnak s
a t6késnek kozosseégén épil. Nekiink programmunkba kell venniink
a termelés e reformjat s ez iranyban kell dolgoznunk a proletariatus
érdekében, maganak a proletariatusnak megszintetésén.

Ez egy katolikus orientacié a szocidldemokréaciaval szemben.

Ne feljunk itt a radikalizmus vadjaitdl. Aki ezzel vadol, annak
mi azt feleljik, hogy voltaképen csak azt akarjuk, amit XI11. Le6
papa akart.

X111, Leoval hirdetjuk, hogy a proletariatusnak joga van em-
berhez mélto életre, joga az otthonra, a csalad fonntartasara, a mun-
kanak a termelés gyimolcseiben vald igazsagos részesedésére.

Valljuk, hogy ezt nem lehet megtenni a mai rendszer gyokeres
megvaltoztatasa nélkil, s hogy ahol milliokat kell jobb helyzethez
juttatni, ott azoknak, kik birtokolnak, aldozatot kell hozni.

Valljuk a magantulajdon szentségét, de nem minden magan-
tulajdonét ; nem valljuk a plutokracia rettenetes uzsorainak, nem
a kozjoval ellenkezd terjeszkedésnek jogait. A magantulajdon a
kapitalizmusban oly méreteket 6lt, hogy aranyai elfojtjak az életet
s kevés kézben halmozzak fol a vilag gazdagsagat. Erre nincs jog,
s erre nincs szentség ; erre nem terjeszkedik ki a tulajdon szentsége
sem. Nem az elv attorésérél van itt sz6, hanem a mértékrél, melyben az
elv valosuljon, hogy milliok exisztenciajat, a még nagyobb elvet,
magat az emberi életet lehetetlenné ne tegye.

A katolikus konstrukcié tehat a nagy aposztaziaval szemben
az lesz, hogy nemcsak nem hangoztatjuk a kooperéaciot a kapitaliz-
mussal, hanem rddllunk a papa altal hangoztatott természetjogi
s tulajdonreformi alapra s onnan vilagitsunk ra s koveteljuk az
allapotokon a valtoztatasokat.

Ebressziik s neveljilk 6nmagunkban s kéreinkben a szocialis
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érzést s szell6ztessiik a proletariatus szenvedéseit, ébressziik min-
denfelé az érdeklédést s a szocialis részvétet s segitsiik a szervez-
kedését.

Tudom, hogy a kapitalizmus is sziikséges fejlodési étap s hogy
nem lehet egy termelési modot egyszerden lefUjni s helyebe mast
dekretalni, de az eddigi fejl6dés mar mutatja a kapitalizmus egy-
oldalu taltengéseit s az egész vilagot megint a munka s a téke Uj
kozossegekbe valo egybefoglaldasara dsztonzi. . .

A tobmegek hitehagyasan csak ily allasfoglalassal és ily men-
talitassal lehet segiteni. Ferenc is kiizdott a kedvetlen s az elkese-
redett szegénység ellen ; még pedig ugy, hogy énekelni tanitotta
6ket, hogy énekes szegények legyenek : a mai Oridsi kilonbségek
és szenvedések kozt nem a szegényeket kell énekre tanitani, hanem
a gazdasagi allapotok fogcsikorgato diszharmoniaitkell harmonizalni;
attdl aztan lesz emberseges és egyszersmind keresztény emberi élet.

A mésik fontos orientécio a Krisztustdl, az Egyhaztol idegen-
ked6 — mondjuk — a laicizalt kultdrara vonatkozik. Ez a kultura
némely pontjaban egészen ellenséges, mert tagadja a katolikus
hitelveket, mas tekintetben pedig, ha nem is tagad s nem is tamad,
de egészen 6ndllé s pogany nézeteket vall s il?/ értékeket tisztel s igy
egy idegen vilagot allit fol a krisztusi vilaggal szemben. Szent
Agoston ezt a két vilagot ugy hivta : Civitas Dei et civitas mundi —»
a krisztusi kultara és a vilagi civilizacié. Ez a civilizacio a foldi élet
blbajaval, oriasi erékifejtéssel, technikai vilaghoditassal, az értelem,
a szépség, a testnevelés, az egészsé%(, a sportok kultuszaval dolgozik.
A vilagba allitja a tdmegeknek, a kenyéerkeresetnek, a tudomanyos
s miivészi munkanak ezerféle tagozatat; kerttelen s udvartalan
bérhéazak sorait, utcdkat, melyekben kilométer tavolsagban all egy-
egI)K/ templom. ldegen embertdmegeket halmoz fol, melyek a hit s
erkolcs, a szolid tradiciok talajabol kiszakadtak s épen ezért ezeket
az idegen nézetek és elgondolasok, a pénz 6rdoge s az elvezet vagya
s viharja sodorja és kavar{'a, mint ahogy a dantei pokolban az Urra
lett biin tépi s ragadja a lelkeket.

Mar most mily orientaciora van sziikségunk ezzel a laikus kul-
taraval szemben?

Mindenekel6tt arra a meggy6zodésre Kell jutnunk, hogy a nyu-
gateurdpai kultira a kereszténység gyokerébdl fakadt s arrol le nem
téphet6. Hinnlnk kell, hogy a Kereszténységnek ahogy misszi6ja
volt egészen az Uj korig kultdrat teremteni: gy van misszigja
most is az isteni er6ket a vildgba allitani s azok kihatasat a nem-
zetekkel megéreztetni. «La vita € missione» — mondotta az olasz
Uuce ; — mennyivel inkdbb misszié az a természetfolotti életaram,
az Egyhaz, ugy hogy mondhatjuk : «La chiesa é missione». Mi
e misszidban hisziink s e misszidban jarunk.

Masodszor szem el6tt kell tartanunk, hogy a keresztény kultara
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infekci6 mddjara hatott ki a romai-hellén kultdraban, hogy az
evangélium szerint a kereszténység éleszté volt — «fermentum» —,
mely a lelkekre kihatott s azokat elvaltoztatta. S kiknek révén s
mi altal terf'(edt szét? A hivek révén. A keresztények, akar a Capi-
toliumon, akar a suburraban, akar az ergastulumokban, akar palo-
tdkban laktak, kornyezetiiket lelkikkel «inficidltak»! Nem a tizen-
két apostol téritette meg a vilagot, hanem minden megtért apostol
lett, tlizet fogott a lelke s gyujtott. Lélek kihatott lélekre. Volta-
képen embereket maskép, mint lélekkel — ide tartozik els6sorban
az Isten lelke, a kegyelem — fogni, hoditani, emelni s vezetni nem
is lehet. Az a halo, mellyel embereket fogunk, ugyan fogalmak s
demonstraciok szemeib6l van kotve, de a huzast, a vonzast s a tulaj-
donképeni fogast nem a haloszovet s a halokotes eszkozli, hanem az
a kéz, az a sziv, az a vér, tehat az az eleven ember, ki a halot kezeli.
Elet, kultdra szdmara csak igy lehet talajt nyerni s igy lehet az
elfoglaltat megtartani.

A modern vildgban kevés van ebbdl az infekcios s térfoglald
kereszténységbGl. A papsag buzgosaga a régi pasztorizacio Utjan jar
s a jo pasztornak evangéliumi paraboldjara van beallitva, ki a
kilencvenkilenc juhat biztonsagban hagyja s elindul a szazadik-
nak keresésére. Mi jol prédikadlhatunk, buzgon katechizalhatunk,
szivesen gyodntathatunk ; de azt, hogy igazan az emberek utan,
a csaladok utan, a hazakba s a vilag Gtjain az egyesek Gtjan jarjunk,
az még Ujabb etape, melybe beleallunk. Erre még a papsag nincs
beiskolazva, hogy mit csindljon, ha szaz juha kozil kilencvenkilenc
szalad szét s egy marad a karamban — az igazan pusillus grex —
egy marad biztonsagban? ! Arra a parabola ki nem terjed. Ezt a
munkat nem gy6zi s okvetlentl szliksége van, hogy sok legyen
korulotte az «infekcios» ember, a vilagitd, a kereszténységet sugarzo
hivé, oly hivek, kik a krisztusi missziot folkaroljak s a hivatalos
lelkipasztornak diakonusaiva s diakonisszaivd, kooperatoriava s
kaplanjaivd valjanak. E nélkil a katolicizmus elmerdl a nagy-
varosi kulttra lapjaiban !

Yan-e a magyar katolikus Egyhazban elég ebb6l az infekcios
emberbdl?!

A katolikus Egyhaznak is az a baja, hogy rengeteg sok hive
csak holt terhet jelent neki; hogy hajéja sok hullat visz, denomi-
naciokat, anyakonyvi rovattolteleket. Méltan unhatja az Egyhaz
ezt a sok unott arcot, ezt a sok lelketlen, blazirt embert, kik azt
mondjak, hogy katolikusok, de nem latni szemiikben az Isten
fiainak fénycsillamat, nem latni homlokukon sem a hit csillag-
fényét, sem a szeretet napsugarat. Méltan unhatja ezt a sok pocsolya-
embert, kiknek katolikus lelkisége, mint a sarrét nadasainak vizere,
alig hogy folydogal, nemhogy turbinat hajtson.

Ennek a kurtatekintetd, lelketlen kereszténységnek poros Ut-
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jaira illenek azok a szinevesztett pléh-Krisztusok, azok a korhadt
keresztfakon, hervadt bokrétas, foldre hajlé fesziiletek, mintha csak
temetésiket varndk. Ah, ha a pléh-Krisztusok megelevenednének
s limpiaszi fesziletekké valnanak ! Ah, ha a kébdél s fabdl faragott
krisztusszobrok meglelkestilnének, ha az Oltariszentség szineinek
fatylai szétlebbennének s a valdsagos Krisztus Iépne onnan elénk !
Ah, ha a mi kisvarosias, nyarspolgari katolicizmusunkbdl viladgot
emeld s ddvozité hatalom valnék! Ha a vildg folyasara s a
tarsadalom mentalitasdra, szokasaira, hitkdzonyére, illet6leg
nem Kkatolikus életére kihatni akar6 és tudd hatalomméa lenni
akarna.

De Isten ments, hogy altalanositsak. Vannak katolikus
férfiaink és asszonyaink, kik a vilagité s Utmutatd s térfoglald
katolicizmus hivei. Férfiak és ndk, kiknek intellektualis vilagat,
etikajat és karakterét a katolikus hit jellemzi, kiknek a hit vila-
git a nagy «Logos», kiknek mértéke, Utja s eligazitasa a katolikus
etika, a nagy «Ethos», kik a célt, az utat s az erét minden jéhoz
Istenbdl veszik.

Katolikus emberek kellenek a mai vildgba, magas mdvelt-
séggel, de ugyanakkor az Orok s végtelen tavlatok fenyével sze-
mukben ! Férfiak, kiknek mérlegében sok teendd, sok erdek esik,
élethivatas és kenyér, gond és csaldd ; de doént6 sulya csak két
szénak van : Christus et Ecclesia.

llyen férfiaink, asszonyaink s leanyaink s fiatalembereink,
hal’ Istennek, vannak s azok dolgoznak szervezeteinkben, kon-
gregacionkban, egyleteinkben s egyhazkézségeinkben, a harmad-
rendekben, szivgardakban, szent Vince-egyletekben, Credokban,
a Szocialis Misszidban, a N@szovetségben, a Ligakban, a cserkész-
s leventeegyletekben, a diak s egyetemi kollégiumok pasztorizacio-
jaban — s ez a munka mindentt és minden téren térfoglalo s lelki-
pasztori munka.

Az egyhazkozségekben osztalyok s bizottsagok alakulnak a
részletes munkara. A kereszténység belatja, hogy nem gyo6zi s
azért, valamint a klérus megkezdte a hazi pasztoraciot, Ug[v) a
lelkipasztori szellem kihat a hivekre s azok is résztvesznek abban
a hazak, csalddok, utcak szerint felosztott lelkipasztori munka-
ban. Behatolnak a hazakba, csaladokba, kapcsolddnak egyesekkel,
intenek, buzditanak s szavukkal s példajukkal s szeretetiikkel
mentenek, szerveznek, ellentallnak a rossznak s lIsten felé terelik
az Onfeledt s Krisztus tavolban kovalygé vilagot.

Ezek illusztralasara felhozok egy peldat. Egy nagy, magyar
katolikus varosban a férfikongregacio raadta fejét, hogy egy
katolikus razziat tart, hogy fol akarja fedezni, miért Ures a szep,
nagy templom s miért elhagyatott az Ur asztala és a szdszék?
A tagok ezért felosztottak maguk kozott az utcidkat, meglatogat-
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tédk sorba a csalddokat, tudakozodtak az erkdlcsi s hitéleti, csaladi
allapotokrol, az ujsagolvasasrol, a gyermeknevelésrél, a keresztény
élet gyakorlatairdl, a templomba s a szentségekhez val6 jaru-
lasrél. Sok kellemetlenséget és sérelmet vagtak zsebre ; de meg-
kaptak az egyhazkozségek igazi képét. Az eredmény példaul az
e%yik utcdban az volt, hogy 120 katolikus csaldd koézul 20 gy,
ahogy megfelelt a katolikus élet kdvetelményeinek, 100 — nem !
A 100 csaladban keresztény élet helyett vadhazassag, csak polgari
hazassag, valoéfélben levd héazasfelek, elhanyagolt gyermekek,
ijeszt6 szegényseg, otthontalansag, elkeseredés, a bizonytalansag
kinja a szllk lakasokban, erkodlcsOket veszélyeztet6 halas, szemér-
metlenség tarultak a latogatok elé.

A kongregaciok tagjai azonban be nem érték, hanem iparkod-
nak erre a sok téveteg emberre kihatni, jo szbval, buzditassal,
példaval, segitéssel a bajokat megsziintetni, 6ket az Istenhez s
az Egyhazhoz kozelebb hozni, a kereszténységet a vadsag helyére
allitani. Mily nagyszeri munka! De teheti-e ezt a pap ily segit-
ség nélkil?

Csak ez az utcak, hazak, csaladok szerint felosztott, allapotok,
hivatasok, foglalkozasok szerint szervezett, papok és vilagiak
altal Gzott modern pasztoracio képes a laicizalast, a hitehagyast
megakasztani s a fonnyadt tarsadalmat eleven kapcsolatba hozni
a krisztusi életdramokkal.

A vallastalan kultdra, a laicizalt életmod terjed, mint a mozgd
mocsar, mint a prairiek gyeptiize, mint a métely; csak ha kezet
fogunk mindnyajan, lesziink képesek neki ellenallni.

Valahogy forditva torténik most, mint a régi poganysag-
ban ; az keresett apostolokat, papokat. Szent Palnak Troasban
latomésa volt: latott éjjel egy macedon embert, aki hivta, jtjj&
at Macedoniaba. Most az apostolok tarjak ki karjaikat hivei
felé, jojjetek ... alljatok ellent a mételynek, irtsatok a ziillés
fonalgombait. Ti mindenhova eljuttok, vigyétek szét a Krisztust.
A IIai(l:<izz'ilt kultiraban a laikus apostolkodas nélkil nem boldo-
ulunk.

J Egy harmadik feladatunk a laicizalt kultira meéregfoganak
kitorésere az lesz, hogy legyen érzékink a kultdranak folvetddé,
Ujabb feladatai irdnt s hogy kapcsolodjunk az eurdpai gondola-
tokkal s hogy fogadjuk megértéssel a kit(in6 német irénak, Hermann
Bahrnak intelmét: «Nicht nur das kath. Glaubensbekenntnis soll
uns vorschweben, sondern die Zusammenfassung und Realisierung
aller Ideale in dér Kirche». Vegylk szivesen a korszer( eurdpai
gondolatokat s mdkodjink koézre az 6 megvaldsitasukon.

Tudjuk, hogy minden korszaknak megvannak a sajatos meg-
latasai, megerzései s annak folytan sajatos gondolatai, uralkodo
eszméi és torekvései. Ezekt6l nem szabad elzarkéznunk, sét ellen-
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kezbleg, ezeket mind Krisztusi szellemmel kell teliteniink s dolgoz-
nunk kell megvalositasukon.

llyen europai gondolataramlat, hogy csak kett6t emlitsek,
egyrészt a nemzeti eszme, masrészt a Nemzetek SzOvetségének
nagyszer( és ugyanakkor katolikus gondolata. Nacionalizmus és
szupernacionalizmus. Europai, de még inkabb s mar el6bb kato-
likus gondolat! Gondoljunk arra, hogy a kdzépkorban az Egyhaz-
nak sikerlilt mar egy népszovetséget megteremtenie, még pedig
azéltal, hogy az akkori «egész vilagot)) megtoltotte idedlis tartal-
makkal s meghatdrozta gondolkozdsat és magatartasat. Ezt a
kozépkori szupernacionalizmust késébb az ©nérdek és a nemzeti
partikularizmus véltotta fol, hogy azutan most megint megérjik
az egyetemesség s egy modern szupernacionalizmusnak jelent-
kezéset. A szupernacionalis katolikus Egyhaz bizonydra nem
idegenkedik e torekvéstdl, foltéve, hogy ez a szOvetség az igazsag
alapjan épul s a nemzeti kovetelményeket kielégiti.

Ugyanakkor a masik eurdpai aramlat, a nemzeti érzés ébre-
dése. A nacionalizmust némelyek anatémalLizaljak ; nem kell azt
anatematizalni, hanem meg kell keresztelni. A nemzet az Isten
gondolata s a nemzeti érzés a széttagozodott kultura hordozoja
és fejlesztdje.

A nemzeti érzés nalunk nem pogany, st azt a vallas gloridlaja
ovezi. A nemzeti érzés nalunk valladsos érzés; megszentelte azt
szamunkra a hazajat s nemzetét szeret6 s Jeruzsalemet megsiratd
Krisztus konnye s a nemzeti eszmének s érzésnek szentjeinkben,
szent Istvanban, szent Lé&szl6ban, szent Alfrédban s szent Lajos-
ban, szent Jeanne d’Arcban és Capistran szent Janosban oltarra
emelese s megdicséitése ! Ne huzzuk le ezt a vallasos, szent eszmét
oktalan kérdesek s azok korlil megindult disputdk z(irzavaraba,
példaul, hogy mi vagyok én el6bb, katolikus-e vagy magyar?
Minek e Kkettét szembeallitani? Mi Kell a tolgynek inkabb, nap-
sugar-e vagy fold? Leveg6-e vagy viz? Okos kérdések és fejtegeté-
sek-e ezek?

Nekink van egy szentelt magyarsagunk s van egy magyar
kereszténységunk s mi egyiket a masikkal tamogatni, kifejleszteni
akarjuk. S ne ereszkedjink izetlen vallasi vitakba, ne tagitsuk
szét s ne keseritsiik el a koztink sotétls szakadast.

S vannak ezekhez hasonld, modern — mondjuk — eurdpai
gondolatok, melyeket a katolikus kultira érdekében fel Kkell
karolnunk s bizalommal kooperalnunk, mint az Isten gondolatai-
nak megvalositdsdban. Ne nézziik azokat eretnekségeknek a kultara
fajan, hanem Uj meg 0j hajtasoknak az élet gyokerén.

tgy latszik nekem, hogyha a fdljebb ajanit lelkipasztori
buzgalommal fogunk a keresztény életnek testvéreinkben valo
élcsztéséhez, tovabbd, ha a keresztény lelkipasztori akcid nemcsak
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a papsagnak, hanem a hiveknek is akciojava valik — végre ha a
keresztény katolikus akciéba beleallitjuk az eurdpai gondolatok
kultuszat is, akkor végeziink igazan korszer(i konstruktiv munkat
s létesitjUk azt a szintézist, mely vallast és mdveltséget, tekin-
télyt és szabadsagot, erkolcsot és szépséget, egyéni lelkiséget és
bator, terfoglalo, apostoli szellemet egyesit s mely jobba fogja
tenni a vilagot! Bonaparte szaz év el6tt a szabadsadg nevében
franciavd akarta tenni a vilagot, a szovjet a testvériség nevében
bolsevikive akarja kiforditani; mi pedig az egyetlen, Gsi jogon,
Krisztus kiralyi jogcimen akarjuk azt keresztennyé es muveltté
és szabadda s ezaltal legalabb valamivel boldogabba tenni.



HANAUER A ISTVAN

vaci megyéspuspok:

A KANADAI MAGYAR KATOLIKUSOK
HELYZETE.

midsn @ nyaron a chikagoi eucharisztikus kongresszusra indul-
tam, agy egyhazi, mint vilagi oldalrdl felmerult az a gondolat,
_ hogy az alkalmat fel kellene hasznalni és felkeresni a Kana-
daba szakadt magyarsagot, hisz Chikagdbol egynapi utazassal
Kanada szivébe lehet jutni. Sziikségesnek latszott ez, hisz a kanadai
magyarokrol csak szorvanyos jelentések érkeztek hozzank, Oket
otthonukban még egyetlenegy egyhazi vagy vilagi faktor sem
kereste fel; szlikségesnek latszott éreztetni velik az elhagyott haza
gondoskodasat, hogy atérezzék a hozzank tartozast és élesszek
gyermekeikben az ohaza szeretetét és hogy lelkipasztori ellata-
sukrol helyes képet alkothassunk. Az igen tisztelt elndkség felkéré-
sére err6l az utamrél akarok most a magyar katolikus kézénségnek
beszamolni.

Geografia

Kanada a nagy ismeretlen fold, amelyrél mindeddig igen keveset
tudtunk, kevés van a miiveltek kézoétt is, aki tudja, hogy Kanada
allamok szdvetsége épen ugy, mint az Amerikai Egyestlt-Allamok
és hogy févarosa Ottava. Kanada Ujabban azért bir nagy fontos-
saggal, mert legfiatalabb leteleptl6 helye az eurdpai embernek.

Kanada az az 6riasi terilet, amely az északamerikai kontinens
északi felét foglalja el Alaska kivételével. Kilencven hosszUsagi
tokon keresztul huzddik, 6t kulénbozé id6szamitassal, ugy hog?/ a
nyugati parton az éra 6t oraval mutat kevesebbet, mint a keleti
parton, holott Budapesttl Parizsig csak egy oOra a kildnbség.
A lakott és mivelhetd rész az Egyesult-Allamok északi szegélyétol
hat szélességi foknyi terileten huzddik.

Mint emlitettem, Kanada kilenc kiilonbéz6 nagysagu allam szo-
vetsége. Az Atlanti-6cean partjan van harom kisebb jelentdségl
allam: Nova Scotia, New Brunswick és Prince Eduard ; innét
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nyugatra sorakozik egymasutan hat nagy allam : Quebec, Ontario
Manitoba, Saskatschewan, Alberta és British Columbia. Ezektdl
északra a meérhetetlen, territoriumoknak nevezett nagyon gyéren
lakott orszagrészek teriilnek el.

Két Kanada van : a régi és az (j ; a francia és az angol.

Kanada legrégibb eurdpai telepesei francidk voltak, akik Cham-
plain vezetésével 1608-t6l kezdve a Sz. L6érinc folyé mindkét part-
Jan eltertil6 Quebec tartomanyt népesitették be. Az els6 telepesek
ezt Nouvelle Francénak, Uj Franciaorszagnak nevezték el; ma
talalébb volna Ancien Francé. Gyonyor(i katolikus orszag, olyan,
mint Franciaorszag volna, ha nem lett volna a nagy forradalom.
Laval ptspok a Montmorency hercegi csaladbdl elhagyta XIV. La-
jos fényes, de blinds udvarat. Megalapitotta az elso plspokséget
Quebecben. Quebec lett az anyaegyhaza nemcsak a kanadai, hanem
az Egyesilt-allamokbeli egyhdzmegyéknek is.

Quebec allam a kivandorlok szempontjabol csak annyiban neve-
zetes, mert az eurdpai kivandorlo itt szall partra. Quebecben és
Montrealban révid, de sorsdontd napokat élnek itt at, miel6tt a két
nagy vasuttarsasdg vonatai tobb napi tavolsagra ropitenék a
messze nyugatra. Quebec kikdt6je felett emelkedik hegymagassag-
ban, mint egy lovagvar a Chateau Fronteuove, a Canadian Pacific
oriasi hotelje. Ennek tizedik emeletérdl kémleli a bevandorlasi tgy-
nok a kivandorl6 hajo érkezését. Amint a hajo megérkezik, meg-
jelennek rajta nemcsak a bevandorlasi tigynokok, akik mostantol
fogva a bevandorl6 sorsat intézik, hanem a kulénféle szektak tgy-
nokei is, akik mindenféle nyomtatvanyokkal arasztjak el a bevan-
dorlot és igyekeznek a maguk szektaja szamara megnyerni. A buzgo
Casgrain kanonok évek ota kizarélag a hajon érkez6 bevandorlok
lelki Ggyeivel foglalkozik (directeur de I'Oeuvre des Immigrants);
apostol az anstoIok nyelvadomanya nélkdl és vérzg szivvel latja,
hogyan esnek a mi honfitarsaink, akiknek nyelvét nem érti, a dol-
larral dolgozd szektak Ugynokeinek kezébe és kérve-kért, hogy
kuldjink neki magyarul ért§ segitStarsat.

A francia Quebec mellett sorakozik nyugat felé az 6t nagy to6
északi partjan az angolnyelv( Ontario allam. Ugy Quebec, mint
Ontario 200—300 év ota betelepitett vidék, ahol a lakossag europai
modra foglalkozik foldmaveléssel, kertészettel és allattenyészettel.
A kivandorlas szempontjabol nem igen jonnek tekintetbe. Régebben
Ontario nagy gyarvarosaiba telepedtek le magyar munkasok is,
legnagyobb szamban a Niagara-vizeséshez kozel fekvé Wellamba,
akik jelenleg magyar lelkész nélkil vannak, de id6nként meglato-
gatja 6ket dr. Mosonyi Lipot buffaléi magyar plébanos. Ezek hasonlo
korulmények kozott élnek, mint az Egyesult-Allamok magyarijai.

Innét nagy Ul felé haladva, naphosszat egy teljesen lakatlan
vidéken rohan végig a gyorsvonat, ahol sziklas erd6k és kisebb-
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nagyobb hegyitavak szazai gyonyorkodtetik a szemet, mig el nem
érjik a nyugat kapujat, Winnipeg-et. Winnipeg a kézépponton a
ket 6cean kozott nemcsak azért nevezetes, mert itt van a vilag leg-
nagyobb teherpélyaudvara 70 par vagannyal és a legnagyob

gabonabdrze, amely a szomoru hirességre emelkedett Chikagot is
felilmalja, hanem azért, mert ez a bevandorlé farmerek eloszto-
helye. Ki tudna megmondani, hany magyar kivandorlé fordult meg
i tt es széledt el innét ki boldog otthont alapitani, ki pedig, hogy lel-
ketlen Uigynokok zsdkmanyakent a prairiek végtelenségében elttinjék.

Itt sorakozik egymas mellett keletr6l nyugatra a harom nagz
blzatermd orszag: Manitoba, Saskatschewan és Alberta; itt élne
e?(y tarka népvegyulék kozepette — angolok, németek, lengyelek,
ukrénok, svédek, oroszok kdzétt — a mi magyar farmerjeink is. Alig
50 éve, hogy az els6 telepesek megjelentek ezen a vidéken, meg-
kezdték az erdGirtast és azt a nagy felfedezést tették, hogy ez a
magas északon fekv6 fold a foldkerekségnek egyik legaldottabb
része, amely a legjobb buzat fizeti vissza a munkas kéznek.

Ezalatt a harom tartomany alatt nem valami me%yenag sagu
teriiletet vagy Horvatorszaghoz, vagy Steierorszaghoz hasonl6 or-
szagot, hanem mérhetetlen Kkiterjedesli és kimerithetetlen termé-
kenységl foldet kell gondolnunk. A harom tartomany terllete
Osszesen 1,700.000 négyzetkilométer, aminek a régi Magyarorszag
a maga 282.000 négyzetkilométerével csak egyhatodat, a mai Kis-
magyarorszag egyhuszadrészét teszi ki.

Ma a kanadai szdvetséges kormany, amely Ottavaban székel,
a bevandorlast idegen orszagokbOl kizarolag mezei munkasoknak
engedélyezi, akiket a letelepulést iranyité ket nagy vasuttarsasag,
a Canadian Pacific Railway, roviden szipial és a Canadian National
liailway, rdviden szienal, ebbe a harom provinciaba iranyit.

Felkerestik az 6sszes telepeket, ahol mag{ar katholikusokat
tudtunk. Felkerestiik a szegény banyamunkésokat Lethbridgeben.
Ezek igen nehéz korilmények kozott élnek szétszortan a vidék
hanyaiban. A munkahiany kovetkeztében csak hetenként két napon
dolgoznak és ennek megfelel6en keveset keresnek. El6z6leg épen a
magyar jezsuita, P. Hemm tartott nekik missziot. Mi inkabb csak
az asszonyokat és gyermekeket talaltuk otthon.

Tobb sikerrel jart a farmer magyaroknal tett latogatas. Ezek
mind a Saskatschewan &llamban, a reginai érsekség €s a prince-
alberti plspokség teriletén laknak. A walkawi magyarokat egy
aranyos lelkli angol pap, Father BUrét gondozza, aki kedvikert
megtanult magyarul, Ugy hogy mar hibatlan Kiejtéssel fel tudja
nekik olvasni a magyar prédikaciot. Felkerestik a sokak altal
bizonyara még a Regnum Marianumbol ismert F, Sélymos altal
....... lozott Szent Ldsz/0-telepet, a F. Denk altal gondozott Plunket-ot,
az erdélyi szarmazasu F. Csaky Székely foldjét (Markvisch vasutallo-
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mas), ahol Bukovinabdl bekoltozott csangd magyarok elnek egydtt;
Kaposvart, ahol F. Blickhard mdkodik az egészen elangolosodott
Eszterhazy mellett, ahol egy kedves francia pap, F. Pizot tOkéletesen
megtanult magyarul és vegre a mi jeles Santha Palunknak, a Szent
Imre kollégium prefektusanak plébaniajat, a magyar Stockholmot.

Varosi embernek nehéz ezekr6l a farmerek altal lakott telepek-
rél fogalmat alkotni. Aki jart az Alfoldon, bejarta a jakabszallasi
Eusztakat, ahol nincs két haz egymas mellett, az elképzelheti a

anadai pusztai maganyt, ha az aranyokat hudszszorosra meg-
nagyobbitja. Egc?/ fatemPIom, Kaposvarott kétemplom, mellette
a hasonloképen deszkabol épitett, elég tagas lelkészlakas, még két-
harom farm a lathataron belll, ez minden. Természetesen leginkabb
csak vasarnap jonnek 6ssze a tehet6sebbek Ford-autdikon, a kezd6
gazdak buggy-nak vagy democrat-nak nevezett futdkocsikon a
templom korul; végzik atlag havonként gyonasaikat, részt vesznek
a szentmisén, utana 6si szokas szerint a templom el6tt gyilekez-
nek, beszélgetnek, déltajban elszélednek, hogy egy hétig ne lassak
egymast, esetleg embert se. Ember legfeljebb akkor tér be hozzajuk,
ha az aton kalamitas éri, mert kanadai szabaly, hogy mindenkinek
joga van ott megszallni, ahol bajhva y vihar éri. A nagy maganyos-
sagot ma mar nagyban elviselhetébbé teszi a telefon és a radio,
amely minden tehet6sebb farmban feltalalhato.

A farmokon az élet — éles ellentétben a gyari és banyamunkasok
életével — egészséges nemcsak a testnek, hanem a léleknek is. Ha
egyszer a farmer a farm tulajdonjogat megszerezte, a vetelarat
lefizette, lakohazat felépitette, minden feltétele megvan az egy-
szerd, nélkildzést nem ismerd csaladi boldogsagnak. A 6—8 szobas
szép, fabol épitett lakéhazak, amelyeken nem hianyzanak az iveges
verandak, kilatd erkélyek és a kdz0s szobdban a hatalmas kandalld
sem, nalunk emeletes villaszamba mennének. Az ottani atlagos
\4 birtok, 160 acre —150 magyar hold, rendes szorgalommal meg-
mdvelve hoz annyi jévedelmet, hogy fel6rl6 munka nélkil szépen
megélnek belble és egy Kis takarékossaggal évek multan Gj negyed-
del novelhetik Kkis birodalmukat.

Felkerestilk a varosokban laké magyarokat is; dsszehivtuk
Hamiltonban, Winnipegben, Reginaban és Calganyban, akiket
hamarosan értesiteni lehetett. Ezek részben leteleplilt iparosok,
részben gyari munkdasok, de van kozottik sok Ujonnan bevandor-
lott, aki még nem tudott elhelyezkedni. Ezeknek még nincs magyar
papjuk, anndl nagyobb volt 6romik, hogy felkerestiik 6ket.

A legtavolabbi tartomany a Csendes-dcedn partjan elteriilé
British Columbia. Itt is élnek elszortan magyarok, de nagyobb
teleprél nem szereztiink tudomast, ide nem is térekedtiink eljutni.

A tisztelt hallgatésagot természetszerdien féképen két szempont
érdekli: a vallasi és nemzeti szempont.
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Vallasi szemﬁ)ontbél a kanadai farmerek, akik magyar tele-
peken élnek, ahol templomuk és magyar papjuk van, szep, kato-
likus életet élnek, olyant, mint nalunk a legjobban pasztorait falusi
helyeken. Eletik kozpontja a templom. Persze, leginkabb csak
vasarnaponként johetnek el a templomba, bar mar ott is kezdetét
veszi az a szokas, hogy az dregek bejonnek falurol és a gazdalkodast
a fiatalokra bizzak és a templom kozelében épitenek maguknak kis
hazat. Természetes vezet§jiik a pap, akit nemcsak fathernak hivnak,
hanem mint igazi lelkiatyjukhoz szivvel-lélekkel ragaszkodnak is.

A kanadal papsagrdl altaldban csak dicséreteset lehet mondani.
Mint Kanada egész lakossagat, bennszilott papsagat is a nyelvbeli
kiulénbség élesen elvalasztja egymastél. Amint van francia es angol
kanadai, épugy van francia és angol kanadai papsag is: egyik a ma-
siknak nyelvet legtébbnyire nem is beszéli. Mind a kett, Ugy a
I'rancia, mint az angol papsag a vilag legels6 papsagaval kiallja a
versenyt; a torontoi angol és a montreali francia szeminariumok
a katholikus aldozatkészségnek csodalatra mélté alkotasai. Két
kanadai pappal, egy angollal és egy francidval talalkoztam, akik
hiveik kedveéért megtanultak magyarul. Proud’homme prince-
alberti puspok, egy tlzes francia, németil mar megtanult és pro-
grammjaba vette, hogy meg fog tanulni magyarul és lengyell is.

A kanadai magyar papokrdl még nagyobb elismeréssel keil
sz6lnom. Kanadaba kimenni azért, hogy ott a magyar bevandorlok
papja legyen, nagy, mondhatnam hdsi elhatarozas. Kezdetben el6-
fordult, hogy papi desperadék mentek ki innét vagy az Eﬁyes[]lt-
Allamokbdl. Meg kell allapitanom, hogy ezek mar letlintek. Akik
most ott vannak: Santha Pal, Denk Rezs§, Csaki Benjamin,
Blickhard tiszteletet szereznek a magyar papsagnak. Lehetetlen
mély meghatodottsag nélkiil nézni ezeket a kanadai papokat az
6 magéanyos otthonukban. Dacolva a kanadai téllel, a nagy magany-
nyal, az Oriasi tavolsagokkal, szegényes an?/a%i viszonyok kozott
olyan apostoli munkat végeznek, amihez foghat6 idehaza kevés
van. Meg kell emlitenem a két jezsuita-atyat, P. Lischeronyot és
P. Hemmet, akik az egész Kanadat bejarva missziokat tartottak
uiagyarjainknak.

Nemzeti szempontbol mas a helyzet a varosokban el6 és a
banyakban szétszortan dolgozo kivandorléknal és mas a farmerek-
nél. A varosi nép és a banyaszok gyermekei nagyon kevéssé tudjak
mar a magyar nyelvet. Megtortént, ho%y Lethbridgeben a magyar
bényész?yermekekhez angolul kellett beszélniink. A farmokon a
helyzet lenyegesen jobb. Ahol az egész telepen magyarok laknak,
a gyermek, bar az iskoldban angolul tanul, de az iskolan Kivdl és
otthon is magyarul beszél és azért elég jol beszélnek magyarul
Arra, hogy ott alland6 magyar telepek maradjanak fenn hossz(
idén at, sajnos, le kell mondanunk. Magyar sisterek Stockholm-,



454

Walkaw Reginaban a Katholischer Volksverein tartott nagy
gydlést, amelyre engem is meghivtak és felkértek, hogy Mutter-
sprache und Seelsorge cimen tartsak elGadast.

A farmer szeretettel gondol az 6hazara, de ha mar egyszer
fészket rakott, boldog otthont alapitott, nem készil haza jonni.
A munkas, aki ott kinn hontalanul bolyong, foglalkozik azzal a gon-
dolattal, hogyha egy kis pénzt tud dsszerakni, hazajon. Hanyan
tudjék ezt az éhajukat valdra valtani?

A magyar hatosagok programmjukba vették a kanadai kivan-
dorlék gondozésat. Erre nagy sziikség is van, mert a magyar kivan-
dorlo, amint a kanadai szarazfoldre lép, a legelhagyatottabb leény
a vilagon. Ki kell emelnem Aldassy miniszteri tanacsos Ur miikode-
sét, aki ennek a kérdésnek nagy horderejét atlatja. Sajnos, hogy
eddig még csak a montreali f6konzulatus és a winnipegi védgiroda az
egyedili intézmények, amelyekre a kanadai magyar tamaszkod-
hatik. Nagyon kivanatos, hogy a tavoli nyugat nagy gocpontjai,
Calganyban és Vancouverben is legyen valaki, aki onzetlenil fog-
lalkozik a kivandorlokkal.

A mi utunk els@sorban lelkipasztori latogatas volt. A kanadai
magyarok még nem lattak hazajukbeli f6pasztort és ottani egyhazi
eléljardik sem nyertek még kozvetlen forrasbol informaciot Gj hiveik
6hazai viszonyairol. Nehéz volna leirni azt az 6éromet, lelkesedést,
amellyel minket fogadtak. Arra az egy-két napra valésadggal Magyar-
orszagga valtozott az a Stockholm, Kaposvar, Plunket és a tobbi
telep. De fontos volt az ottani f6papsaggal valé érintkezésiink is.
Halaval kell megemlékeznem arrol a tokeéletes megértésrél, amellyel
misszionkat Ugy a francia, mint az angol papsag fogadta.

Ezek utan mind véleményt mondjunk az amerikai és kanadai
kivandorlasrol? Ha nem is szamithatunk arra, hogy odakinn jelen-
tékeny magyar telepek fognak fennmaradni, sem jelentékeny gazda-
sagi forras nem nyilik szamunkra Amerikaban és Kanadaban, eg
bizonyos, hogy a magyar név kilép az ismeretlenség homalyabol es
emelkedik a nemzetek megbecsulésében. Eddig igazan semmit sem
tudtak rélunk. Egy izben kérdezték t6luink: Ugyebar, 6nék Hun-
garianok, de az 6n6k hazajdban a Hungarianon kivil laknak ma-
gyarok is, akik poganyok. Ha tovabbra sem ismernek, nem nyer-
hetjiik meg rokonszenviket, amire pedig-nagy sziikség lesz akkor,
amikor Eurdpa térképét Ujra fo?(jék rajzolni.

Ha Amerikabdl nem sokan késziilnek hazajonni, alig varja a
Eillanatot, hogy hazaljbhessen az a kis kolonia, amelyet utoljara

erestlink fel a spanyol tengerparton. Oda is Magyarorszagot vara-
zsolt a mi latogatasunk és sohasem fogom elfelejteni, amint a mise
végen a szam(zott kiralyi csalad idegen foldon a magyar puspokkel
egyltt imadkozta: «Szerencsétlen hazanknak pedig adj jobb
jovendét*.
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PREJLATUS-KANONOK :

AZUEGYHAZMU VESZET JELENTOSEGE.

Dics6ségesen uralkodo sz. Atyank

— XI. Pius papa — 1924 szep-

temberében  rendeletet adott

Itdlia pispokeihez az egyhaz-

mivészeti emlékek kell6 meg-

becsulése és megovasa, valamint

az egyhazmf(iveszet apolasa és

elémozditasa targyaban. Miutan

az egyhazi levéltarak és kényv-

tarak kezelését szabdalyozd ren-

delkezés mar korabban meg-

jelent, a papa az Ujabb rende-

lettel Kkiegésziteni es betetézni

akarja azt a programmjat, hogy

biztositsa a szakszerd meg6rzéset

és gyarapitasat annak a gazdag

irodalmi és mivészeti anyagnak,

amelyet az egyhaz szazadokon at

gy(ijtott s mint annak legfébb

szellemi szerz6je, jogosan a maga

orokségének vallhat. A fennma-

o radt e?yhéz_mfjvészeti vagy val-

lasos mivészeti kincsek, a szent épuletek, a liturgikus targyak, keresz-

tek, kelyhek, szobrok, ereklyetartok, textilmivek, képek, a katolikus

egyhaz ragyogé ruhaja, a természetfoldtti munkassag érzékelhet6

nyomai. Ebbe a mdvészi anyagba az egyhaz belelehelte a maga

belsG szépségenek fenyeét, ugy hog% ami a szazadok folyaman vele

érintkezésbe jott, altala mdvészi bajt és fonséget nyert. Titok-

zatos szepségaram vonult az egyhazbol a hozzasimul6 muvészetbe,

amint gyogyité er6 ment az Udvozit6bdl a vérfolyasos asszonyba,
aki ruhajanak szegélyét megérintette.

Sok egyhazi mikincs a vilagi mizeumokba vandorolt s ez
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bizonyos fokig mioivészeti értékelhet6ségik rovasara esett, mert
megsziint a kapcsolat, amely celjukat szemléltetéen magyarazza.

De maradt az egyhaz kezén sok kincs s keszll a szamara foly-
ton Uj. Azért az Egyhaz papjainak elegendé miveszeti miveltségre,
mdveészi érzékre és iranyitasra van szukségik, nem azért, hogy az
alkot6 mi(ivészeket pétoljak, hanem, hogy a meglévé anya?ot jol
megértsék, az Uj alkotdsoknal, bdvitéseknél és diszitéseknél pedig
ellendrzést gyakorolhassanak s az Egyhaz leikébdl a mivészeket sugal-
mazhassak.

A Szentatya Rémaban kozponti egyhdzmiivészeti bizottsagot
létesitett, azonkivil Olaszorszagban elrendeli, méasutt pedig kivanja
minden egyhazmegyében vagy tobb kisebb egyhazmegye tartoma-
nyaban, egyhdzmegyei vagy tartomanyi egyhazmdvészeti bizottsag
felallitasat és részletes szabdalyokat ir el a bizottsdgok miikodése,
a m(ivészi anyag kezelése, mizeumok felallitasa és (j mdvészi mun-
kak iranyitasa korul.

Ez a papai rendelet vilagosan magyarazza az egyhazmvészet
fontossagat, mert megallapitja, hogy eloszor is az Egyhaz a mive-
szetre és a mUivészet altal hatott és hatni kivan, masodszor a m-
vészet az egyhadzat megdicsGitette és ezentul is ékesiteni tudja, sét
tartozik s azért harmadszor Egyhaz és miivészet kozétt intézményes
kapcsolatot kivan. Ilog?/ az egyhaz_a mdveszetre is hat, egyetem-
leges isteni kildetésebol folyik. Az Egyhaz Krisztus munkdjat foly-
tatja. Pedig Krisztus vilagossag, amely megvilagosit minden
e vilagra jové embert. (Jan. I. 9% Krisztus parancsban adja min-
denkinek az életfeladatot: (Szeressed a te Uradat Istenedet teljes
szivedbdl, teljes lelkedbdl, teljes elmédbdl és minden erddbdl; fele-
baratodat pedig, mint 6nmagadat». Krisztus kegyelmet, méltd-
sagot, Uj és természetfeletti életelvet, annak minden erdivel, ad
mindenkinek, aki Ot befogadja. Hatalmat ad, hogz Isten fiaiva
legyenek, azoknak, akik az O nevében hisznek, kik nem vérbdl,
nem a test dsztonébdl, hanem az Istentdl szllettek.

S ugyanezt teszi Krisztus Orokose : az Egyhaz. Tehat meg-
vilagositani, testik és lelk(ik minden tehetségevel Isten szolgala-
taba allitani és az istenfilsadg rangjaba iktatni igzekszik az elhiva-
tott mivészeket is, s6t Sket kilondsen, mert nekik fokozott ado-
manyuk az igazsag meglatasa, a fény megérzése és megélvezese, az
orok idedk és idedlok szépségének kifejezése sz6ban és hangban
s szemléltetése a természet igaz formaival anyagban. A szép az
igazsag fénye, a fogalomnak és az érzésnél megfogott bels6 érték-
nek érzéki megjelenése. S akiknek erejik van az érzéki megjelenést
kozvetiteni, azok a mlivészek. Ezek a kivalasztottak jobban és
harmonikusakban tudjdk mindazt foglalkoztatni, amib8l az Isten
a Szentiras felsoroldsa szerint a szeretet tanUsagait varja, a szivet,
lelket, elmét és minden egyéb er6t. Ok a latdsnak — az intuicio-
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nak — hései, az érzésvilag orvényeinek buavarai, az alkotasnak
mesterei, amelyet bizonyos értelemben teremtésnek is hivnak.
S mivel természetes lehet6ségeik nagyok, a természetfeletti irant
is kivalo a hajlamossaguk, s benniik, mint finom eszkozokben, toké-
letesebben nyilvanul az isteni életelem fens6bb ereje. Koéltk és
mivészek szinte csodalatos mélységgel megeértették Krisztus egy-
hazanak lelkeket Ujjaszilet6 hatasat és éreztetni és szemléltetni
tudtdk mdveiken.

Az Orpheus-motivum nem ok nélkil maradt fenn a keresztény
miveészetben még akkor is, midén a pogany nyomok mar teljesen
eltlintek. Orpheus Krisztus és az Egyhaznak talalo jelképe, mert
isteni igazsagoknak és kegyelemkincseknek gyonyor(iségével maga-
hoz édesgeti és elbdjolja az embereket, killéndsen azokat, akik leg-
inkabb a szép igézetének rabul esnek. S ez a szimbolikus Orpheus
nemcsak a katakombak mélyén és az &skeresztény emlékeken pen-
geti harfajat, hanem két ezredéven at sugarozza magabol a kimerit-
hetetlen szépséget, amely a keresztény mlivészek belathatatlan
sorat nevelte s ma is az 1d6k végéig ihletet lehel, amilyent semmi
mas fel nem kelthet, mert benne jatszik az 6rok béke és boldogsag
harmonidja és rajta tlkrozik az egeknek fényessége.

S az Egyhéaztdl ihletett mlvészek remeket alkottak. Mar az
Oskeresztenyek, a romai és hellén kultaratol atoroklott tgyes-
ségiikkel, nemcsak a mélyértelm({ szimbdélumok és allegoridk
megorokitésével hirdették lelki szdl6anyjuk Uj titkait, hanem a
keresztség furd6jében atalakult izléssel 0 forméakat, (j szin-
Osszetételeket, () Kkifejezésmodot kerestek, amelyek az evan-
gélium lelkén beszélnek, amelyeken a lélek atsugarzik a testen,
mint a Tabor-hegyén az istenség a Krisztus-emberen. Nincs meg-
hatobb, mint a mdvészet mskeresztény maradvanyainak szemlélete,
mert bennik él az Egyhdz a maga hitével, parancsaival, szentségei-
vel és egész szervezetével, az az 6rok Egyhaz, amelynek mi is tagjai
vagyunk. Ez a fényes és megcafolhatatlan tanusagtétel a keresz-
tény mdvészet egyik legnagyobb dics6sége. S id6k folyaman mas
népek kultdrajanak a hellén-rémaival keveredése, technikai okok,
éghaglati és e?yéb korilmények miatt, a korszellem valtozasa és
a tudomanyok fejl6dése nyoman a keresztény mdvészei Uj és Uj stilus-
nyelven dics6iti az Egyhazat s kozvetiti gondolatait.

Bizancnak filozofikus atszellemiiltsége, a roman korszak ko-
moly Istenvarasa, a got id6k lenge szarnyalasa és felfelé vagyo-
dasa, a reneszansz derllt vilagnézete, a barokknak titani er6-
IVszitése, majd az ismetl6-korszakok halvanyabb sajatsagai, az
gjkor naturalizmusa és kilonbdz6 modon jelentkezd stiluskerc-
sése, vagy a stilusbdl Kkikivankozd egyéniségkultusza, mind szol-
galta a maga formanyelvén az Egyhazat s teremtett domokat,
szobrokat, képeket, szent szerelvényeket, amelyek az Egyhéaz
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életrajzanak legragyogébb illusztracioi, a Szentlélek Utjanak jelzdi.
Az Egyhaz nemcsak torténelem, hanem eleven val6sag. Azért az
rgyhazmdvészet s altalaban a katolikus szempontbdl is helyes valla-
sos mivészet sem lehet merfen torténelem, hanem jelen val6sdgnak
kell lennie.

Nem szabad hamis jelszavakkal, vagy b(inds szlikkebl(ség-
gel lazitani az Egyhaz és a mai m(ivésznemzedék kozott a kapcso-
latot s megneheziteni az egyhazmdlvészeti termelést. Az Egyhaz
soha nem kanonizalt egyetlen stilust, hanem a maga asszimilald
erejével minden tiszta és mdvészi irdnyt szolglatdba fogadott
s vallasos tartalmaval megtdltve, felmagasztositott. Mindenkor
az egyéni munkat szerette, amelyen a lélek tiikrézott, nem a lel-
ketlen maésolast, vagy a gépies tdmegmunkat. Amikor az Gjabb
mivészet az Ujabb mddszereken tul, tovabb kutat, a szabad-
vilagitds fényhatasait és szineffektusait, a mozgalmassag meg-
rogzitését keresi, fejlédni akar, mélyebben akar belenézni a terme-
szet rejtelmeibe és az Isten képébe. Ez pedig becsiletes torekvés.
Az (jitds lazdban és a tulzott eredetiség hajszolasaban torténtek
sajnalatos eltévedések, amelyek a modern mdvészettel szemben
elfogultsagot keltettek. A laikus korszellem és egyhazi részrél
a tartézkodas a modernséggel szemben, bizonyos terméketlenséget
szlilt az egyhazm(ivészet es altalaban a vallasos mdvészet teren.
Sokan megfeledkeztek a mlvészet legmagasztosabb céljarol, a
mivészet onallésagat, a I’art pour Tart elvét vallottdk, vagy egye-
nesen az érzéki kultusz rombolo Gtjara tévedtek.

De a mivészek nagy része ma is érzi a lelkiismereti koteles-
séget : szeressed az Istent minden erédbdl s szeressed lelkianyadat,
az Egyhéazat fiti o6sztonnel, ajanld neki a legszebbet, amit t6le
megnemesedett tehetségeddel alkotni tudsz. Ma is a legizgatobb
mivészi téma a vallasos targy s a legnagyobb siker a templomba,
az Egyhdz szentelt csarnokaiba jutni, ahol a mivész alkotasa
nem egyszer(i mdtargy, hanem az Isten és az Egyhaz segit6 esz-
koze : igehirdetés és kegyelemforrds. Ma is sok mdvész ugy ul a
templomban, mint Delacroix: latja a kegyelem hullasat és hallja
az emberi szivek sohajait s a szentelt falra vetiti latomasait. Mo-
dern fest6 csokolt kezet egyhazmiivész kollégi(’jénak. Csokolni
akarja muvészi kezeiben az Isten kegyelmének utjait. Modern
eszkozokkel is sikeriilt az isteninek visszfényét szemléltetni, ha
a miveész igazan uralkodik a kifejezés modja folott s ha megvan
benne az a valldsos miiveltség, az az ahitatos tisztelettudas, amely-
lyel vallasos téméhoz nyulni kell.

Azert slirgeti a Szentatya az intézményes kapcsolatot az Egyhaz
szolgai és a mlvészek kozott. M(ivészeti oktatassal, egyhdzmiiveszeti
muzeumok feléllitasaval, kidllitAsok rendezésével, moivelni kell
a papi generaciot s fel kell kelteni a mdvészek érdekl6dését. EImult
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id6kben is az Egyhaz szellemének legmélyebb megértdi, a papok
sugalmaztak a legragyogobb egyhazmivészeti alkotasokat. Kivé-
teles m(ivészi szomjuasaggal és aldozatkészséggel megaldott mecé-
nasok mindig voltak és lesznek is. De az egyhdzmivészet koz-
szlikséglet. A kozépkor szervezett tarsadalma nagy igényeket tudott
tdmasztani s jelentékeny 0Osszegeket aldozni. Szervezni kell ma is a
katolikus tarsadalmat, hogy vallasos lelkilete a mdvészi igényig to-
kéletesedjék s a legnemesebb atélésekért aldozatot hozni is tudjon.

Magyarorszagon a papnoveldekben mar ilyen szellemben neve-
lik a papnoévendékeket, tobb helyen Osszedllitottak kell6 szemlél-
tet6 anyagot, Esztergomban paratlanul gazdag egyhazmdvészeti mu-
zeumot sikerult rendezni, amely a székesegyhazi kincstarral egyutt
a viladgversenyben is szamottevé s a magyar Egyhaz biliszkesége.

Kivanatos volna a papai rendelet elGirdsait is hianytalanul
végrehajtani hazankban. Az idei katolikus nagygytlés rendez6-
sége a mivészek ébresztése és a katolikus tarsadalom érdekl6-
desének felkeltése celjabol XI. Pius papa legmagasabb szandéka
szerint egyhdzmdvészeti kiallitast rendezett. Nézze meg ezt a
kiallitdst a nagygy(lés egész kozonsége. Mutassa meg most és a
jovGben szeretetét es nagyrabecsulését az Isten-aldotta mivészek
irant, ezzel az Egyhaz szivéhez lép kdzelebb. Udvozdljuk és tamo-
gassuk @szinte lelkesedéssel azt a hatalmas m(ivészi gardat, amely
els6 hivasunkra lerétta kegyeletét az Egyhaz irant s az orok élet
idjanal keresi ismét azt a tiszta, transcendentdlis érzéket, amelyet
i mivészet elvesztett, amikor a tiltott gyimadlcsbél evett. A tudas
ne Uresitse, hanem gazdagitsa az életet, azt az él§ lelket, amely
u primitivek m(ivein at sz6l hozzank.

Tobb hitet és szeretetet! Ama et fac quod vis. Szeresd az
Kgyhazat s akkor tuddsod egyhazm(ivészetté magasztosul.
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CISZTERCI TANAR ;

1RODALOjM ES MEGUJHODAS.

A katolikus Nagygy(lés nemcsak
diadalmas hitvallas, hanem hsé-
es hazatérése a katolikus gondo-
athoz mindannak, amit itt terem
tett és nevelt a szent katolikus
ezer év. A Katolikus Nagygydilés
igazan felfrissiilése, megujulasa, ka
tolikus keletkezése a magyar lelki
ség halhatatlan torténelmi egyete-
mességének. Ki ne érezné, hog
ugy van, hogy amikor roskadt
magyar szavak sebzett mélyébdl
felkonyorgott a Yeni Sancte, az
imadsag Szentlélek-szarnya nem
csonka sirfoldre, hanem a nagy
magyar ezer év zsamolyara borul
s harangok ércritmusa nem rop-
ﬁant meg a magyar foldbe gyilkolt
alalfaknal, hanem atlépett rajtuk
és a hegyek 6si vas-homlokan meg-
csOkolta a halhatatlanul egy vir-
raszt6 magyar gondolatot? ... Ki

tudna tagadni, hogy Ugy van, hogy amikor az az eucharisztikus
langfolyam, mint egy masvilagi I€lekviragzas, végiglobbant a
févaros szivén, akkor valami lathatatlan zarandokjarasra keltek
ide és a katolikus gondolaton hazajottek: az antik pozsonyi
hazak, a romantikus Vag, a kassai nagysagos kovek, a gyula-
fehérvari katedralis, a nagyszombati harangokat Ujra inton alta
Pazmany biboros keze, szetomlott legendak k&almaibol Kilépett
varurak kezében tisztelgett a kard, nagyasszonyok vasarnapi
keze fehér 6szt csokrozott, 6sok lettek és eskiik zsoltarat zigtak az
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erdélyi fak és sirjukbol rognefelejtset hintettek a mohacsi, gorlicei
és doberdéi halott magyarok ? ... Ki ne érezné, hogy ugy van*
hogy ma a szellem Unnelpnapja ragc?/og s a katolikus veréfén
vilagitasaban sodrodik el el6ttiink minden, ami vasarnapja maradt
avagy fajdalmas hétkdznapjava szegényllt a ma?yar lelki életnek, ami
nyeresége vagy vesztesége lett a katolikus vilagszemléletnek ? . . .
igy jelenik meg e Nagygydles el6tt az irodalom és megUjhodas
viszonyanak sulyos kérdese is.

A magyar irodalom, mélyen tisztelt Katolikus Nagygyciles !
a magyarsagnak énmagaroél alkotott legszebb tisztelete. A magyar
irodalmi kényvnek azonban teljesen magara valld térténete van.
A magyar konyv nem harcol szabadsagért, mint az orosz; nem
filozdfia, mint a német; nem mdvészet, mintaz olasz; nem szellem-
és izléstdrténet, mint az angol és a francia. A magyar konyv nem
oncél, hanem aldzatos szolgalat. Ezért lesz minden szazadban mas
a neve. A kozépkori kényv neve : imadsag, szolgalata : zsamoly.
A renaissance kényv neve: antik kultdra, szolgalata : mdélvezet.
A reformécio és ellenreformécio koényvének neve : Kalauz, szol-
galata : a dialektika mdvészete. A XVII. és XVIII. szazad kdny-
vét politikanak nevezik, melynek szolgélata : a nemzeti gondolat.
A XX. szazad kdényvének neve : Valsag és szenved6 kisérlet, szolga-
lata taldn az lesz : Hazatérés.

Es van a magyar kényvnek egy csodalatosan halk lelke, mely
elkiséri és vele marad a XX. szazadig, amelytdl olyan lesz a magyar
onyv, mint a délibadb szlzi ragyogasa az Alféld rona-képzeleté-
ben” vagy a reggel az erddk tavaszi mélyén : a paratlan erkolcsi
komolysaga. A Biblia ihletének, szellemének ragyogasa ez a magyar
kényvon. A Bibliaé, amelynek profétikus, &s igéin tanult meg
beszelni a magyar nyelv, a Bibliaé¢, amely a nyilhegybdl tollat,
poganyfak maglyaibol pergamenek virraszto, hiv és tudos mé-
cseseit, a turdni 0sztonokbdl a lélek viharat, a csodaszarvas lidér-
cebdl a térténelem martirhGseinek langjat, a szentgalleni kocka-
zatok temperamentumabdl felel6s allamferfivi lelkiismeretet nevelt.
Ez a Biblia, mel?/nek toredékei mar elébb is draga alapkovei vol-
tak a magyar lelkiségnek, magyar nyelven az idén haromszazéves.

S nem tudom, mélyen tisztelt Katolikus Nagygytilés, hogy
ebben a jubileumi hodolatban, amellyel megcsokolom a Biblia
oreg, hliséges, erds lapjait, mit kdszonjek meg jobban ennek a szent
konyvnek, amely egymaga volt Magyarorszag nevel6je és tani-
téja és egymaga maradt Nagymagyarorszag konyvel? Vajjon
azt-e, hogy hazanak nevelte meg ezt a nyugtalan foldet ? V4jjon
azt-e, hogy e kébor foldon otthona lett a keresztény gondolatnak ?
Vajjon azt-e, hogy zsoltarainak Orokkévald igefolyaman Usztak
a ma Iyarség hattyllelkei: az Erzsébetek és Margitok ? Bel6le

t

enyhilt az elbukott magyar gondolat Zrinyi-keserlsége ? Part-
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jainak csalodott flizesei aldl intett hitet a jovd felé az dnzetlenség
Rakoczi-martiromsaga ?

Avagy az Oreg Biblianak Ggy legyek halés, hogy megaldjam
és megcsokoljam mellette azt a névtelen, kamzsas hétszazeves
franciskanus, domonkos, péalos és jezsuita kezet, mely aszkétikus
szeretettel a lemondas vilagossdga mellett forditotta el hozzank
a Szentirast és ennek a kulturgjara nevelte a magyarsagot ?

Nem tehetek réla, mélyen tisztelt Katolikus Nagygy(ilés, hogy
amikor a jubilalé Biblia mellett allok és elém komorlik a mai
magyar konyv, nagy tavolsagot latok a kett6 kozott. Ugy tekint
e ket konyv egymasra, mint ket vilag, mint az emlékezes az elfeledésre.
S ki tehet rola, hogyha itt nem Hugé von Hoffmannsthal biszke
szavai jutnak eszembe: «A modern ember szimbdluma egy a
konyvért nyulo gesztus», hanem Jacopone di Todi keserd felkial-
tasa sir fel bennem : «O, Périzs, Parizs, te feldultad Assisit!». ..

Mert a magyar irodalomnak utolsé nagy talalkozasa a keresztény-
séggel a barokk. S azota vilagnézeti torténete az, hogy halavanyul
benne a kereszténység vilagrendjének szelleme. Faludi eszménye
még az etikai ember, de mar Kazinczy stilusa az esztétikai em-
ber, aki a politikai romantika csalédasai utan faradtan vérzik el
Madach szazadvégi filozofidjanak deficitjében, Adyetikatlansagaban.
S azéta is az irodalom nem azért faj, mert fejlédik, mert irdnyok
kiélik magukat és Uj iranyok jonnek, hiszen az Isten ebben a rit-
musban élteti a vilagot, hanem azért, mert f&j benne az az 0] ember,
aki a stilus és nyelv ragyogé ornamentikajaban a problémak g6gos
dialektikdjaban elbukott, kiralyi koldusa az életnek. Az az Uj
ember, aki altal az élet folyton nem a valésagban, hanem az esz-
mékben csalddik s ezzel szemben vesziti el dnmagat.

Mit ér Tolsztojnak lenni s hirdetni azt, hogy az Isten leg-
nagyobb ajandéka a gondolat s aztan termeéketleniil meghalni a
gondolaton? Mit ér lbsennek szlletni, probléméakra tordelni szét
a vilagot, aztdn 0Osszetortén vagyodni a boldogsag feldult harmo-
naja utan? Mit ér Baudelairenak lenni, egy blbajos zene démoni
ritmusaval csokorba gydjteni a fold zallott viragait, aztan sirva
borulni a halalt felkongatd lélek 6sszetort harangszavaira! Mit
ér Ady-ként megjelenni a vilagon, ijedt, elromlott sejtelmek igéz6,
holdvilagos nyelvén a halal tancaira_ perditeni a vilagot, aztan
vesztett élet arnyékain zokogva kapni a halal lovaira!... Ez az
Uj embertipus aposztatalt a keresztenységtdl, naturalizalta on-
magat, kilépett a kereszténység erkdlcsi rendjébdl s fliggetlenné
tette életszemléletét.

Pedig, mélyen tisztelt Katolikus Nagygy(lés! van ezekre sziik-
ség, hogy az irodalom modern legyen? Vajjon messzebb fog érni
és hatni az irodalom modern miiveszi értéke, ha az irodalom még
jobban elrontja az embert, mint az élet, csak azért, mert szebb
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rafinériaval sikeril neki? Vajjon a kereszténység megrontja a
mivészetet az irodalomban, ha hangsﬂlyozza, hogy nemcsak a forma
fontos hanem az anyag is, nemcsak a : hogyan, hanem a : mi is.
Ljon veszit azzal az |rodalom ha a kereszténység ugy ihleti az
irokat, hogy megértsék . az ember nem Mereskovsz ij kove, mely
a heggek magassagabol orszagutakra szuletett, hanem arra is,
hogy bazilikakat és szarnyal6 domokat epltsenek bel6le? Vajjon
a vallasos és erkolcsi realitds nem olyan valdsadg, mint a névtelen
indulatoké? Vajjon a francia irodalom hanyatlott azért, mert
Iluysman a realista regénybe bevitte a keresztény miszticizmust?
Bourget pedig az élet katolikus értelmét? Vajjon a francia lira
kevésbbé lett finomult, mert Claudel, Jammes, Psichari a keresz-
tény idealizmus felé ivelték? Vajjon hanyatlott a modern magyar
nyelv azért, mert Prohaszka Ottokar idealizmusanak nyelvzsenije
teremtette Gjja?
Ne feltsetek a keresztény idealizmustol az irodalom életszerdise-
%enek igazat! Nemcsak a lemondasnak és a nﬁugtalansagban
gbyasnak van joga az irodalmi megoldasokra, hanem a vilag
jobb értelmébe vetett hitnek is! Nemcsak a sotétségnek, hanem
a vilagossagnak is vannak mélységei! S ha a nemzet torténelmi
Utjai a vilagossag felé vagyodnak, az irodalom ne halalbol, hanem
I€lekhbdl és egészséghdl épitsen embereket és vilagot! Ne arra toreked-
jetek, hogy visszaadjatok Pannak a sipot, Orpheusnak a fuvolat!
Adjatok vissza az iroknak szent Ferenc két szaraz vesszGjét, a
uostalgiat a lélek utan ! Emeljétek fel az irodalmat az élet orok,
.zent keresztény keletének magassaga felé!. .. Hadd Iegyen az
irodalom a foldnek Isten felé hajlé kerubszarnya ismét! .
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NEPJOLETI MINISZTER :

KATOLIKUM ES POLITIKA.

F6émagassagu Biboros Hercegpri-
mas Ur! Mélyen Tisztelt Kato-
likus Nagygytlés! Az én el6-
adasom cime — amint mélt6z-
tatnak latni a programmbol —
Katolicizmus és politika. Két
oka van annak, hogy épen ezt
a témat valasztottam és ennek
a téméanak akarom az Onfék
szives figyelmét lefoglalni. Az
egyik ok az, hogy a kilonbdz6
adramlatok kozott, amelyekben
egy nemzet a maga életet meg-
nyilvanitja, tehat gazdasagi,
kulturalis, politikai, vallasi és
mas ilyen aramlatok kozott két-
ségkivul kettd érdemel els6sor-
ban figyelmet, nemcsak énmagé-
ban, mindenik kildén, hanem
egymasra valé hatasukban is,
értem a vallasi és a ﬁolitikai
adramlatot. Ez az elsé ok.

A masodik ok pedig az, hogy nemrégen Budapesten egy ke-
resztény, de nem Katolikus, igen tiszteletremélto gyilekezet el6tt
egynagynevl  kulfoldiallamférfit  elGadast tartott, amelynek
temaja volt — Kalvinizmus és politika.l

Onmagéaban ez a tény, hogy ez az el6adas elhangzott, nem
volna elegend6 ok arra, hogy én viszont a Katolicizmus és politika
gondolatanak témajaval foglalkozzam. Azonban az a nagynev(

i Colijn volt holland miniszterelnok el6adasa Budapesten : cdtalviniz-
mus és politikan.
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és gyakorlati keresztény és hité révén minden tiszteletet meg-
érdemld kalfoldi allamferfiad bizonyos megallapitasokat adott az
6 gyllekezete el6tt, amelyek Roméara és a katolikus egyhazra
vonatkoznak és amelyek az én szerény véleményem szerint nem
helytallok.

Sziikségét éreztem tehat annak, hogy nem mint katolikus pap,
hanem mint magyar politikus foglalkozzam ezzel a kérdéssel.

Az a nagynev( kulfoldi allamférfiu, Tisztelt Nagygydlés, meg-
konstrudlt egy tételt, amelynek kortlbelul ez a veleje : A vallsi
ondolatok kozll, amelyek az emberiség életére nagyobb aranyd

efolyassal voltak és vannak, kétségkivil figyelmet érdemel a
katolikus Egyhaz keretében m(ikéd6é katolicizmus, katolikus gon-
dolat, azonban nem A&llithatd ugyanarra a szinvonalra a politika
és az emberiség fejlédesének szempontjabol, mint aminé szin-
vonalra kell az 6 altala propagalt kalvinista vallasi gondolatot
allitani. Es ennek a magyarazatat abban talalja meg, hogy az
Egyhdz — majd ratérek, hogy az a nagynev(i allamférfid sohasem
mond katolicizmust, hanem mindig Egyhazat emlit, — olyan
dualizmust konstrualt meg az emberiség, a vilag és 6nmaga kozott,
amelﬁet a katolikus gondolat fejl6désének kezdetén természetes-
nek kellett talalni, mert hiszen akkor szemben talalta magat az
evangéliumi gondolat a hellén-romai kultGraval és a rémai poli-
likai hatalom gondolataval, amelynek nem volt nagyobb tdrekvése
ellel az 0j, feltérekvé gondolattal szemben, mint hogy azt minden
erejével letérje — viszont az evangeliumi gondolat, mivel egy egesz
\ilag véalasztotta el sajat kordnak berendezését6l és torekvésetdl,
nem tehetett egyebet, mint hogy 6nmagat attol tokéletesen izolalja.

Kés6bb azonban — folytatta fejtegetését ama nagynevi
olliimférfid — valtozott termeészetesen a viszony az evangeliumi
gondolat és a kiils6 vilag kozott. Az Egyhdz mar Konstantin ide-
iében bizonxos vilagi poziciokra tett szert, szabadsagok birtokaba
liil6tt, belehelyezkedett az élet folyamataba és késobb is, amint
egymasutan nemzetek, allamok alakultak, tronok emelkedtek fel
és kultirak kezdtek kisarjadzani a nemzeti allamok talajabdl:
i Egyhaz mindegyikben megtalalta a maga elhelyezkedési maod-
inl. Nem lehetett tehat — mondotta «— tobbé azt az éles dualiz-
niiisl, az izolalds dualizmusat fenntartani az Egyhaz és a vilag
kozott, hanem meg kellett konstrudlni egy masik formajat ennek
i dualizmusnak, amelynek lényege a kovetkez :

Az Egyhaz nem szerepel a modern emberiséggel szemben mint
immanens, mint az emberiség egész természetes mivoltdba bele-
lapcsolt és benne m(kodé er6, hanem (gy szerepel, mint egﬁ
limiszcendens hatalom, amely mintegy bearnyékolja és rafekszi
i'iv az egész vivodé modern haladasra. Masodszor nem is lehet
miis az Egyhaz poziciéja szemben a természetes vilaggal, mert az

MHYynr Katolikus Almanach. 30
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Egyhaz sajat evangéliumi tanitdsdban mindent, ami nem tarto-
zik 6hozz4, inferiornak tart, leértékel, alacsonyabb mérviinek nevez.
Elismeri a jogossagat a létezés okan, azonban nem tartja 6nmaga-
val egyenléen értékelhetének. Es ennek kovetkeztében harmadszor
— ez az el6adas harmadik tengelygondolata — az Egyhaz célja
nem belllrél megjavitani ezt a nagy, természetes valosagot, hanem
megfékezni és letorni az egyhazi hatalom erdszakos beavatkozasa-
val a gonoszt, amely a vilagban van.

Kerdés mar most, vajjon a katolicizmus, vajjon a katolikus
Egyhéaz valoban igy all-e frontot a vilaggal szemben és leegyszer(-
sitve a kérdést a magunk dolgara, vajjon a magyar katolicizmus,
a magyar katolikus Egyhaz csakugyan ilyen antipodanusa-e a
magyar nemzetnek, ennek a nagy valésagnak, vajjon csakugyan
leértékeli-e a magyar katolikus Egyhaz a magyar nemzetet a maga
természetes valdsagaban, vajjon a vilag csakugyan szocialis ellen-
téte-e a katolikus Egyhaznak és a katolikus gondolatnak?

Mindenekel6tt szeretném tisztazni azt a kérdést, hogy miért
beszélek én felvaltva katolicizmusrdl és Egyhazrél és miert van
jogom ezt a fogalmazast szembehelyezni ama nagynev( allamférfid
felfogasaval, aki kizaréan mindig Romat és Egyhazat emlit.

Tisztelt Nagygy(lés! Tudom, hogy katolicizmus és Egyhaz
nem tokeéletesen egymast fed6 fogalmak. Mert hiszen van katoli-
kum, ami nincs benne az Egyhazban. Példanak ok&ért ama nagy-
nev(i allamférfiu el6adasanak masodik részében sok mindent ala-
irok, elfogadhatonak tartok, vallok és igaznak hirdetek, mert az
katolikum s azért igaz, mert katolikum, bar nincs a katolikus
Egyhaz kereteiben. Nagyon sok ilyen kincse van a katolikus Egy-
haznak és a katolikus gondolatnak. Elsodrodtak téle, széthordtak,
mas kincstarakban helyezték el. Nem rekriminaljuk, nem kd&ve-
teljik vissza. Ez a katolicizmus irradiacidja az egész vilagra, ez
az evangélium internacionalizmusa. Orilink, hogy a katolikus
Egyhaz ércpélcakkal korilhatarolt keretein tul is megtalaljuk a
katolikumot és raismerink a magunkéra idegen kezekben. A ka-
lolikum igazsaga, valosaga és teljessége azonban csak az Egyhaz
keretein belll talalhatd, ezért van jogom a két fogalmat felvaltva
hasznalni.

Ama nagy allamférfiu el6bb vazolt allitisanak megcafolasara
elé%( volna arra hivatkoznom, ami elhangzott két nap alatt ezen
a Kkatolikus nagygydlesen. Vajjon ugy all-e most egy teljesen
objektiv hallgato el6tt a katolikus gondolat, a katolikus Egyhaz
szemben a viladggal, mint egy idegen hatalom, mint egy bele nem
kapcsolt hatalom, mint egy kalénallo hatalom, amely er6vel, hata-
lommal probal regulazni mindent és nem probal nemesiteni, at-
jarni, felemelni és tokeéletesen atkeresztelni lélekben is mindent,
ami még nem felel meg a Krisztus idealjanak?
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De kerdezem, hogy tulajdonképen hol van hat ama nagynev(
;dlamférfii felfogasaban Krisztus és hol van Krisztus vilagmeg-
valté gondolatanak megértése? Hat vajjon Krisztus nem azért
lett-e emberré, mert nem akart csak egy transzcendentalis, tavoli
hatalom lenni az emberiség részére, hanem be akarta ojtatni magat,
i megvaltds gondolatat, erejét, erérendszerét az emberiség éle-
iebe, lelki és testi életének legktzepébe? Hat vajjon a kegyelem,
amelyet végre mas taborokban is bizonyos mértekig értekelnek,
olyan eré-e, amely mint egy felh6 a magasban tadboroz és onnan
probalja megfekezni, letdrni és legylrni a rakoncatlankodokat?
llat vajjon a ke?(yelem nem valami edes, hatalmas és a mi lelkiink
leljességébe belekapcsolddni kivand isteni er6-e a katolikus tanitas
szerint? Hat vajjon nem ez-e az az er6, amelyet Krisztus hozott,
amelynek vezetékei, misztériumai a szentségek bent a katolikus
Egyhazban? Hat vajjon nem az-e a térekvése az egész katoliciz-
musnak, hogy ami elesett, felemelje, ami elbukott, megjavitsa,
hogy azt, ami Adamtol ered6 teher rajtunk, hogy azt probalja a
megvaltas erejével megnemesiteni? Vajjon nem az-e a torekvése
nemcsak a katolicizmusnak, hanem minden igazi kereszténység-
nek, hogy az Ur Jézus Krisztust beleallitsa a vilag torténésének
kozéppontjaba és ezzel Gj dramlatokat teremtsen bent a minden-
napi val6 életben?

lgaz, hogy nagyon id6sek vagyunk. Mar ezerkilencszaz és
egynéhany esztendeje z(g a katolikus harang, ezerkilencszaz és
mgy néhany esztendeje munkalja a népek lelkét a katolikus gondolat,
fagalon sok iras kerult, nagyon sok sz6 hangzott el fel6le, — ne
isodalja senki, ha esetleg taldlunk a katolikus kor egyik-masik
mozzanataban olyan nyilatkozatokat, amelyek azt latszanak ko-
vetelni, mintha a katolikus gondolatnak el kellene vonulnia a
\ilag el6l. Ne csodalkozzunk ezen. Voltak olyan korszakok, ami-
kor a fegyvercsorges és a biin patakjanak az utcakon valo aradasa
nkan, sok finomabban gondolkozé lelek ijedten vonult vissza ma-
ganyaba és bizonyos komorsaggal tekintett a vildg szennyes har-
10ira, amelybdl, ha harcolni nem akart, menekilnie kellett.

Azonban, Tisztelt Nagygydlés, ha valaki meg akarja azt érteni,
hogy a katolicizmus, a katolikus Egyhdz ming viszonylatban van
azzal a nagy emberi valésaggal, amelynek megvaltasara, meg-
/mkelésére, az orokkévalésagba valo beallitasara meghivatott, —
i még ama régi, fegyvercsorgeses vilagbol is olvassa el példaul
meni Agoston munkait, aki valésagos himnuszt énekel példaul a
Valloméasok koényvében a vilagrol, a vilag szépségeirdl, amelyek-
ben Istent latja, keresi és talalja. Hétszaz esztend6vel késébb
megcsendllt a masik vilaghimnusz szent Ferenc ajakan, a nap
himnusza ; és megint hétszaz évvel kés6bb, a legutobbi id6ben,
Ujra leizlgott Prohaszka ajkan a harmadik nagy dal, a katoliciz-

30*
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mus életdala. O mint a modern élet megértdje és a modern katolikus
gondolat troubadourja, énekelte el sok nagy munkaban, ezer és ezer
hatalmas beszédben a katolicizmus diadalmas dalat, amellyel fel-
érteni és értékelni kivanja azt a nagy valosagot, amelyet Isten
teremtett és amelynek megjavitasara, megnemesitésére meghivott
bennlinket, az Evangélium munkasait és Krisztus kdvetdit vala-
mennyilnket.

Nagyon érdekes ama nagynev(i allamférfia tovabbi fejtege-
tése, amikor tudniillik azt mondja, hogy a vallas, az 6 vallasa,
tisztel minden fels6bbséget, amelynek hatalma alatt all, viszont
azonban megkdveteli a fels6bbségtél, hogy ismerje el hatalmanak
egyenesen Istentdl valo eredését.

Tisztelt NagygyUlés! Ez a gondolat konzervativ politikai
szemszOgb6l nézve rendkivil megnyerdnek latszik, azonban szaz
szazalékig méglJ( sem elfogadhatd. Méltoztassék megengedni, hogy
erre is Kitérjek egynéhany mondattal. Azt mondja szent Pal a
romaiakhoz irott levelében a XIII. fejezetben, hogy nincs semmi-
féle hatalom, hacsak nem Istentdl és amelyek vannak, azok Isten-
tél rendeltetvék. Ennélfogva, aki ellentdll a hatalomnak, Istennek
all ellent. Nyilvan erre a szentirasi idézetre tamasztotta ra ama nagy-
nev( allamférfia allitdsat olyan fogalmazasban, hogy a politikai
kormanyz6 hatalom Istent6l ered és hogy az allamhatalom legyen
tekintettel erre az § Istentdl ered6 mivoltara, mert ennek azutéan
sulyos konzekvencidi vannak az allamhatalom kezelésében és a
nemzettel valé érintkezés stilusdban.

Ha azonban a katolikus tanitdson keresztil nézzilkk meg ezt
a kérdést, meg kell allapitanunk azt, hogy a politikai kormanyzo
hatalom nem ered egyenesen és kozvetlenil Istentdl és tévedés
az az allitas, hogy van ezen a vilagon szent Péter utédanak hatal-
méan kivil még barmind olyan kormanyzé hatalom, amely koz-
vetlendl Istentdl eredne. llyen nincsen.

Az igazsag ott van, hogy Isten a teremt6je, formazdja az em-
beri életnek. Isten az élet torvényeinek szerzdje és az élet torvé-
nyei okan vannak az Ggynevezett societas civilis, a polgari tarsulas
torvényei. Az ember zoon politikon, mint a régi gordg tétel szol,
Ens, animal civile. Tarsas lény, amelynek, hogy céljait elérhesse,
amelyekre predesztinalva van, feltétlenlil tarsas életet kell élnie.
Mivel azonban a tarsas élet kormanyzé hatalom, jogok és koteles-
ségek nélkll lehetetlenség, ebbdl kovetkezik tehat, hogy termé-
szeti jogon, amely Istentdl ered, alakulvan meg az emberi tarsa-
dalmak, természetjogon —# per consequentiam — kell, hogy
bennik kormanyzo hatalom is legyen. igy indirekte, a természet
jogén keresztil ered tehat Isten kezét6l a kormanyz6 hatalom.

Szlikséges nekiink, Katolikusoknak, tisztelt Nagygydles, eze-
ket a kérdéseket teljesen tisztaban tartani, mert hiszen itt van
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meg az alapja a demokréacia modern gondolatanak, amelyet én
katolikilmnak nevezek, mert az Egyhaz szellemi kincstardban
I:ddlom. Ha Istent6l eredne a politikai kormanyzéhatalom egye-
nesen és kozvetlenul, akkor a polgaroknak semmi jogon, semmi
jogcimen beleszélasuk a hatalom kezelésébe nem volna. Tehat
demokréciardl, tehat polgari szabadsagrol, tehat kilonbozé allam-
formakrol nem is eshetik sz0 azok felfogasaban, akik azt hiszik,
hogy a politikai hatalom egyenesen és kozvetlenil Istent8l ered.

Mivel azonban a mi Katolikus meggy6z6désiink szerint ez
nem igy van, ezért mutatok ra arra, hogy ime, a demokratikus elv
hogyan van belesz6ve a katolikus gondolat alapjaiba, 6si funda-
mentumaba.

Ne ékesitse tehat énmagat a modern politikai bolcselet ezzel
a dragakdvel, mint a sajat kilon szerzeményével. A demokracia
ondolata katolikus gondolat és a demokréacia gondolata annyiban
elyes, amennyi katolikus igazsag van benne és csak annyit foga-
dunk el bel6le, amennyi katolikum van benne, de annyit azutan
feltétlentl meg is védelmeziink bel6le.

A salamancai egyetemen ezel6tt talan két hénappal nagyon
érdekes el6adas hangzott el. Az eléaddé nem volt kisebb ember,
mint Primo de Rivera, a spanyol kiralysag diktatora. Az elGadéas
ilkalma a diktator diszdoktorra avatasa volt. Az el6adas targya
lermészetesen golitikér()l szOlt és azt mondotta, hogy az emberiség
nagyjaban kiabrandult a kilénb6z6 partprogrammokbol és poli-
tikai iranyokbol, nagy nyugtalansag lazaban vergddik és ennek
kovetkezteben az emberiségnek a rend eszméje fontosabb, mint
i szabadsagé, s az emberisegnek nem demokraciara van sziiksége,
hanem a tekintély elvének helyreallitasara.

Barmily kedves is nekem ebbe a tapsba belevegyilném, kény-
lelen vagyok megmondani, hogy Primo de Riveranak ez a megélla-
pitasa nem az allambdlcseld és f6leg nem a katolikus allambdlcsel6
megallapitasa volt, hanem a diktatoré. Ennék kodvetkeztében vala-
mi | hozza kell tenni és valamit el kell bel6le venni és akkor meg-
talaljuk az igazsagot.

Méltoztassanak, Tisztelt Nagygydlés, a figyelem tablajara fel-
imi harom szét, egyik szélére : egyén, kozepeére : kozjo, a masik
J.élére : allamhatalom. Mert ezzel a harom fogalommal kell nekiink
néhany percen keresztil foglalkozni.

Nyilvanvalé az, hogy az egyént bizonyos kvantuma a szabad-
sagnak megilleti. Nyilvanval6 az, hogy az allamhatalomnak semmi
mas célja nincs, mint a kdzjo fogalmanak minél teljesebb megvalé-
ilasa. Keresnem kell mar most, hogy milyen viszonyban van az
'gyén a kozjoval. Es itt meti; kell allapitanom azt, hogy az egyén
mveni erdeke kozvetlentl a legtobb esetben ellentétben van a koz-
Iovel. Egyszer( példat mondok.



470

Példanak okaért adot azért kell fizetnem, mert ez sziikséges,
hogy a kozjo céljait az allamhatalom elérhesse. Nyilvanvald, hogy
a zsebuink ellen valé merénylet az adofizetés. Tehat az én kdzvetlen
egyéni érdekem szemben all a kdzjo érdekével. Vagy mondok mas
peldat. Ezel6tt harom esztenddvel Kilitéses tifuszesetek mutat-
koztak. Valahol Debrecen tajékan talaltuk az els6 nyomokat,
amelyek tobb varoson keresztil Budapest egyik kilvarosi korcs-
majaig vezettek. Vandorciganyok voltak a bacillushordozo egye-
dek. Nem tudtunk egyebet tenni, mint azt, hogy végigkuldottik
nyomozoéinkat, dsszefogdostattam mindazokat, szerencsere kevesen
voltak, akik a fert6zottekkel érintkezésben voltak ; letartéztattuk
az egyéni szabadsdg flagrans megsértésével ezt a vandorlé kara-
vant '& kivitettik Budapest kornyékére egy elhagyott téglagyar
épiletébe és a legalaposabb fert6tlenités utan tobb héten keresztil
fogsagban tartottuk 6ket. Nyilvanval6, hogy az 6 érdekik ellen-
tétben allott mindezekkel az intézkedésekkel. Viszont azonban
az egyéni jogok flagrans megsértését is meg kellett kockaztatni,
mert egymillios varos megmentésérdl volt sz, és mert meg voltam

y6z8dve, hogy nem lesz fliggetlen bir6, aki per esetén engem el-
itél, ha pedig a parlamentben meginterpelldlnak, megmondom az
illeté képvisel6 Urnak, kérem, ne bantson engem az dr, mert talan
épen az On életét mentettem meg ezzel az intézkedéssel.

Az egyeni érdek és a kozjo kozott levo ellentét, mint latens
érdekellentét jelentkezik a fejlodés folyamén és mint az egyén és
a kozjot védd allamhatalom kézott kifejl6dd térténelmi fesziiltség
mutatkozik. Mert hiszen, Tisztelt Nagygyd(lés, oriasi utat kellett
a fejlodésnek megtennie, amire az egyen eljutott a modern allam-
ban neki biztositott jogi pozicidhoz. Méltoztassek gondolkozni és
visszaemlékezni a rabszolga-korra, amikor az antik &llamhatalom
minden szabadsagot abszorbedlt. Ha tehat szaz egységnek veszem
a szabadsag mennyiségét, azt kell mondanom, hogy abban a kor-
ban a szaz szazalék teljesen az antik &llam kezében és tulajdonaban
volt; a tdmegek kezében, kivéve néhany ezer szabad polgart, alig
volt a szabadsagbol valami vagy épen semmi.

A jobbagysag mar nem volt rabszolgasag, valamivel t6bb volt,
de még mindig messze volt a szabad polgarsag fogalmatél. Méltoz-
tassék visszaemlékezni, mennyi kizdelembe kerilt, amig a magyar
jobbagyok megkaptak a szabadkoltozkodés jogat. Am az egyeéni
szabadsag és a kormanyzéhatalom e vegyiletében a kormanyzoé-
hatalom mar nem volt a szabadsag teljes birtokdban. A modern
allam polgara pedig térvényekkel biztositott szabadsagjogok bir-
tokdban van és az allamhatalom végeredményben, mint a polgar-
sag politikai akaratdnak figgvénye jelentkezik.

Az elébb azt emlitettem, hogy «latens» érdekellentét van a
kozj6 és az egyén érdeke kozott. Mar most, Tisztéit Nagygydlés,
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azok a mozgalmak, amelyek az egyent fol akarjak emelni annak
értésére, hogy a kozjé az 0 érdeke Is : azok mind a mi szimpatiank-
kal talalkoznak. Es abban a pillanatban, amikor valamely politikai
mozgalom, amely a hatalmat akarja megszerezni, nem arra torek-
szik, hogy az eglyént ranevelje arra, hogy a sajat egyéni érdekeinek
téketételevel aldozatot hozzon a kozjo megvaldsitasara, a moz-
galom forradalmi mozgalom. Méltoztatik tehat latni, hogy amikor
én a harom fogalommal operdalok, akkor azt mondom, hogy, amig
a latens érdekellentét er@szakosan nem tétetik tudatossa és nem
fejlesztetik ki politikai feszit6 er6vé, addig a mozgalom elfér az én
politikai folfogasom keretei kozott. Addig demokracia, amelynek
a jogan létezik. Abban a pillanatban azonban, amikor a mozgalom
a tomegegyén politikai megnevelése, az O6nmeghataroz6 polgari
szinvonalra vald folemelése helyett a lazitas fegyverével, elegedet-
lenség szitdsaval, a kétségbeesés Firos Iéngﬂ'énak folgyujtasaval
politikai erévé prébalja dsszemarkolni és az allamhatalom szemébe
vagni a tdmegelkeseredést: abban a pillanatban mar szemkozt
kell, hogy talaljon engem, katolikus embert az a mozgalom, mert
az mar nem népnevel6 politikai mozgalom, hanem forradalmi
akcié, amely fol akarja boritani az allam és a tarsadalom rendjét.

Es értsék meg Magyarorszagon szocialdemokratak és radi-
kalisok, hogy a magyar Kkatolikus politikai gondolat, amikor védi
az allam és tarsadalom rendjét, nem okvetlenil «ezt a rendet* védi,
hanem «a rendet* védi.

A katolikus gondolat a fejlddéskepesség gondolata. A katolikus
gondolat latja ezt a szérnyd vivodast, amelyben van most az embe-
1iség, amely (j életformak utan vagyodik. Az allamhatalom min-
den formajat végigélte mar az emberiség, Uj format nem tud Ki-
gondolni. De 0 formakat stirget a gazdasagi élet, (j forméakat sur-
get a kulturalis élet, altalaban az élet minden iranyban Uj idealokat,
uj fejlodéseket sirget, amelyek a régiekbe agyaztatnanak bele.
iMi haladék vagyunk. Mi is az élet Uj formait probaljuk kistrgetni,
amirdl tegnap Feheérvar nagynevl puspdke olyan megrendité mon-
datokat ejtett el, amikor megéllapitotta, hogy a proletariatus nem
azonos a szocialdemokréaciaval, a proletariatus nagy szerencsétlen-
ség. A proletariatus allapot, amelynek nem volna szabad lennie.
V proletariatus a nagy kapitalisztikus vilagrend molochjanak az
om/agutja mellé kidobott melléktermék. De vigyazzon a kapita-
linla vilagrend, mert a proletarius, ha internacionalis médon meg
lalal szervezkedni, akkor sirbaddnti nemcsak a kapitalizmust,
hanem az egész vilagrendet is.

Méltoztassék odatekinteni Angliara. Most mar honapok odta
vivia a hatalmas angol vilaghatalom életre-halalra mené tusajat
a banyamunkasokkal. Egyeldre még nem tudni, hogy melyik lesz
er6sebb. Azt gondolom, hogy az allamhatalom fog gy6zni. De
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hiszen nagyon jol tudjuk, hogy nem mindig az az erésebb, aki gy6z.
Nem tudom, hogy ha a kapitalizmus tovabbra is ennyire ridegen
és a tarsadalom is ennyire érzés nélkil all szemben azon rétegek
sorsaval, amelyek pedig nekink testvéreink, nem tudom, vajjon
a vilagrend nem siet-e egy Oridsi nagy vilagkatasztrofa felé.

A katolicizmus politikaja tehat abban nyilvanul, hogy a demo-
krécia gondolatat megtisztitva tulzasaitol, a neki megfelel6 helyre
allitjuk s a politikaban és a mozgalmakban megvédelmezni ipar-
kodunk. De tovabb is megyink. A demokréacia katolikum és poli-
tikum, de csak egy igazi megjelenitési formajat ismerem el és ez a
gyakorlati szocialpolitika. Szocialis politikara van sziiksege ennek
a nemzetnek legelsGsorban. Az iréasztalom valésagos radio felvevé
késziiléke a nagy magyar De profundis szimfoniajanak. Irtdzatos
ez a szimfonia. Amikor hazgondnoki allasért érdemrendekkel
boritott, sebhelyes volt katonatisztek és hasonlé nivoju emberele
jelentkeztek, amikor a magyar koézéposztaly legkivalobb tagjai,
akik el6keld poziciokat toltdttek be, hénapos szobakban, s6t
pinceodukban nyomorognak és mennek tonkre, amikor kenyér
nélkali 1ézengd ritterekké, koldusokka lettek a magyar kozép-
osztaly el6kel6 tagjai, akkor ennek a keserves magyar vilagnak
szocialis politikara, szocialis érzésekre, szocialis lelkiismeretre van
sziiksége. Ondk megtapsoltak itt szent Ferencet, mint szocidlis
szentet. Itt rinascimentot hirdet minden szonok. Engedjék meg,
hogy én pedig a magam Kkicsi csengetyl’jf'(ét megcsenditsem és azt
mondjam, magyar Katolikusok, hanyadik mar ez a nagygydlés?
A tizennYoIcadik. Hat elmenjink megint haza egy jol befejezett
gydlés folemeld tudataval és mindent elfelejtiink? Mi lesz a magyar
katolicizmus vilagossagaval? Elt(irjik-e elleneinknek azt a vadjat,
hogy a rothadd tetem felett foszforeszkald korhadas fénye csak
mindez, amelyet mi kilévelni tudunk? Ugy-e, hogy nem !

Ezért kérem a katolikus tdmegeket, a milliokat, méltdztassa-
nak figyelembe venni ennek a lesujtott, verg6d6, szerencsétlen
nemzetnek, ennek a kinos problémékkal kiizdé allamnak a sorsat
és vele a sajat méltésagukat és torténelmi hivatasukat. Mi meg
vagyunk hiva arra a munkara, hogy ezt az ingadozé allamot, ezt a
legylrt nemzetet, ezt a sok elesett embert folsegitsiik, megerdsit-
stk és a jo és helyes fejlédés rendjébe beallitsuk, mert ismétlem,
nem «ezt a rendeb akarjuk, hanem «a rendet) akarjuk fonntartani.

Tisztelt Nagygydles! Olyan ez a téma, hogy maris nagyon
sokaig vettem igenybe a szives figyelmiket. Berekesztem és egy -
néhany kérést terjesztek el6.

Szinte lehetetlen elképzelni, hogy olyan mértéke a nemtor6-
désnek és az érzéketlenségnek er6t tudjon venni egy nemzeten a
szocialis téren mutatkozd bajokkal szemben, mint amind mértékét
az ajult kézénynek alkalmunk volt tapasztalni a magyar nemzet,
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a magyar tarsadalom részér6l. En nem azt mondom, Tisztelt Nagy-
gy(lés, hogy a szocialis karitas nem m(ikddik. Nem mondom.
Nagyon sok jo torténik. Nagyon sok karéj kenyér kiosztatik.
Nagyon sok konnyet letordl irgalmas kéz. Nagyon sok vigasztalo
sz6 hangzik el fényes és meleg lelkekbGl. De én nem errdl beszélek.
A szocialis karitas munkdjanak csak szurrogatumnak kell lennie.
Itt szocialis torvényalkotasokra van szikség. Arra van sziikség, hogy
az allamjogi keretek kozé beékelt nemzet minden egyes raszorulo

ja érezze a stabil gondoskodast, amely a %ondoknak egy részét
elharitja leikérdl. Hat vajjon lehetséges-e az, hogy a munkasember,
aki tizenkéteves koratol kezdve dolgozik eés dolgozik évtizedeken
keresztlll és ha el nem pusztult addig, 6reg koraban letér az élet
orszagujardl, az arkon tul kerdl 6sszetort tagokkal és elmehet kol-
dulni, mert nincs egy darab kenyere az dtvenesztend6s munkaja
utén.

Vajjon lehetséges-e, hogy tovabb proletar)zalodjék a munkas
azért, mert ké- és malterszérnly(/etegekkel bastyaztak korul annak
idején a profitra éhes hazt6kések a székesfévarost és ilyen kalitkaba
i inberek vannak begytmdszolve egynéhany négyzetméter teriletre
és ott kell végigélniok napfénytelen, muzsikatlan, éromtelen, lelki
iolemelés nélkul valo életuket. Csaladi haz kellene, eg?/ kicsi telek.
Van elég erdd, vadasztertlet, rét, Dunapart, t6ke is volna, a haszon
is meg volna bel6le, csak volna.meg az, amit az olasz ugy hiv — la
spinta, ez a folszok6 és foldobd er§ a tarsadalom részerdl, amely
kényszeritene parlamentet és kormanyt arra, hogy ezekkel a tor-
vényes alkotasokkal Iépjen el§ és a gydkérrago szocialis nyavalyakat
intézmeényesen szlintesse meg. 3

Ez a katolikus politika, Mélyen Tisztelt Nagygylés ! Es még
egy gondolatot... Ne méltoztassék azt hinni, hogy a bolseviki
gondolat, amely az el6bb targyalt mindharom nagy fogalom, az
egyén, a kozjé és az allamhatalom ellen iranyul, ne méltdztassék
1l hinni, hogy miutdn azt &tvészeltik, hogy az tobbé minket
Mngyarorszdgon nem fenyeget. Egészen biztos tudomasom van

iiitsi — csak a forrast nem nevezhetem meg koételes diszkrécio-
bal hogy Moszkvaban, Beécsben, s6t Berlinben is szakadatlan

bmacskozasok folynak arrol, milyen modon lehetne Magyarorsza-

opn a bolseviki forradalomnak Ugynevezett rohamcsapatait meg-

szervezni. Azt is tudjuk, hogy ezek a rohamcsapatok egyik-masik

helyen, itt Budapesten és kint a vidéken meg vannak szervezve.
\ T is tudjuk, hogy a bolseviki sejtrendszer szerint val6 propa-
iinin épdl és prébalja aldaknazni a tarsadalmat.

Széval és egynéhany negyedorai lelkesedéssel ezt a veszedel-
....I elhdritani nem lehet. Ehhez mindenekel6tt kell, hogy mi kato-
likusok, amikor elvetjuk magunktél a demokrécianak szélsdséges
nofdogulmazasat és amikor megtartjuk bel6le mindazt, amit helyes-
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nek talalunk a mi vildgnézetiink szempontjabol, amikor elvetjuk
egyrészt az Istentdl kdzvetleniil eredeztetett szinte teisztikus zsar-
noksagot és elvetjik a diktatarat is, akkor az a kotelességiink,
hogy az igazi kdzéputon, az aurea médian, ezen a torténelmi orszag-
aton, az élet orszagutjan a boldogabb jové felé haladva minden
egyes léptiink ugy dongesse meg ezt a foldet, mint a régi rémai
légioké, hogy érezze mindenki, hogy itt most a katolikus er6, a
katolikus dntudat vonul fol a rend, a kultdra, a haladas, a demo-
krécia és az allam érdekeében.

Tisztelt Nagygy(lés! En utanam megszolal a nagyharang.
A magyar katolikus nagyharang — Apponyi Albert gréf. Krisztus
kirdlysagardl, tehat egy sokkal magasabb problémarol szdl, mint
az enyém volt. En azonban mégis azzal a gondolattal fejezem be
a beszédemet — ha azt akarjuk, hogy Krisztus kiraly legyen Ma-
gyarorszagon, akkor probaljuk meg az el6bb vazolt értelemben
politikai er6vé kikovacsolni a katolicizmus erejét.



APPONYJ ALBERT GROF

NY. MINISZTER :

KRISZTUS KIRALYSAGA.

A szentév vege felé, 1925. évi de-

cember 11-en szentseges Atyank,

XI. Pius papa, akatolikus vila

puspokeihez intézett korlevél-
ben, felhivta a hivék figyelmét

Krisztus Urunk kiralyi melto
sagara és annak évenkenti meg-

unneplésére kilon napot rendelt.
A nagygy(lés szervez6 bizott-
saga meltan szlkségesnek tar-
totta, hogy egyhazunk fejének
e nagy hordereji megnyilatko-
zasaval ezen a gydlésen is fog-
lalkozzunk, abbol a tanulsagot

levonni iparkodjunk €és engem

bizott meg e targyban az el6adoi
tisztséggel. Midon erre a feladat
nagysaganak eés erém elegte-
lenseégének teljes tudataban, de

igaz lelkesedéssel vaIIaIkoztam

ugy talaltam, hogy mint laikus,

ugy kozelithetem meg Iegkony-
nyebben a magasztos targyat, ha akovetkez6 kérdést vetem fel ésa
Eapal korlevel atmutatasa szerint iparkodom rea valaszolni: Miben
asonlé Krisztus kiralysaga a foldi kiralysagokhoz és miben kilén-

bozik téluk?

A kiralysag monarchikus allamokban a legf6bb allamhatalom-
nak SZ|mb0Iuma és képviselGje ; a parhuzam kifejtésenel tehat egész
altalanossagban allamhatalmat érthetink, midén foldi kiralysagrol
beszélink, barmind legyen annak szervezete.

Krisztus kiralysaga e szerint azt jelenti, hogy O minden egyénnel
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és minden néppel szemben, mindenkor é mindenitt legjobb tulajdonosa
mindazon jogoknak, amelyekkel sajat polgaraival szemben az allam-
hatalom rendelkezik. Hogy Isten, minden dolgoknak semmibdél terem-
t6je és ura ezeket a jogokat is birja, ez nagyon természetes. De
Krisztus Urunk sziikségesnek tartotta az isteni uralomnak ezt a
kiralyi természetét kiilon kiemelni és egyenesen dnmaganak, mint
Isten-embernek tulajdonitani, amihez a magyarazatot megadja a
masodik isteni személynek kiilonds viszonya az emberiséghez. Hiszen
igaz, hogy ahol a masodik isteni személy van, ott jelen van az egész
Szentharomsag. De Krisztus személyében csodalatosan és titokzatos
modon egyesilt az emberi természet az isteni természettel. O vald-
sagos ember, amint valosagos Isten ; mint ember mindenben hasonld
hozzank, a blnt kivéve. igy tehat O kozvetité a felelmes isteni
fenség és az emberi gyengeség kozt. E mindségében és Isten-ember-
ségének elérelatasaban fétényezd a teremtésnél: «Omnia per Ipsum
facta sunt etsine IlI§ factum est nihil quod factum est» — mondja
szent Janos evangéliuma ; O kildi a Szentleiket: «Mittam vobis
Spiritum consolatorem»; O lesz a vilag legf6bb biraja az itélet
napjan ; «az Atya nem is Itél senkit, hanem minden Itélet atadatott
a Fidpak» — mondja ismét szent Janos. (5, 22.) igy illeti tehat
meg Ot kiiléndsen az a hatalom, melyet kirdlyinak neveziink, még
pedig kifejezetten mint embert is, «mert» — Ggymond a péapai
encyklika — «csak mint emberrél mondhatjuk Rdla, hogy az Atya-t
téi nyerte a hatalmat, a tisztességet és az orszagot. Az isteni Ige
ugyanis, egyenl6 lévén az Atyaval, szikségképen mindent kdzdsen
birtokol az Atyaval, tehat a teremtmények folott a legteljesebb és
legf6bb uralmat is»

Krisztus kiralysaganak azonban a teremtésen kiviil még kilén
jo?cime van : a megvaltas, melyet a papai korlevel szintén hang-
stlyoz és amely, ha lehet, az elsénél meg erdsebb : «qui humanae
Substantiae dignitatem mirabiliter condidisti ét mirabilim refor-
morti» —* mondja az Egyhaz imaja. Ennek a jogcimnek pedig
részese Krisztus Urunk szent emberisége is, még pedig a legnagyobb
aron, amelyet ember adhat: sajat élete aran. Lehetne-e tehat
Krisztus szent emberiségét az 0 teljes onfeladldozasaval elnyert
hatalombol kizarni? és akkor nem természetszer(i-e annak meg-
jelolése a legf6bb emberi hatalom, a kirdlysag nevével?

Mar most arra a kérdésre, hogy miben hasonl6 Krisztus kiraly-
sdganak tartalma a foldi kirdlysag hatalmahoz, a pépai korlevél
igen vildgosan megadja a valaszt, midén, az allamhatalom harmas
jogkorének altalanosan elfogadott elméletét kdvetve, kifejti, miként
bir Krisztus Urunk térvényhozoi, biroi és végrehajté hatalommal,
miként gyakorolja azt részint kozvetlendl, reszint Egyhaza altal.
De megadja a valaszt arra a masik, talan még fontosabb és még
gondosabb koérulirast kivano kérdésre is, hogy miben kilénbdzik
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Krisztus kiralysaga a foldi kiralysagoktol. A pépai korlevél kiemeli
és reszletesen kifejti, hogy «Krisztus orszaga els6sorban a lelkek és
a lelki dolgok folotti uralmat jelenti, amit gy a Szentiras szavai
(regnum meum non est de hgc mundo), mint Krisztus Urunk egész
lénykedése is bizonyit. Az O kiralyi méltdésaga is a megvaltoi és
fépapi méltdsagnak természetét viseli magan és azzal egyforman
lelki.» Az encyklika azonban figyelmeztet arra is, hoay stlyos téve-
dés volna az Isten-embert6l elvitatni a polgari tgyek folotti hatal-
mat, bar O, mig a féldén élt, ennek a hatalomnak gyakorlasatol
teljesen tartézkodott és most is tartézkodik. Valoban, Krisztus
kiralyi hatalma nem avatkozik abba, hogy egykamara-rendszert
logadjunk-e el vagy kétkamarasat, hogy milyen kiterjedés( legyen
n kozségi dnkormanyzat, s6t abba sem, hogy miné legyen az allam-
imma; ezt egészen az emberekre bizza, mindaddig, mig az & elhataro-
zasuk a lelkieket nem érinti, mig azokba a térvényekbe nem Utkozik,
nmelyeket O a lelki vilagban adott. Ezek a torvények folotte allanak
minden emberi intézkedésnek, azokhoz mindenben foltétlentl alkal-
mazkodni kell az allami berendezkedésnek és tevékenységnek teri-
letén is. Ekkép Krisztus legf6bb kiralysaga igenis érvényesul foldi
dolgokban is, s6t lehetetlen, hogy ne érvényesuljon. Mert nincs
olyan emberi életnyilvanulas, amelyben ne volna része a léleknek,
siit, amelynek ez a lelki vonatkozas ne volna legfontosabb alkoto-
része ; tehat nincs olyan, amely fiiggetlenittetné magat a lelkek
orszagaban érvényes torvényektdél, a lelkek félott uralkodo kiralyi
halalombol, Krisztus kiradlysagabal.
Ezek az igazsagok mély belatast nydjtanak Krisztus Kiraly-
aganak sziikségszerUségébe ; mert épen arra terjed, épen azt szaba-
lyozza, amihez a foldi hatalmassadgok, mint olyanok, hozza sem
hihetnek. A fold urai szabalyozhatjak a kiils§ cselekvést, ki is kény-
szerithetik — addig, ameddig — e szabdalyozas kiills6 megtartasat, de a
lelkek folott, a gongolat és az érzelem vilaga folott nincs sem joguk, sem
hatalmuk. Tehat épen ott, ahol a kiilsé cselekvésnek is forrasa van,
a lelkek vilagaban, anarchia uralkodnék azon isteni beavatkozas és
abalyozas nélkul, mely a megvaltas folytan az Isten-ember Kiraly-
sagaban jelentkezik és cselekszik.
Krisztus kirdlysaganak e megkilonboztetd alapvonasabol foly
a a masik kiilénbség is, hogy, amig az allami f6hatalom mdkddési
I6rének tengelye a fog, a krisztusi kiralysageé a szeretet. A szeretet
Krisztus orszaganak alaptorvénye, melyet O maga hirdetett annak :
Isiont szeressik mindenekfolott, felebaratunkat pedig mint on-
magunkat; a felebarati szeretet torvénye pedig, Krisztus szavai
érint, az isteni szeretet torvényével egyenlo, azaz, hogy nem lehet
14éul, szeretni, ha nem szeretjuk felebaratunkat; viszont nekiink
hi/lositva van Krisztus tularadozé szeretete, melynek bizonysaga
‘lajal életének értlink valé feldldozasa : a legnagyobb, amit ember
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emberért tehet. Krisztus orszagaban nem lehet sz6 a legf6bb hatalom
korlatozasarol, ming a foldi hatalom letéteményeseivel, mint g%arlé
emberekkel szemben sziikséges; hiszen 6 nemcsak a mindenhato,
hanem egyszersmind a tokéletes bolcseség és josag. De van-e alkot-
manybiztositék, mely az Isten-ember szeretetével felér? van-e foldi
uralom, amely alatt ennyire biztositottaknak, ily magasra félemel-
teknek érezhetnék magukat a honpolgéarok?

Es ha Krisztussal szemben nincsenek és fogalmilag sem kép-
zelhet6k jogi korlatozasok, azért O még sem uralkodik alattvaldinak
kozrem(ikddése nélkil, sét azt egyenesen igénybe veszi, hogy orszaga
mar ezen a foldon is minél tokeletesebben érvényesiiljon. Mivel az
a lelkek orszaga, a lelkek pedig szabad akarattal vannak felruhazva,
az 0 hozzajarulasukra, mig ezen a foldon vagyunk, sziikség van.
Nekunk nincs jogunk ezt a hozzajarulast megtagadni, de a lehetGség
erre megvan. Mint Krisztus orszaganak polgarai egyszersmind sza-
bad munkatarsai vagyunk a mi kiradlyunknak és ezzel olyan mélto-
sagra emeltetett a legigénytelenebb kozuliink is, melyhez foghatot
egKetlen foldi kiralysag sem nyUjthat, még orszaga legelsé emberei-
nek sem.

Mid6én ezekrdl elmélkedtem, 6nkénytelenil odajutottam, hogy
ne csupan a foldi féhatalmat egyaltalan iparkodjam Krisztus
kirdlysagadnak vildganal szemlélni, hanem kuil6ndsen a miénket,
a magyar Géniusznak legsajatosabb alkotasat, a magyar szent
korona alkotméanyat. S e szemlélet eredménye mélyen meghatott.
A magyar szent korona tana elvalaszthatatlan organikus egység-
ben forraszt Ossze kiralyt és nemzetet; régenten minden nemes
ember, ma minden magyar allampolgar membrum Sanctae Coronae,
a szent korona tagja. De hat nem kotottem-e Krisztus kiralysaga
gyakorlasat ezen a foldén elvalaszthatatlanul a mi szabad koézre-
miikddésiinkhez? nem vagyunk-e mindnydjan, akik odntudatosan
vagy Ontudatlanul Krisztus egyhdzdhoz tartozunk, Krisztus misz-
tikus testének tagjai? Szemmel tartvdn mindig a végtelen tavol-
sagot, mely az istenit az emberitdl elvalasztja, de szemmel tartva
Isten képmésara vald teremtésiinket is, melynek folytdn az emberi
dolgok anndl tokéletesebbek, minél inkabb tukrozik vissza az isteni
képmast, merem a kérdést felvetni: van-e foldi alkotmany, amely
hivebben tlikrozi vissza az Isten-ember kiralysaganak alkotmanyat,
mint az a mi 6si, a szent korona tanan alapulo magyar alkotma-
nyunk? Valoban megérdemli, hogy nem csak mint magyar emberek,
de mint keresztény katolikusok is lelkesedjink érte hliséges ragasz-
kodéssal.

Ha pedig ekkép erintettem a politika mezejéet, hat végezetul
nézzik Krisztus kiralysagat, mint politikai programmot. Mindennap
imadkozunk érte, mid6én a Miatyanknak ezt a kérését elmondjuk :
j6jjon el a Te orszagod, de nem mindig all lelkiink el6tt egész nagy-
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migaban az a politikai programon, melyet ekkép elmondunk. Hogyan
is nézne ki Isten orszaga, Krisztus kiralysaganak foldi kisugarozasa,
ha azt minden ember, minden nemzet magaéva tenné? Volna az
abszolut igazsadgossag orszaga ; az igazsagon alapulo jognak, de egy-
szersmind a szeretetnek foltétien uralma ; az Istentdl eredd tekin-
lély tisztelete, de egyszersmind az Isten &ltal sajat képmasara
leremtett, Krisztus vérével megvaltott ember méltdsdganak és
mm/.abadsaganak érintetlensége; e nagy ethikai javaknak uralma
pedig mindent athatd uralma hallatlan lendiiletet adna az anyagiak-
onn valé haladasnak és munkanak, anélkul, hogy az embert annak
rabjava tenné, a gyengébbnek a hatalmasabb altal valo kizsak-
manyolasat megengedné. Van-e politikai programm ennél atfogébb,
‘smiél dics6bb? Ha Isten orszdga e foldon uralkodnék, nem volna
Trianon.

De van-e kilatas akar csak megkozelit6leg megvalésitasara? Ha
van, Ugy csak a lelki megujhodason at. Krisztus uralmarél lévén
sz0, mely egyenesen a lelkek folotti kiralysag, nem lehet azt a lelkek
ml ugrasaval létesiteni. Keresztény, vagyis krisztusi politika krisztusi
hit nélkal, az O torvényének szigort megtartasa nélkul, a krisztusi tam-
lastdl fiiggetlendl, bens6 ellenmondas, keptelenség. Nincs mas Gt, amely
oda vezet, mint a lelkek bens@séges csatlakozasa Krisztushoz. Ha
pedig szemUgyre vesszik az emberiseg nagy részének elpartolasat
Krisztustol, ugy ez az Ut szinte kétségbeejt6en hosszinak latszik.

De azért nem kell csiiggedniink, sét remélniink szabad, még
pedig két okbol. Az egyik az, hogy Krisztus tana — és ezzel az O
uralma is — kiirthatlan nyomokat hagyott azok lelkében is, akik
0t mar nem valljak mestertiknek és ezen az uton érvenyesul ott
is, ahol Ot kils6leg megtagadjdk. Mindaz, ami a modern allami
berendezésben a jogtisztelet és igazsadgossag, s6t a szeretet szem-
pontjabol is magasan folotte all a régibb berendezéseknek, Krisztus
lanitasanak befolyasabdl ered, barmennyire poffeszkedjenek is vele
az emberek. A Krisztusi kirdlysag épulete nem délt romba, sok pil-
lére még all, csak hosszu felirasokat tettek reajok. A masik vigasz-
lalo jelenseg pedig az a témeges lelki visszatéres Krisztushoz,
amelynek néhany évtized oOta tanui vagyunk. Ezt mi, éregek tudjuk
legjobban megallapitani, akik nemcsak azt latjuk, ami ma még
nagyon hianyos és kifogasolhatd, de latjdk azt is, mennyivel jobb
a helyzet annal, amelyet ifjukorukban atéltek. Igenis, a megujho-
dasnak egy gyonyor(i korszakat éljik most. I%(az, hogy az anti-
krisztusi szellem 'is hihetetlen er6t fejt ki, sok helyen leplezet-
lenebbiil, merészebben, mint valaha. De mily driasit haladtunk a
hitélet bens6ségében, a hitvallas batorsagaban, a Krisztusért kiizd6
ludomanyossag mélységében, az Egyhaz bensd egységében, a leg-
jobb elmék csatlakozasaban! Mindez pedig 0Osszeesik Krisztus
kiralysaga legmisztikusabb, a foldi hatalom kilséségeit6l legtavo-
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labb es6, legigénytelenebb és mégis a lelkek korében leghdditobb
megjelenésének, az Oltariszentségnek fokozott kultuszaval. Ho%<y
0 ott valosaggal jelen van, azt abbol a hatalombol is folismerhetjuk,
melyet a lelkek folott ép ebben a legigénytelenebb megjelenéseben
gyakorol és amely soha olyan fényesen nem nyilvanult meg, mint
napjainkban. Alig néhany honapja diadalmasan vonult be a leg-
modernebb allam és tarsadalom legmodernebb varosaba, az észak-
amerikai Chicagdéba, milliék ujjongé hodolata kdzt, melyt6l vissz-
hangzott az egész fold kereksége és bizonyara a mennyek orszéga ;
a chicag6i eucharisztikus kongresszus szimbolikus tény, melyben
kifejezésre jut Krisztus orszaganak hatalmas térfoglalasa ebben
a mi sokat Ocsarolt korunkban ; a modern vilag keszil Krisztus
kiralysaganak behddolni.

Es itt nyilik aljlelen bizonytalansagaibdl vald6 menekiilés remé-
nye. Nem volt soha nehezebben meginthet§ korszak, mint az,
amelyben ma élunk ; problémai szinte meghaladjadk az emberi elme
felfogasi képesseégét és mégis rohamosan térnek el6re és példatlan
vehemenciaval kovetelnek megoldast. Haborik és forradalmak er6-
szakosan gyorsitottak a mult 0sszeomlasat, miel6tt a jov6é kor-
vonalai vilagosan folismerhet6kké valtak volna ; az, amit mint
ilyent rogténdztek, siralmas kontdrmunka, mely a torténelmi fej-
lodés logikajaban nem szamit. Megbomlott az a természetes egi(yen-
suly az avult dolgok megsziinése es az Ujaknak megsziiletése kozt,
mely a heves fejl6desnek térveénye. Ekkép egy vacuum allott be,
teli szeszélyes Kisérletezésekkel, melyek hol a multba kapaszkod-
nak megkulonboztetés nélkal, hol a jovot anticipaljak éretlendil,
igy minden emberi szamitas szerint meg sokaig tart6 zavaros id6ék-
nek néziink eléje, melynek veszélyeivel szemben csak egy vigasztald
tény all: Krisztus kiralysaganak térfoglaldsa. Ez a kiralysag éllitja
a folyton valtozd emberi berendezkedéseid fole Isten valtozhatlan tor-
vényét, ez jelenti a szikséges allandét a szikséges atalakuldsoknak
kbzeEette. Ez enyhiti tehat a vajudas korszakanak veszélyeit is, mert
fix korlatok kozé szoritja a Kisérletezést és ez gyujt szdvétneket
a jéakaratuaknak, hogy hamarabb talaljdk meg a labyrinthusbol
kivezet6 utat. Valoban, az anyaszentegyhaz Igért Szentlélek muko-
dését lehet felismerni abban a tényben, hogy az Egyhaz feje épen
most iranyitja a hivék figyelmét Krisztus kiralysagara, mely mar
ma enyhulést, holnap pedig gyogyulast jelent. Nekunk magyarok-
nak pedig, akiket leginkabb sujt az atmeneti id6k moslohaséaga, ez a
kirdlysag, lIsten orszaga, az igazsag orszaga, remény, mely nem csal,
mert foldi jogos igényeinket belekapcsolja az 6rokkévalosag erdibe.
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Assisi sz. Ferenc minden tekintet-
ben tokéletes egyéniség, egész
lényegében individualis jelenség,
kihez hasonlét nemcsak a nagy
emberekben gazdag kozépkor-
ban, hanem a vilagtérténelemben
is alig taldlunk. A kozépkori
szellem &ramlatanak teljes Kki-
egyenlitését latjuk harmoniku-
san lezart, valéban bamulatra-
mélté nagy egyéniségében. He-
roikuslemondas, felejtés, vissza-
vonulds a vilagtol, mély on-
magabaszallas parosulva a leg-
nemesebb altruizmussal, az Is-
ten és emberek szolgalataban
valé szeretetteljes onfelaldozés-
sal s mély, er6s életorommel jel-
lemzi e paratlan Szentet. Elete
egy nagy ének, gyonydérd hymnus
volt. Szivet nyugtatd csendesseg-
gel tlnt fel egyszerre varatlanul

' ligyhaz egén s mint a hajnalcsillag jelzi a Nap jottét, jelezte &
i nagy Kiraly orszaganak megijhodasat. Nem kereste dnmagat.
A, emberek tdmjénezése nem kellett neki s ha dics§ tetteibdl
i lkniolat akartak fonni feje koriil, Umbria illatos erdeibe menekilt,
Im az 6 madarkatestvéreinek vig dalaiban s a k6 mellett kinyil6
Vvirag szines pompajaban tobb gyonyor(iséget talalt, mint az embe-
irk minden dics6itésében és dics6ségében. Nem maganak élt:
inasoknak hasznélni, az 6rokké nyugtalan emberi sziveket boldo-
iimi, ez volt lelkének nagy idealja. Ez a gondolat vezette, mikor

Magyar Katolikus Almanach. 31
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a szelidlelkl Frate Leonéval, «Isten kedves baranykajaval», a vad-
regényes Umbria termékeny voélgyein, vagy a déli nap gyilkos
thzétdl izz6 Campagna megmeérhetetlen ronain végigvandorolt.

Alverna zord magaslatain és félelmetes sziklahasadékaiban is
csak lelkekért imadkozott. S ha szent merészséggel atlépte a sziilei
haznak tiltott kisz6bét vagy rongyos koldusruhaban végigosont
Assisi sz(k utcain, hogﬁ az el6keld varos nyilvanos terein — ifju-
kori dics6ségének szinhelyein — Erédikéljon. Arrol, «ki minden
gazdagsagunk s minden szépségiink s minden biztossagunk, min-
den békességiink s oromink, lelkiink mélységes édességérél, az
orok Szeretetrdl, kit eddig oly kevéssé szerettek» — ezt is csak
azért tette a gazdag Pietro Bernardonak nemeslelk(i fia, hog
lelkeket keressen és szerezzen Krisztusnak. Onmagarél megfeled-
kezett egészen. Nem kivant egyebet, mint egy durva daroccal kivil-
beliil megfoltozott ruhat, egy darabka szaraz kenyeret mindennap
és azt a kivaltsagot, hogy a Pokoldombon, hova a gonosztevéket
szoktak temetni, ashassak meg majd szlk sirgodrét.

Es ez a szegény koldus, kinek leghdbb vagya volt ismeretlendl élni
és ismeretlendl meghalni, ma egy csodalkozd vilag kézpontjat képezi.
Sokezer sziv luktet feléje lelkesen s szdmtalan szempar mély cso-
dalkozassal s meleg szeretettel pihen meg szimpatikus alakjan.
Az assisii koldus szorcsuhaja nem kelt iszonyatot a hypersensitiv
modern emberekben. A nagy Poverello szivébdl-lelkébdl el6tord
nagy szeretet magaval ragad, fogvatart szamtalan ezreket, vila-
gokat mozgat, Uj aramokat indit, szellemi kereszteshadjaratot
vezet. Es a Fiorettikbdl felénk arado szellem, ez a csodalatos naiv,
gyengéd és megis erds, ez a komoly és mégis mosolygo, ez a tevé-
keny, magasratoré, kristalytiszta, nemes franciskanus szellem,
mintha 0 id6k, egy jobb kor hajnalhasadasat jelentené, mely
utan milliék ajka epedez.

Szeretik a helyeket, hol a Poverello jart-kelt foldi életében,
tisztelettel szemlélik a nyomokat, melyeket stigmatizalt laba — a
jambor legendék szerint — itt-ott hagyott, Assisi és Porciuncula,
San Damiano és Alverna, Poggio, Bustone és Greccio Rieti és Fonté
Colombo ma hires helyek. Ezer vandor vagyat képezik e tipikus
olasz varoskak es falucskak, melyeknek alacsony falai kozott,
utcain és terein szent Ferenc szelleme oly érezhetben leng. Sokan
keresik fel szent dhitattal. Ellentétes vilagnézetek képviselGi barati
jobbot nydjtanak itt egymasnak s szeret6 készseggel mondjak:
itt szlletett, itt imadkozott, itt prédikalt és itt aldotta még meg
utoljara édes szll6varosat ez a nagy, ez a csodalatos Poverello este,
mikor a ragyogd Nap, az édes Ur ndvére, pihendre tért.. .

A szellemi vildg legjobbjai szivok legnemesebb érzelmeibdl,
lelklk legszebb gondolataibol irodalmi emléket allitanak neki és
tarsainak. Naproél-napra gyoényoribbnél-gyonydéribb adomanyokat
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tesznek le a szent Ferenc-kultusz oltarara. Elég legyen Gorres és
Hasé, Thode és v. Taube, Sabatier és Jorgensen, Hettinger és
Federer, Prohaszka, Keppler, Wilke és Faloci-Puligu, Béhmer és
Gotz, Schnirer és Lemens Littke és Wenk nevét emliteni. Elet-
feladatukul tlzik ki maguknak a franciskanus szellem folélesztését
és terjesztését. Hymnusokat zengedeznek rola és meleg meggy6z6-
désbdl azt mondjak : Ha az emberiség a lelki nemesség azon magas
nivojara emelkednék ismét, amelgen a halhatatlan Napének 6rom-
teljes strofai szllettek, az epedd vaggyal keresve-keresett boldogsag ezer
aldasaval hamarosan belopédznék ismét a Vilaggal, énmagaval és
Istennel meghasonlott szivekbe.

Honnan fakadnak azon erdk, kérdjik, melyek e naprél-napra
nagy aranyokat o6lt6 franciskdnus mozgalmat kivaltottdk? Mi
készteti a modern kor gyermekeit arra, hogy az el6tte olyannyira
gy(loletes kozépkornak egyik legkarakterisztikusabb szentjét tisz-
telettel és szeretettel Ovezze és rovid életének minden mozzanatat
megfigyelje és szamunkra értékesitse? Azt mondja Harnack, hogy
Assisi nagy fia a kat. Egyhaznak legkedvesebb szentje. Paratlan
egyénisége, nagy szeretetének blivds hatalma mindenkit magahoz
vonz, ki élettorténetét tanulmanyozza. Hol van ennek a na
hatalomnak titkos rug6ja? Sokan az atlagemberek kozil csodal-
kozva kérdik, hat a Fioretti az a forras, melyb6l a modern ember
Udvét, boldogsagat szerezheti? Mi csodalkoznivalé van azon, ha
egy szanalomraméltd koldus hatartalan merészségben beteges
ideait szuggeralja masoknak és ezek aztan vele egyitt tancolva
s nevetve teszik meg tiiskés életdtjukat? ... Ez tévedés! Nem a
letteket csodaljuk mi, melyekrdl a Fiorettik mesélnek. Nem a két
darab faval hegedil§ Ferenc testvéren, sem az orszaguton tancold
Juniperon, sem a hianyos oltézetben prédikalé Rufino testvéren
akad meg a szemink. A szellem, mely ily tettekre képesiti az embert,
ez az, amit csodalunk. Ennek a bilivos hatalmat akarjuk megérteni.
.z a bens@séges, meleg, alkotd, dsszpontositd s egységesité szellem ejt
bédmulatba ma, mikor csak boncolni, szétszedni, pusztitani tudunk
értékeket, sziveket, életet — teremteni semmit!

Az emberi sziv és szellem toérténete egy folytonos fol és ala.
Untudatraébredésének els6 pillanatatol mindaddig, mig le nem
larja szemeit veégsG nyugalomra, 6rokos harcot folytat a két mély-
séges Orvényben a vilagossag és sotétség, az igazsag s a hazugsag,
az alazatos onismeret és az eget-foldet tagado oOnbizalom. Ket
halalom kiizd benniink az elsdség babérjaért. Készséggel elhiszi
az ember, ha vilagos perceiben 0ntudata azt mondja neki: gyonge,
szegény, arva vagy, tegnap szilettél s a végesség jegyét hordod
homlokodon, orszagod kicsi s tudasod ahhoz képest, amit nem
tudsz, kevesebb, mint a semmi. Nagyon sok dologban segitségre
szorulsz. Mint Uttalan utakon tévelygo gyermekeknek neked Is veze-
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tére van szikséged. De minden percben kisért az a gondolat is :
a vilagossag gyermeke va(?y.

Se alattad, se folotted, se melletted nincs Ur, haladj, amerre
akarsz, onszivedre hallgass, az sugallja az iranyt, mely boldogsa-
odhoz viszen, kdvesd és gy6zni fogsz ! Ezzel a két rettenetes

atalommal keblében kiizdott az ember kétségbeesetten kezdettdl

foava a megnyugtatd, boldogitd kiegyenlitésert; kialtott harmo-
nikus élet utan. Hanyszor borult porba mely alazattal az emberi
szellem kicsinységének megsemmisit§ tudataban s hanyszor tes-
testilt meg benne a g6g s hanyszor zengték ajkai nagysaganak
apotheozisat!

Blszke ontudattal tolti el az emberi szellemet az a gondolat,
hogy erds, nagy és hatalmas. lgaz, kimondhatatlan gazdag gondo-
latokban, ideakban, rendszerekben. Vildgokat teremt, elpusztit
és ismét Gjjaépit. A legmagasabb régiokba képes folemelkedni s
ugyanakkor belat éles szeme a mélységek sotétségébe. Minden
hatalmat és er6t meggy6z és megtor, & és nap folott uralkodik,
diadalt diadalra arat s folotte semmi sem diadalmaskodik. De
szellemiink nem akkor boldog és szabad, ha magara van hagyatva
és despotikus hatalma alatt minden bilincs torik. Mert minden
haladas a tudds nagy birodalmaban szdmtalan mas, ismeretlen
utat mutat neki s minden egyes ﬁrobléma megfejtésével ezer (j
vilé? kapui tarulnak fol el6tte. S hany gondolatot tud megérlelni
szellemiink ereje? S hany ideank van, mely orokké sziletik, de
sohasem bontakozik ki el6ttiink teljes valdsagaban ! Most a leg-
fonségesebb igazsagok szemlélédésén mélyed el, a kovetkez6ben
nyomorultan a féldon kaszik s gyors egymasutanban ravetik ma-
gukat a legundokabb és legmegalazébb szenvedélyek, a kevélység
folfujja, az élet csodalatos valtozatossaga zavarba hozza, az elért
siker kils6 fénye, a latszat elkabitja.

Akkor szabad és boldog volt, akkor szuverén hatalom a szellem,
ha sziikségességét érzi annak, hogy a természetben rejl§ nagy
ellentéteket ki kell egyenliteni, harméniaba hozni. Akkor volt
mindig a legnagyobb, amikor Utnak indult, hogy megkeresse a
vezetot, a megvaltot, ki megszabaditja legnagyobb ellenségétdl,
onmagatél. Az emberi szellem legmélyebb bensejébdl tér eld leg-
szebb disze, az 6nallésag, szabadsag, de még mélyebben gyokered-
zik, kipusztiihatatlanul él benne a tokéletlenség ontudata, a vezet§
s szabaditdo utan kialto oszton. Ez életének alaptendencigja. Mikor
Hellas és Roma fiai a kultdra minden lépcséfokan végighaladtak
s nem talaltdk meg a vezet6t, a megvaltét se a tudomanyban, se
a miuveészetben, se a bolcseletben, a delphii és dodonai josdak
titokzatossagaban, a Lacareum és Pantheon csarnokéban keresték
azt. A modern szellem is megvalté utan sovarog. Minden kultara
dacara boldogtalan és barhova fordul is, sehol nyugalmat nem
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lel. A természet fenséges szépsége 6t ki nem elégiti. Mas vilagossag
kell neki, mint amelyet a nap ragyog a foldre, mas 6romok utan
vagyakozik, mint miket anyagi léte nydjt, gondolatainak mas kor
szikséges, mint amelyet a sz(k latohatar korilfog. S ambar a féld
neki adja minden kincsét s az ég réereszti legmelegebb sugarzatat,
6 boldognak nem érzi magat: sir.

Es ki torli le lelkink, szellemink kdnnyeit?

A Poverello keskeny keze, az 6§ mélyseges lelkének nagy szel-
leme. Mert az Krisztus szelleme és Krisztus ma is koriljar és jot
tesz, az 6 szelleme ma is uralkodik a lelkek folott, ha ezerszer le-
tagadjak is azt. Ez a szent Ferenc-kultusz titka. Ez az oka annak,
hogy miért ir oly elragaddan szent Ferencrdl Sabatier, az extrem
subjectivismus képvisel6je és Prohaszka, a katolikus puspok.
Ezért lelkesedik érte Gorres, a langlelk(i katolikus laikus theologus
csak Ugy, mint Hasé, a prot. theologus. Ezért dicséiti szent Feren-
cet Harnack, a modern Protestantizmus el6harcosa és dr. Lemens,
a mély, vallasoslelkd franciskanus. Ez vonzza a szent Ferenc-
lisztelok nagy taboraba Jorgensent, a hires dan konvertitat, Kitt-
iét, az orthodox angolt, Thodet, az aesthetat és Kunzot, a mdvészt.
Ezért csodaljdk a nagy Poverellot Béhmer, Gotz és Schnirer, a
historikusok is. Hettinger, az apologeta, a cisellalt gondolatok
nagymestere. Keppler plspok és Federer, a szépirodalom finom-
lelkd muvel6je, Wenk, a pedagogus, v. Taube, a publicista!

Szent Ferenc tisztelete mindig nagyobb hullamokat ver. Bar
Ujulndnak meg azon id6k, midén — egy kozépkori krénikas szavai
szerint — az egész vilag szent Ferencet csodalva kovette ! Hadd
tanulnd meg a modern vilag szent Ferenctdl: idealok azért vannak,
hogy megvaldsittassanak s csak annyit tud és ér az ember, amennyit
tesz : Quanto fa, tanlo sa.
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V. MINISZTER, ORSZAGGYULESI KEPVISELO :

A KATOLICIZMUS A MODERN ALLAMBAN.

EInokink megnyité beszédében

a torténelem altal igazolt jo-

gosultsaggal allapitotta meg,

hogy Szent Istvdn a Kkatoliciz-

mus sziklajara épitette fel Ma-

gyarorszagot. Ez volt a szeren-

csenk akkor és ez volt ezeréven

at. Es ebbe a sziklaba kell bele

akasztani reménységiink horgo-

nyat most is, mikor a térténelem

lobogd haji hullamai még at-

csapnak rajtunk, séskénnyekkel

aztatjak arcunkat és keseritik
sz(ikds kenyeriinket.

Nem kétséges, hogy a kato-

licizmus hozta ki a magyart a

homalyos berkekbdl, ahol fehér

lovat aldozott és tanitotta meg

oltart emelni és templomot épi-

teni, annak az istenségnek, aki-

nek imadéasa az azsiai jovevényt

az eurdpai nemzetek testvéréve,

az lIsten ostorat Isten kardjava valtoztatta. Vére évszazadokon at

festette pirosra a keresztény civilizacio bastyait és sorozatos vér-

keresztsegével lett az eurdpai nemzetcsalad leghitvallobb katolikus

tagja. Mi voltunk ott a kenyérmezei Utkdzetben, mi gy8ztink
Nandorfehérvarnal — haltunk meg a mohécsi sikon.

A katolicizmus volt valéban a szikla, amelyen a maroknyi
magyarsag a feltamadt népharag ellen menedéket talalt, volt a
lanc, amely elszakithatatlanul a nyugati kultGrahoz kototte, volt
a torvény, az er6, a m(ivel6dés szamara, volt az akarat és torté-
nelmi misszi6 és nemzeti létének feltétele.
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igy volt ez a multban, aki nem latja, nem latja fatdl az erdét
a Szahara homokjatdl a piramist, nem hallja a légyzugastél a
torténelmiink ezeréves harangjanak kongasat.

Csakhogy fontos a mult, de fontosabb a jelen, még fontosabb
a Jov6. Van-e hivatasa, lehet-e szerepe a katolicizmusnak a modern
allamban. Lehet-e szerepe a csonka orszagban a Szent Istvani
romok kozott, ahol sirva jar koril a torténelmi lélek gyaszos 61to-
zetben, te el6tted sirvan és ahol sokan elfelejtettek nevetni, hinni
és remélni. Nem elégséges-e az Uj tipusi orszagok fonnmaradasa-
hoz és viragzasahoz az acél-idegzet, amely Kkorulfonja testét?
Nem elég-e a kémények fustje, mely a luktetd industrialis élet
Liidejének elhaszndlt leveg6jével sotétiti be a lathatart? Nem
elég-e az agyupark és a szuronyraktar? A kulcsokat csorget6
porkoldb és a biro, aki zarkaval sujtja a milli6 paragrafussal
korulbastyazott allami és tarsadalmi rend gonosz vagy egylgy(
megbontoit. Kell-e ide méas is az er6 és hatalom, a fegyver és
borton tekintélyén kivil? Kell-e erkdlcsi, szellemi, tradicionalis
olyan hatalom, amely nem sdjt bértonnel, nem lakottat golydval
és akasztéfaval, nincs kétkamards torvényhozo testiileté, nem
161t meg évrél-évre Uj torvényekkel hatalmas foliansokat és mégis
ott van mindenitt kédexben és bortdonben, de féképen Iélekben
és lelkiismeretben?

Mit feleljink erre a kérdésre? Kinél keressik a feleletet?
Hol egy modern allam, hogy megkérdezzik, mit valaszol nekiink?
Modern allamnak talan elismerik ellenfeleink is a nyugati demokra-
cidk leghatalmasabbikat: az Eszakamerikai Egyesult-Allamokat.
I'lnnék reprezentansatol, a koztarsasag elndkétdl, valasztasa utan
megkérdezik, hogy milyen a vallasa, melyik felekezethez tartozik,
milyen egyhazkozség tagja? S az eskit az allam alkotmanyara
sajat felckezetének hitvallasa szerint teszi le. Hogyan? A leg-
modernebb allam néﬁe, amely a természet felbecsilhetetlen kincse-
nek témegével, szazhlszmilli6 ember energiajaval épiti a felhéket
karcol6 modern civilizacio tornyait, sziukségét érzi annak, hogy
i legmodernebb demokracia feje, egy hitkdzsegnek is tagja legyen?
Igen. Az amerikai nem filozofal. Kevés a hagyomanya. Alig van
torténelmi neveltsége. De praktikus esze azt sdgja neki, hogy
«/. 4llam érdekében van, hogy aki kormé&nyoz, az hagyja magat
i* korméanyozni olyan térvény &ltal, amelyet meg nem valtoztathat,
amelyet parlamenti tdbbséggel le nem szavaztathat, amelynek
eréi. nem az allam matéridlis hatalma ad, hanem kikutathatatlan
mélységben ered és fénye elérhetetlen magassagbol szarmazik.

Coolidge, a mostani elndk, akkor valasztott vallast, mikor az
Indki székbe kerdlt s nem jelentdség nélkil valo az a Kijelentése,
hogy abba az egyhazkozségbe kivan tartozni, amelynek atyja is
IngjJa volt. Tehat az apja vallasa, a tradicio mellett tett hitet-
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Elnoki beszédében a vallasnak igért oltalmat és téle varta az
Osszekot6 erdt, mely az Egyesult-Allamok mozaikbol kirakott
fundamentumat teherbiréva teszi. A legmodernebb demokracia-
ban nem botrankoztak meg azon, hogy Bens6n admiralis, mikor
a hadiflotta élére allitottadk, dsszegy(ijtotte tisztikarat és a kdvet-
kez6 kijelentést tette : Erzem a nagy felelGsséget, mely vallaimra
nehezedik. De gyontam és aldoztam s igy egészen nyugodt vagyok.
Egy ketszazezer lakosu amerikai varosban szaznyolcvanhét templo-
mot szamoltam Gssze. Nem tudom, volt-e ennyi gyarkémenye, de
amily biztosan jelentik ezek Amerika gazdasagi civilizaciojanak
elérerohanasat, oly kétsegkivul hirdetik azok, hogy ez nem szik-
segkeEen C|klon amely elsopri Gtjabdl a vallast mint Miamit
a szokoar.

Ezek utan, azt hiszem, a maradisag és reakcios hajlanddsag
vagya nélkil, nyugodtan vizsgalhatjuk a kérdést, van-e sziksége
a modern &llamnak a katolicizmusra, |Iletoleg van-e ennek hiva-
tasa a ma allamaban. NeElkUlozheti-e erejét egy Kicsiny, vérszegény,
elgyengllt, de oriasi feladatok és nagy dolgokra kotelez6 torte-
nelmi malttal bird orszag.

A XVIII. Katolikus Nagygydlésen mar nem egy szonok ajkan
felcsendult az az igazsag, hogy a magyar allam nem feledkezhetik
meg katolikus multjarol, hogy az orszagot Szent Istvan alapi-
totta, hogy a koronat a romai papa adta, ho?y ezeréeves tradicidink
a Katolicizmusban gyokereznek, hogy a katolicizmusban Gserd van,
melyet az allam nem nélkiildézhet, hogy katolikus erének, katolikus
szervezetekben kell el6re masirozniok a rend, a kultura, a haladas,
a demokracia és allam érdekében. De ne mi mondJuk ezt, ne Zlchy
Janos, ne Vass Jozsef, Zichy Nandor, Molnar Janos, ne Csernoch
Janos, Prohéaszka Ottokar ne a Katolikus Nagygyules elndke, a
katolikus erékifejtés régi harcosa, vagy a magyar pulspoki kar
valamelyik tagja, ne is a szent at 4k vagy a tortenelem, mondjak
ezt olyanok, akiket sokszor citalnak ellentink, akik a magyar
politika klasszikusai. Beszéljen errél a kérdesrél egy allambolcseld,
aki tudomanyos munkdaiban és korményzati tényeiben hagyta
reank erre a kérdésre vonatkozo felfogasat €s beszéljen a legnagyobb
magyar rcalpolitikus, aki elsGsorban cselekedett, de a pihenés
oraiban vett maganak id6t ahhoz is, hogy cselekedeteinek lelKi
motivumairdl beszamoljon. Beszeljenek 0k, mert Gket kisajatitotta
maganak a liberalis politika s gyakran |parkod|k szembeallitani
velunk.

EGtvos Jozsef bar¢ ir6, bolcseld, politikus volt Eurdpa forra-
dalmi korszakaban, mikor épen (j Utra tért a filozofia és az allam-
bolcselet. Gondolkozasat és katolikus felfogasat jellemzi, hogy
hagyatékaban Cipriant, Tertulliant, szent Agostont szent Ambrust,
szent Tamas Summajat talaltak. Nagy mavében : A X1X-ik szazad



489

I ralkodé Eszméiben csak Ggy, mint a Karthausiban, mint a francia
nagy katolikussal, grof Montalamberttel valé levelezésében allam-
bolcseletének monumentalis emléket emel, amelyb6l ellenallhatat-
lan erdvel aradt ki az a felfogasa és meggy6zGdése, amely minket
Katolikusokat mint hazafiakat es mint politikusokat is eltolt. Gyula
I’al azt mondja rola, hogy gondolkodasanak keresztény alapjal vol-
tak, demokracigjat vallasossag szentelte meg, elméjét a vallasos fel-
cmelkedés termékenyitette meg és kételyeinek szirkiletét a hit
vilagitotta meg, mely a got egyhaz keresztjére vetette fényet, hogy
Karthausija segélyert valé kialtas Istenhez a veszendébe ment
liil, szeretet és remény nevében s felkidltas a keresztényseg igényei
és jogai mellett. Akinél Erdélyi, nem ismer koltét, aki az egyhaz-
nlyak 6ta hébb véddje lett volna a kereszténységnek, akinél a
szent meggy6z6dések annyira a csontok és vel6kig hatdlag szolal-
lak volna fel, mint benne. Aki allambdlcseleti nagy mivében
fétételtl azt allitja fel, hogy a népeknek o6sszhangba kell hozmok
iia allam rendezését a keresztény polgarosodas elveivel, mert mélyen
bili a keresztény polgarosodas jovGjében, amelynek szerinte nem
hanyatlasa, hanem teljesedése eldtt allunk és aki a XIX. szazad
szocialis forradalmi kitoréseinek és az Eurdpan végigvonaglo kon-
vulzidknak okat abban latja, hogy a szabadsag, egyenloség, testvériség
keresztény eszméinek pogany értelmet adtak s romba jog d6Ini az
nnbcriség civilizacioja, ha azok eredeti keresztény értelmét vissza
nem allitjak.

Eo6tvos allambdlcseleti felfogasat ma is elfogadhatjuk. «Ha
nem durva erdszak eredményéiil, hanem jogi intézménynek tekint-
jik az allamot, — irja — melyet az egyesek anyagi és erkolcsi
érdekeinek biztositasa végett alkottunk, az emberek meggy6z6dé-
iben kell valddi alapjat keresniink. Azon elvek, melyeket az
fillnni kovet, szintoly kevessé ellenkezhetnek a nép vallasos meggy6z0-
désével, amily kevéssé sérthetik az allamtagok érdekeit azon célok,
melyekre az allam ‘torekszik. Ebb&l kovetkezik, hogy az allam alkot-
manyaban mindenek fol6tt tekintettel kell lennie a nép hitfogalmaira,
a vallast olyan mdinek ismerje el, mi az allamhatalomra nézve kiszabja
a: erkolcsi lehetbség hatarait» (I11. 75. 1) <iHa szilard alapon akar
idIni, minden allamnak sziiksége van fenns6hb, vallasos szentesitésre.Egy
idlam sem allhat fonn vallas nélkil. Ok az, mivel fennallhatasa végett
minden &llamnak bizonyos, altalaban elismert fogfogalmakra van szik-
Hege. Jogfogalmaink pedig mindig vallasos eszméinkben alapszanak,
kdvetkezeskep az allamra is mindig veszélyes, ami a néphit fogalmait
megingatja €s egy allamszerkezeti forma sem felelhet meg a szlikségek-
ig lia az allam nélkdlozi azon erkdlcsi biztositékot, melyet csupan
a vallasbdl koélcsondzhet.»

Milyen vallasra gondol tulajdonképen Eo6tvos ? Valami huma-
ni./likas érzésh6l és filozofiai elgondolasbdl szarmazd érzelgds,
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szentimentalis, dogma nélkili valldsra, a modern ember 6nmaga-
csinalta hitére? Nem. ime a felelet: «Nincs allam, — irja 1867 szep-
tember 4-én grof Montalemberthez, — amelyre a katolikus e%/héz
erésitése nagyobb fontossagl volna, mint a monarchia és ebben
Magyarorszag. Teljesen eltekintve attol, hogy minden komoly
ember szdmara fontos annak a valldsnak az erdsitése, amelyhez
tartozik, nalunk ez politikai érdek is, ami minden gondolkodo
ember szdmara vildgos, aki a mi helyzetiinket ismeri. Teljesen el-
tekintve az én vallasos meggy6z6désemt6l, még ha protestans volnék
is, minden igyekezettel azon volnék, hogy a katolikus eqyhézat allamunk-
ban erGsitsem».

Mert erds katolikus vallast akart Magyarorszagon, hogy erfs-
tdmaszt nyUjtson a magyar allamnak, «mert az olyan vallas, —
irja — mely az allam oltalmara szorul, vagy legalabb az allam-
hatalom tamogatasanak koszénheti allasat, soha nem szolgalhat
annak tamaszaul. A vallas csak annyiban szolgalhat tamaszaul az
allamnak, amennyiben az allam a vallast fels6bbnek ismeri el, paran-
csait zsindrmértékl veszi eljarasaiban, de ha eszkozil akarja hasz-
nalni, mint oly intézményt, amelynek célja az &llam fdnntartasa,
szllkségkép akkor taldlja magat megfosztva e tamasztél, mikor leg-
inkdbb rea szorul). A katolikus autonomiat is azért akarta Eotvos,
hogy vele a katolicizmust meger6sitse és igy a magyar allamot
korulbastydzza. Ezért irja Montalembertnek : «Azaltal, hogy a pro-
testans egihézak egyhazi és iskolai dolgokban a legnagyobb autonomia-
val rendelkeznek, mig ezzel szemben a katolikus egyhaz az allam gyam-
saga alatt all, az utobbi sziikségszeriileg az alarendeltség egy bizonyos
allapotaba jutott, mely azutan a gyakorlati éleiben is erezhet6vé valt
azéltal, hogy a protestansok, ambar alig vannak feleannyian, mint
katolikusok, minden vonatkozashan sokkal tébb befolyassal rendelkez-
nek, mint az utébbiak és pedig egyesegyedil azért, mert erés autonémia
nélkil er6s organizmus sem lehetséges)).

Nag?/ redlpolitikusunk, Széchenyi Istvan is Eotvos allambdl-
cseleti elveinek szellemében folytatta le politikai tevékenységét.
Korhol6 és ébreszt§ irataiban, lelki viaskodasaban, napléinak intim
soraiban a katolikus lelk(i és gondolkozasu politikus jelenik meg.
Nem akarok hosszadalmas lenni, s azért nem lapozom végig iratait
tételem bizonyitasara, csak egy torténetirénak, Szekfi-nek jellem-
zését citdlom rdla : «Vallasos hiv6 keresztény volt. Célja nemzetének
igaz keresztény életre vezetése, melyet 6 a halhatatlan lélekhez méltd
életmddnak nevez. A politikara alkalmazva ez idedk, bel6le nem
hierarhikus allam kovetkezik, amelyben egyhazi személyek ren-
dezik el a vilagi dolgokat is, hanem a vilagi egyének olyatén ma-
kodése, mely keresztény szellemet, méltanyossagot és szeretetet
araszt szét és keresztény életmodot az emberi meltdsadghoz, tehat
a halhatatlan lélekhez méltot tesz mindenki szamara lehet6vé-
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Széchenyi erkolcsisége a keresztény erkolcs, annak legbensébb, leglelkibb
lelfogasaban; politikai rendszere pedig az a rendszer, mely a keresztény
erkolcs megvaldsitasat t(izi az allammakodés feladataul. Az 6 elmélete
az egyetlen keresztény magyar tarsadalmi és allamfelfogas, az 6
élete és munkaja az egyetlen, a példatlan keresztény magyar allam-
férfia élete és munkaja. «A léleknek kifejtett gazdagsagait kell boldog-
sagunk alapjaiva tenni és nem az anyagnak oly hamar elhamvadé
kincseit. (Kelet Népe 21. 1) Egyetlen allamférfid sem latta olyan
vilagosan, mint 6, hogy az egyén és tarsasélet alapja az erkdlcsi-
ség». «Az orszag mechanikgjat annak moralis kifejtése elé tenni, Itéle-
tem szerint annyi, mint az abc-t nem a-nal, hanem z-nél kezdeni.*
«A lakosok testi s lelki szebbitése ez és csakis ez lehet a kormanyok leg-
jobb feladata.» (6nismeret.)

Eo6tvos és Széchenyi gondolatmenetébe belehelyezkedve, az 6
nyomukon megallapithatjuk tehat, hogy az allam nem nélkulozheti
n vallast, s6t tovdbbmenve, ugyancsak az 6 nyomdokukon, hogy
a magyar &llam nem nélkilézheti a katolikus vallast. Természetes
is. A modern allam azon dolgozik, ho?y a rend és egyuttélés kuls6
targyi feltételeit, kereteit felépitse az alkotmanyos intezmenyek a tor-
vényhozas és kormanyzas utjan. Az allam azonban matérialis hatal-
méval nem tud uralkodni a szellem, a lélek fol6tt, nem tudja annak
meghajlasat biztositani, kikényszeriteni a maga tekintélye, a maga
rendje, a maga torvénye szamara. Ezt teszi meg neki a katolikus
vallas, amely a térvénynek tiszteletet, a tekintélynek szentesitést
ad, a zsarnoksagot renddé, a jarmot fngeIemmé véaltoztatja s igy
az allam hatalmat biztositja az egyénnel szemben, de megvédi az
egyént az allammal szemben is, amely mindig cezaroméaniaba esne,
ha az egyén szabadsagat meg nem védené Krisztus, aki az allami
omnipotenciaval szemben tel{'es igényét fonntartja az ember lel-
kére, szellemére. Egyhdz és allam méas-méas eszkdzokkel mas célok
érdekében, de egy terlleten, egy anyaggal dolgoznak; kell tehat,
hogy karoltve haladjanak egymas mellett. De a karbadltésre nem
a vallasnak van sziiksége, hanem az allamnak, mert a vallas az ura
a matériat mozgatd léleknek. lgaza van Lamennaisnak, hogy ahol
az Isten nem uralkodik, ott van sziikség arra, hogy emberek renddrrel,
ligyaval, bortonnel uralkodjanak. Ahol az Istent elkergetik, csak a
rendér marad az allam szamara, hogy visszatartsa a népet, amely
sovarogva lesi a pillanatot, mikor az élvezeés sora rea kerdl. S ha
mrenddr atsétdl a masik tdborba, itt az 6sszeomlas. Az Isten orsza-
gaval azonban 6sszefér az allamhatalom is, mert az Isten orszaga
aZ igazsagossag uralma a lelkekben és a szeretetd a szivekben, alap-
szik pedig az Istenben és a Krisztusban vald hiten, aki Isten tor-
vényét a szeretet és igazsagossag torvényét kinyilatkoztatta.» Ebbdl
meriti a modern allam is, mint az erkolcsi jogfogalmak dsforrasabol
sajat tekintélyének és fonnmaradasanak legfébb biztositékat.
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igy fogjak-e fel az allam és a katolicizmus viszonyat ma azok,

kik az allamhatalmat a keziikben tartjék ¢s akik térvényhoz6 mun-
kajukban az allam jovéjének utjat kdvezik és medrét assak? Be kell
vallani, hogyha a kérdést egyenesen foltessziik, ritkan kapunk olyan
feleletet, amely tagadasba venné, amit a katolicizmus szerepérél a mo-
dern allamban eddig mondottam. Megsz(int a hangos hajsza, a hajto-
vadaszat, a hegyet-volgyet betdltd hallali, melynek celja a legnemesebb
vadnak, a katolicizmusnak Meritése volt. Mi valtozott: a meggy6z6-
dés vagy a taktika? A nyilt csatatdl riadtak vissza vagy vegleg elej-
tették azt a gondolatot, hogy le kell rombolni a gatat, amely annyi
elkend6zott hatalmi vagy és aspiraciok Gtjat keresztezik. Azt hiszem,
a vadaszfalka eurdpaszerte csak id6t adott maganak, hogy Gj taktikat
dolgozzon ki €s erejét 0sszeszedje és id6t adott az Uldozottnek, hogy
biztonsagban 16vén magét, nyugodtan elfekiidjon és életment6 éber-
ségét, flirgeségét, edzettségét elveszitse. Mint csodas faragasu, antik
Batinéju mikincset simogatd joindulattal kezelik a katolicizmust,
eigérvén a kiallitasokon, az innepélyeken, a felvonulasokon a leg-
elékel6bb helyet. Miért is ne, a mindennapi sziirke élethez oly jol
esik egy Kis dekoracié és szebb névnapi misét, nagyszer(ibb Te
Deumot, zaszl6szentelést senki sem tud rendezni, mint a katoliciz-
mus. Mi is ismertnk nagy szellemeket, mint Montalamberl annak
idején, mkiknek az Egyhaz afféle temetkezési véllalat, amelynél feje-
delmek temetkezéseire imadsagokat, gy6zelmeikre énekeket szokas ren-
delni, akik elismerik az 6si vallas létezési fogat, a megrendszabalyozott
aldzatos engedékeny akar lenni, mint a jé hazicseléd, akit semmi irant
meg nem kérdeznek, de akinek a tarsadalom haztartasaban némely
Iényeges részletre nézve megvan a haszna. llyen vonatkozasban pétol-
hatatlan. De allami feladatok megoldasaba ne nydljon bele, azt
bizza mésokra, més tanitas, mas elvek, més tradicidk hiveire. Ha ebbe
nem akar belemenni, ha nem akarja magat kis faluk templomara
korlatozni, ha nem elégszik meg azzal, hogy csak tanitsa és hirdesse
az evangéliumot, hanem az embereket meg is akarja szervezni a tan
megvalositasara, a kormanyzasban, a torvenyhozasban, a gazdasagi
és kulturéletben, akkor mar elkésett kozépkor, tirelmetlen klerikaliz-
mus, hatalomszomj és békebontas, akkor bevitele a vallasnak a polili-
kéiba, haboritdja azok nyugalmanak, kik a megszerzett pozicidkat
bekeben akarjak birni. Tehat jo és tiszteletremélto, amig Ki nem
jon az Gveghazbol, amig a falak kozott marad. De ne probalja ki
erejét vészben és viharban, forrd napsitésben és csikorgo hidegben. Hadd
legyen szivos akéac, er6s tolgy, orokzold fenyd helyett kocsonyas
test(i, sapadt leveldi, torékeny novény, amely elpusztul, ha egy nap
elfelejtik megdntozni, derékban torik ketté, ha a betdrt ablakon
egyszer er6sebb légaramlat éri. Pedig hat nem, nemcsak azt vitat-
juk, hogy tekintélyi szempontbol élni kell a modern allamban a
katolicizmusnak, hanem arra a katolicizmusra van a modern &llam-
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nak szilksége, amely kidll a viharjart sikra, amely a tarsadalmi és
gazdasagi konvulzidk foldrengésében is megtalalja helyét, amely ipar-
kodik az inség, a szegénység, a semmibevevés és Uldozés tornadoi és
ciklonjai kozétt is hallhatova tenni ahangjat és elfogadtatni a parancsait.

Krisztus nem az és Krisztus vallasa sem lehet az, aminek mo-
dern allamférfiak képzelik vagy szeretnék. Krisztus, mint térténelmi
jelenség is rendkivili 1ény, akinek ajkan mennydorges szlletik, aki
asztalokat dont fel és pénzeket szor a l;(:;orba, korbacsot ragad és
kufarokat kerget el, aki parancsot oszt, ki gyakran viselkedik ugy,
mint egy haragos Isten. Beszédmodora (];igészi és ellentmondast
nemt(ird. «Ne 6lj, aki pedig 6l, méltd az itéletre» «//a nem lesz igaz-
ségtok tébh, mint az irastudoké és farizeusoké, nem mentek be a mennyek
orszagaba.)) «Nem azért jottem, hogy felbontsam a torvényt, hanem hogI)K/
beteljesitsem.)) «Szeressétek ellensegeiteket és jot tegyetek azokkal, Ki
titeket gy(iloInek, hogy fiai legyetek Atyatoknak, ki mennyekben vagyon,
ki az 0 napjat felvirrasztja a jokra és gonoszokra.)) «Ne Itéljetek, hogy
meg ne itéltessetek.)) «Amily mertékkel mértek, visszaméretik nektek.»
«/l/a’ megtagad az emberek el6tt, azt én is megtagadom az Atyam el6tt.))
$AKi nincs velem, ellenem van, aki nem gy(ijt velem, szétszdr.)) «Viperak
lajzatai hogyan szélhattok jokat, holott gonoszak vagytok.)) «Jaj nektek,
képmutatok és farizeusok, hogy kerulitek el a gyehenna Itéletét.))

Es a mai szocialis nyomorusagtol terhes és kapitalista lelket-
lenségt6l sulyoshitott id6ben nem kell-e a modern allamnak, melynek
gazdasagi rendjét sovany, de elszant 6klok dongetik, nem kell-e kint
ebben a harcban az a Krisztus, aki azt mondja azoknak, akik bal-
iétol allnak : «Tavozzatok télem atkozottak az 6rok tlizre, amely készit-
tetett az 6rdognek és az & angyalainak, mert éheztem és nem adtatok
enni, szomjuhoztam és nem adtatok nekem italt, jovevény voltam és
himl6ében sinyl6dtem és meg nem Iét(g;attatok)). Es mikor almélkodva
kérdik : Uram, mikor lattunk téged éhezni vagy szomjazni, vagy
mezitelenil? «Bizony mondom nektek, amit nem cselekedtetek egynek
r kicsinyek kozil, nekem nem cselekedtétek.» Ki meri tagadni, hogy
Kell ez a katolicizmus, mely a szegényt tiirelemre, a gazdagot
liol.elességeire, a hatalmast erkoélcsi korlataira, mindnyajunkat
kol.elességeinkre figyelmeztet.

Mert a katolicizmus nem akarja visszavezetni a modern allamot
ii kozépkorba. Ne féljenek ettél a haladas fanatikusai, a modernség
la/betegei. A kOzépkorban a katolicizmus volt a fényes dsvény, a
ragyogé iv, a gyonyord hid, amelyen a romai birodalomnak nap-
iér&yes nyaraban a tenger 6lén kifejlédoétt ragyogé kultiraja atmen-
I6dott, hogy a teuton Gserd6k homalyaban Uj csirazasnak induljon
és megtanitsa gotstil(i katedralisok épitkezésére azokat, akik egy
boltozatot nem tudtak megépiteni. Hogy lehet attol félni, hogy kul-
laréllansagba, barbarsagba vihet benniinket a kaiolicizmus, mikor 6
roll az egyetlen, aki a népeket kihozta onnan.
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Szent Istvan, Szent Laszlo, Kdényves Kalman, Matyas, Nagy
Lajos fundamentuman épitink tehat csak tovabb, ha E&tvos eés
Szechenyi szellemében a katolicizmus er6sitésén azért dolgozunk,
hogy Orokséginket megtartsuk, ami elveszett, visszaszerezzik, ahol
harc van, békét vigylink, ahol elégiletlenség van, nyugalmat biz-
tositsunk, ahol seb van, gyégyitsunk, ahol nincs igazsag, igazsagot
tegylink, ahol hianyzik a szeretet, Krisztus szeretetével athidaljuk
a szakadékokat. Hogy mindannyian egyestljlink egy kozfelfogasban,
egy altalanos reménysegben, egy szent hitben, amely nem lesz opti-
mizmus és nem lesz pesszimizmus, hanem hazaszeretet és keresz-
ténység, amely arra kotelez, hogy hazankat, mely nem egy bér-
kaszarnya, amelyet otthagyhatunk, ha mast, mint nyomorusagot
adni nem tud, hanem egy var, amelynek elhagyasara annal kevésbbé
szabad gondolni, minél jobban ostromoljak. Mert ha kedvelunk vala-
kit, akkor a joléte és vidamsaga arra indit, hogy szeressem. Nyomord-
sdga és szegénysége arra indit, ho?y még jobban szeressem. Az a hit
legyen arrd rajtunk, amely E6tvos lelkében élt, mikor 1867-ben ezt irta
francia baratjanak : «Ha figyelembe veszem néplink torténetét, amely
csekély szama dacara, amellyel Eurépaban megjelent és a kedvez6tlen
kordlmények dacara majd ezerévig fenntartotta magat, Ggy minden
aggodalmam eloszlik, amelyet a jelenlegi helyzet ébreszt bennem és biza-
lommal tekintek a jov6be, mert meg vagyok arrél gy6z6dve, hogy Isten
egy olyan népet, amely évszazadokon at a kereszténység el6harcosa volt,
nem hagy elvérezni» Hogy igy legyen, imadkozzuk el E6tvis imdjat :
Mindenhat6 lény : Te, kinek teremt6 lehellete alatt vilagok forognak
s az emberi sziv dobog . . . nézz le szegény nemzetedre s add vissza hitét.

Egy legyen !
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PAZMANY-EGYETEM] NY. R. TANAR :

DIVAT ES HAZASSAG.

Nem minden aggodalom nélkl
kezdem el beszédemet, mert
annak témaja a szonokot kony-
nyen tévutra viheti, A divatos
kérdéseket a kat. erkolcstan
nézépontjabol vizsgalni kétség-
telenul id6szer(i feladat ugyan,
de nem kevésbbé nehéz és
kényes is. Nem konny( ugyanis
ugy megoldani a kérdest, hogy
egyrészt a kat. elvekb6l semmit
ne engedjink, s masrészt senki-
nek érzékenységét meg ne sért-
sik ; ugy tenni szova a téve-
déseket hogy meg ne bantsuk
a tévelycﬁ;ﬁoket s ott is, ahol har-
cot kell hirdetnink az elvekkel,
békében maradhassunk az embe-
rekkel.

Mert, tisztelt Katolikus
Nagygyules szinte gondolom,
hogy mikor elolvastak egzesek

beszédem cimét: «Divat és hazassag)), méltatlankodva fakadta
Ilat persze! Mar megint a divat! Es folyton csak az a szegény
divat! Akar elére elmondom, mirél lesz ott sz6 ! Nagy menny-
dorgések lesznek a rovid szoknya s a bubifrizura ellen; villamlas
n decolletage és arcfestés ellen; kiatkozzak a shlmmyt és char
b 1< Aztan majd fogunk epuletes peldakat hallani arrdl, hogy
\ ibéliben a rend6rok bekisérik, akinek szoknyaja nem ér 30 cm-
nyirc a foldig; és hogy a spanyol kiralyné nem fogad, csak zart
nyakkal; és hogy a napokban még a szerb kormany is rendeletet
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adott ki, mely szerint a kivagott ruhas s festett arct hivatal-
noknéket azonnal elbocsatjdk stb. Szoval a régi nétat fogjuk
ismét hallani. . .

Hat, tisztelt Katolikus Nagygy(lés, én szeretném a kérdést
mégis csak kissé mélyebben megfogni s a bajok szimptomatikus
kezelése helyett azok kozos gyokerére ramutatni. Epen azért nem
villamlasra s mennydorgésre hivom meg Onoket, csak egy kis —
gondolkozasra. Ra fogok mutatni néhany divatos irdnyzat tul-
kapésaira s veszedelmeére ; igyekszem bebizonyitani, hogy mind-
nek egyetlen kozds forrdsa a mi pogannya valt gondolkozasunk
s életfelfogasunk, — elitélni azonban senkit sem akarok, az itéletet
az Onodk higgadt gondolkozasara hagyom. Mert ha hélatlan fel-
adat is kellemetlen igazsagokat hirdetni, azt hiszem, a katolikusok
egyetemességének megis elsdsorban kotelessége batran hallatni 6vo
szavat az eltévelyedésekkel szemben.

1 Most tehat, hogy felszereltem magamra a villamharitdkat,
kezdhetjik a szemlét és hat elsé helyen mégis csak a mai divat,
ruhdzkodas, tdanc és fény(izés kindvésein akadunk fel.

Helyes itéletet csak akkor alkothatunk, ha vildgosan latjuk,
mi kifogasolhato van kat. szempontbdl a mai divatszertelenségeken.

Hogy 6ltozkddésiink s illemcodexink a korok szerint célszerG-
ség s izlés tekintetében lényeges valtozasoknak van alavetve,
ki nem tudnd? Es hogy valakinek 6t cm-rel hosszabb vagy rovi-
debb-e a ruhdja s haja, véleményem szerint ez nem fontos ebben
a kérdésben. Hanem igenis megddbbentéen fontos az a, nem cél-
szer(séget, nem izlést, hanem egyedill az érzékiség izgatasat célzd
pogany vilagnezet s életfelfogas, melg az egész mai divat, ruhazkodas,
tanc és féni/((jzés s a hilsagok egyeb vasarabol kilitkozik, s mely az
esztétikdnak erotikaba fullasztasa altal mar veszedelmesen emlé-
keztet arra a pogany korra, melyben az emberek a legtébb temp-
lomot Vénusnak s Afroditének emelték. Azt szoktuk mondani,
hogy az Ur Isten harom emléket hagyott meg nekiink a paradi-
csombol : a csillagok fényét, a viragok illatat, s az artatlan gyer-
meki szem mosolyat. Hat legaldbb a divatszertelenségek katolikus
kovet6i fontolndk meg, hogy mikor az artatlan emberi szemeket
botrankoztatjak, az elveszett paradicsom Ugyis kevés emlékét
tordelik ki a vilagbol!

Egy nép erkolcsi emelkedettségének mérdje mindig az a fino-
man tartozkodé tisztelet volt, ahogyan férfiai a néket megbecsul-
ték s ahogyan a nék dnmagukat megbecstilték. Nos, ha helyes ez
a mérleg, lestjté annak mai allasa. Es mondjuk ki, hogy ebben
a nék legalabb annyira hibasak, mint a férfiak. Mert ami most
folyik a legjobbaknak mondott tarsasadgokban is : az arcfestésnek,
ruhatlansagnak, léha tancoknak ez az orgiaja ; az ifjak s leanyok
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érintkezésének az a szabadossaga s a tarsadalmi formak felriiga-
sanak az az anarchiaja; az a hihetetlen mérvi fény(zés es luxus-
kifejtés, mely mar-mar eléri a naponta 500 szamar tejében flirdé
I’'oppaeédnak, Nero nejének luxusat, vagy a hangyatojassal feketére
festett szemoldokd, medvezsirral megkent és bagolyverrel ondolalt
haju s kezeire egyszerre 16 gydr(it raké pompéji nok esztelenségét,
mondom: ez mar nem egyszerU divatéitévelyedés tobbé, hanem az Gjbdl
yogannya valt lelek sebeinek felfakadasa a kereszteny idGszamitas
masodik évezredének végén.

Kérem : el6re megmondtam, hogy nem akarok senkit sérteni;
azért beszélhetek ily batran . ..

Igen-igen ; hallom a mentséget: «az ember mindig rossz volt,
régen Is volt Iéhasag a vilagom. . . Persze, hogy volt! De van egy
oriasi kilénbség az dsszehasonlitasban : akkor az erkélcstelense-
get mindenki blnnek tartotta, mellyel soététbe kell bujni. Ma?
Ki meri ma blinnek nevezni az erkélcsi torvények legdurvabb
megsértését is? A fiatalokat akkor is erésebben kisértette a bin ;
de legaldbb azok, akikre bizva voltak, akartak rajtuk &rkddni,
s hallatlan dolog volt, hogy serdil6 lednyok reggel 3—4 odrakor
egyedul jojjenek haza a mulatsagbol. lgen : lehetett a csardast
is Ugy jarni, hogy az Osszelitkozott az erkolcsi torvenyekkel; de
vannak modern tancok, amiket meg maskép sem lehet jarni, csak
igy! Hogy torkotmard whyskitl megrészegllt néger matrézok
ilyen tancokat taldlnak ki a délamerikai kikéték g6zos lebujaiban,
azt még csak megértem ; de hogy Cicero s Tacitus bolcseségén
okosodott s a keresztény kultdran finomodott eurdpai kisasszonyok-
nak meg kedviik van utanuk tancolni ezeket — ezt nem tudom
mar sehogysem megfogni.

Nagyanyaink még azt mondottak, hogy akinek az arca fes-
lel.t, annak az élete feslett. De szemébe mernék-e mondani ezt mai
unokajuknak is, mikor az a villamoson el6veszi zsebtlkrét s nyil-
vanosan festeni kezdi ma?ét? A régi tisztes nagyasszonyok még
meg voltak gy6z6dve arrol, hogy ha emberek kdze megylnk, héat
Ii'l kell 6ltéznink ; mit szolndnak mai unokajukhoz, mikor az a
halba indul, s nincs rajta annyi ruha, mint a nagyanyakon volt,
mikor nyugovora indultak !

Ki meri vilagga kialtani, hogy ami ma torténik, az mar a
halél lehelete s korhadas csillogdsa? Senki? Hat a katolicizmus-
ban kell lenni annyi batorsagnak, hog?/ kialljon az emberek elé
m megrazza ket : Emberek I Akarmi legyen a meggy6z6déstek,
mondjatok : nem igaz-e, hogy az élet szebb, mint a haldl I Nem
i/'az-e,” hogy a tengerszem tisztdbb, mint a pocsolyai Es fékép
nem igaz-e, hogy a halélrasujtott magyar nemzet jévGje ellen haza-
arulds ma minden esztelen tékozlas, fénylizés, divathajsza és dari-
(l6zéds ! A régiek azt tartottdk, hogy akit a tarantella-pok meg-

Magyar Katolikus Almanach. 32
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csip, annak tancolnia kell, mig el nem szédiil, s akkor megg%/égyul.
Mosolygunk a régieknek e babondjan; s ugyanakkor mi, halalra-
mart maradék magyarok hetedhétorszagra sz6l6 hajnalba rikkanto
hejehujak kozt akarjuk kitancolni a torténelemt6l az Gj magyar ezer
évet, magyar egészséget s magyar féltdmadast!

Tisztelt Katolikus Nagygyd(lés! Ugyebar nem veszik zokon,
hogy ily nyiltan beszélek. Vilagosan kell latnunk : A divat kérdé-
seiben az egyhaz azt kifo?(ésolja, hogg a mai nének szépségén szaz-
féle mesterember dolgozik, — a szabd, a cipész, a fodrasz, mani-
k(irés, pedikdrds, massz6r, kalapos, divatarus, illatszerész — csak
onmaga nem ! A helyes szorakozas, helyes testapolas, helyes divat
s ruhazkodas jogat az egyhaz elismeri, de csak eg%/ feltétel alatt :
ha nem feledjlik, hogy a lélek toébb, mint a test, s hogy az esztétika
torvényei folott allnak az etika térvényei.

2. Tisztelt Katolikus Nagygydles ! A divatbajott aramlatok
kozt- végigtekintve, szikségesnek latszik, hogy néhany széval a
testnevelési kérdésekrdl is megemlékezzem.

Kérem, meltoztassek allasfoglalasunkat e pontban is helyesen
elgondolni. Mikor a Katolikus Nagygy(ilés a testnevelési kérdést
is megemliti, igazan tavol all téle, hogy az egészségapolas jogossa-
gat, helyességét és sziikségességét a legkisebb mértékben is kétségbe-
vonja. Hogy a sport a gyarak, uzletek, irodak ideg6l6 munkaja
utan feludulés, hogy a testedzés a kényvetbujo didkra felfrissules,
munkakedv-edzés s akaraterdsités, mindezt ki ne tudna? Es ha a
ma divatos sporttulzasokat itt mégis szdvatessziik, erre az kény-
szerit, hogy ami e téren ma eurdpaszerte — magunkat sem véve
ki — folyik, az mar nem testnevelés, hanem testpusztitas, és ami-
kor testnevelés, akkor is gyakran a komoly munkakedvnek, ma-
gasabb torekvéseknek s szellemibb értékeknek haladlos megseb-
zése. Es taldn nem lesz tulzas, ha a filmstarok- és sportcsillagokért
lelkesedd témeg szavabol megint a pogany «panem et circenses»-t
vélem kihallani, s a versenypélyakon szorongé tizezrek izgatott
arcan ismét a mi elpoganyosodott arcunk vonasait vélem felfedezni.

Nevezetesen pedig hiszem, hogy helyesen latnak azok, akik
nemcsak pedagdgiailag, hanem még a fiziolégia szempontja-
bél is megokolatlannak s alaptalannak tartjak azt a fanatikus
reménykedést, amellyel egyesek ma, a vesztett habor( utan,
egyedul a sportban tisztelik megalazéttsagunk megvaltojat. Elvesz-
tettiik a haborut. De felszélitok mindenkit, nevezzen meg egyetlen
esetet is, melyben csak egyetlen egyszer is csatat vesztettunk azért,
mert a magyar katona testileg nem volt eléggé edzett a front kiiz-
delmei ellen. Sehol! Egyetlen egyszer sem ! De én tudok mondani
rettenetesen vald eseteket, hogy elvesztettilk a habordat, mert a
magyar lélek nem volt eléggé edzett a front mogotti agitacio ellen.

Igen, elismerem : verseny nélkil, az er6k osszemeérése nélkul.
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rekord-kisérlet nélkul sport alig képzelhetd. De akkor legalabb
legylink tudataban annak a veszélynek, melyet a fizikai er0k mai
egyoldalu fejlesztésének hangoztatasa az emberiség tobbi értékeire
nezve jelent. Jaj annak a kozépiskolanak, ahol a lusta és sotétfeji
didkot osztalyrol-osztalyra el6re lokik, csak azért, mert football-
jatékaval dics6séget hoz az intézetre (megtortént eset 1); de jaj
annak a tarsadalomnak is, melynek feln6tt tagjai a sportot vallas-
potlo vilagnézetté magasztositjak. Mert ha a mai felndvekvé ifju-
sag azt latja, hogy egy szazmeteres versenyfutasrél a lapok harom-
szor, oly terjedelemben s tizszer oly lelkesedéssel irnak, mint példaul
az Eszaki Sark atrepulésérdl, mi lesz ennek a kdvetkezménye? Egy
szomoru értékeltolodas a jové generacio lelkében : a szellemi torek-
vések lekicsinylése, a kultdralis s tudomanyos er6feszitések elhal-
vanyulasa a nyers fizikai erék mellett.

Es hogy az értékeknek ez az atértékelése a mai ifjl]sé?(ban mil
ijesztéen folyik, azt talan csak azok latjak vilagosan, akik veli
kozelebbrél foglalkozva ismerik az eszméenyeket, melyekért a mai
ifjusag lelkesedni tud. Meltoztassanak példaul akarhany ifjut
megkerdezni, hol fekszik Bruxelles vagy Sz6fia, érdektelendl feleli:
nem tudom. De kérdezzik meg, hol van Holywood, — szeme fel-
csillan s régtén lerajzolja ennek az amerikai filmvarosnak utcait is.
Kérdezzilkk meg, ki volt Murillo vagy Van Dyck, Pasteur vagy
liebig, Nelson vagy Bismarck, a valasz : nem tudom. De kicsoda
Asta Nielsen és Pola Negri, kicsoda Max Linder s Budolfo Valen-
lino, kicsoda Dempsey és Nurmi, — ezt mindegyik tudja. Tudja?
Tudja azt is, ki volt apja-anyja, mint aludt tegnap éjszaka, mit
szeret ebédre legjobban és a nyakkend6ben melyik a kedvenc szine.
Nem tudjak, hany métert tesz meg a fény egy masodperc alatt, de
mind tudjak, hany masodperc alatt usztak az utolsé Olympiaszon
a stafétat. Nem tudjdk megkozelitéleg sem, mily magas a Mont-
IManc, de tudjak hajszalpontossaggal, hogy mily magasat ugrott
az 1., 2., 3. és 10. gyOztes is. Nem tudjak, hogy az Urnak hanyadik
esztendejében szabadult fel Buda a torok aldl; de tudjak, hogy
I>empsey héanyadik ringben knock-outolta ellenfelét.. . Minthogy
pedig, tisztelt Katolikus Nagygydlés, a torténelem azt mutatja,
hogy a test hyperkultusza mindenha kelevényekben fakadt ki a
lelkeken: ezért a legf6bb katolikus gyllekezetb6l épen a tizen-
hi'LLedik ordban elhangz6 energikus vétonak bizonyara orulni fog
mindenki, aki a szellemi értékek szupremacidjanak biztositasaban
latja tovabbra is az emberies élet alapjait.

Amde, tisztelt Katolikus Nagygydilés, follletes elintézése lenne
az altalam érintett problémaknak, ha itt befejezném beszédemet.
I'ar az id6§ sietésre int, mégis méltéztassanak megengedni, hogy
egész roviden bekapcsoljak itt még egy Oridsi fontossagl Ujabb
Kérdést. Mert mindaz, amirdl eddig sz0 volt: divatszertelenség,

32*
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tancdriilet, sportimadas, fénydlzés ... mindez csak tiinet; tlinete
egyetlen betegséglinknek s eredménytelen volna a kértiinetek ellen
harcolni, ha a betegség fészkét nem mérndk érinteni.

Méltéztatnak tudni, mire gondolok most? Miben latom gyo-
kerét, mindennél szérny(ibb veszedelmét minden bajunknak?
A modern csaladi élet megrendilésében, vagy mint mondani szok-
tak : a csaladi élet valsagaban.

Ha igaz az a megdllapitas, hogy egy nemzet igazi térténete
nem a habordk, hanem a héztartasok torténete, akkor megrendi-
téen komor az a kép, mely el6ttem e pillanatban felrémlik. Latom
magam el6tt a nem sikerdlt hazassagok 1égidit; eléttem tornyosul
az elvalasok statisztikajanak évrél-evre noévé szama; latom az
elvalt csaladok gyermekeinek lelkében — fészekbdl vihartol kivert
kis fiokakban «— lejatsz0do tragédiakat... Latom mindezt és
megint csak az jut eszembe : ime, a modern lélek elpoganyosodasa-
nak ismét egy Ujabb, mindennél vészesebb megnyilatkozasa!
Senecandl olvassuk, hogy az el6kel6 romai nék nem a konzulok
szerint szamitottak az esztend6t, hanem, hogy ki volt férjik abban
az évben. Vajjon nagyon messze vagyunk-e mi még ettol az id6-
szamitastol?

Mikor az emberi test alkotd elemeire, sejtjeire kezd bomlani,
szétesni, ez mar a kozeli feloszlas jele. A csalad az a sejt, melyre jol
szervezett s kultirdban magasan all6 tarsadalmi életet egyedill
lehet emelni. Ahol ez a sejt bomlani kezd, annak a tarsadalomnak
atott végoraja, mert a torténelem ismerdje el6tt nem szorul bizo-
nyitasra, hogy a hazassagi elvalasok emelkedése parallel jelensége
a kultdra siilyedésének s foltétien jele a tarsadalom bomlasanak.

Igen, valsag van ! De nem — mint mondjak — «a hazassag
valsdgao, hanem a pogannya lett emberi lélek valsaga, mert a
csaladi élet valsagba csak ott kerllhet, ahol valsagba jutott az
erkdlcs s az eszmények tisztelete. Igen, Gjitsunk ; de nem Ugy, hog
valjunk el, te mégy jobbra, én meg balra ! Nem! Hanem : mind-
ketten megyunk vissza Krisztushoz ! Es divat, fény(zés, 1éhasag
elleni kizdelem mind csak masodrendld kérdés s mind magatol
megoldddik, ha megoldjuk az elsét: a hazassag megerdsitését. Mert
ha beteg a csalad, beteg a nép, beteg az allam, beteg a kultira s
beteg az Isten orszaga a foldon, az Egyhaz is. Ma egyedil a kato-
likus egyhdz meri szavat felemelni az elvalasok ellen s ha e kiiz-
delmében egyedul all is, soha nem fog elhallgatni. Mer felszélalni
divatbajott iranyzatok ellen, ha azok az emberi lélek szent jogait
sértik, — gondolok itt az 6ltézkddés és sport' tulzasaira s az elva-
lasokra ; — s viszont mer nyiltan kiéllani olyan dolgok mellé, ame-
lyek meg kimentek divatg()l, de amit megint divatbahozni az
emberi nem fennmaradasanak eg%/ik legéget6bb kérdése : gondolok
a gyermekek szeretetére a csaladban. Mindnyajunkat biszkeséggel
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tolthet el az a tudat, hogy amint a katolikus egyhaz dogmatikaja
szerte a vildgon a hazassagi kotelék felbonthatatlansaganak egye-
ddli hirdet6je, épugy erkolcstana az egyetlen komoly ellensuly a
népet, gyilkold neomalthusianizmus rettenetes divatja ellen.

Es legyen szabad itt, a katolikus nagygydlésen nyiltan kimon-
danunk, hogy ezekben a kérdésekben a dontd jopéldat csak a kato-
likus intelligencia s épen a legelokelGbb csaladok adhatjak meg. A divat-
szertelenségeket megfékezni, a tékozlast megszoritani, a csaladot
erdsiteni, a sok gyermeket megszerettetni, ehhez példak kellenek,
folilrdl eredd s ezért felemel§ példak.

A kultuszminiszter ar Oexcellencidja a kodzelmult napokban
((Gyermekaldas s gyermekvédelem* cimmel fontos cikket irt a
kdzépeurdpai katolikusok vezetd lapjéba, a «Schonere Zukunft»-ba
(szept. 5-i sz.). Ramutat arra, hogy angol vezérférfiak épen abban
talaljak Viktoria angol kiralynd uralkodasanak aldasat, hogy az
orszagban nagy volt a gyermekbd&ség. Miért? Mert maganak Vik-
téridnak is na%?/ csaladja volt s — mint a miniszter ar megjegyzi —
a kiralyné példaja nyoman valosaggal a «bon-ton»-hoz tartozott a
nagy csalddnak, a gyermeknek szeretete.

Tisztelt Katolikus Nagygy(lés! Ha igaza van a kultusz-
miniszter Urnak — és lehetetlen szavainak tokéletes igazsdgat nem
latnunk =~ mondom, ha igaza van abban, hogy a tisztességes
divathoz batorsag kell, a szerény életmddhoz, a szilard csalédi élet-
hez, a gyermek szeretetehez béatorsag kell, mely az egyszer(bb
emberekre a legel6kel6bb csaladok példajabol fog kisugarozni, ha ez
igaz, legyen szabad igaz 6rommel ramutatnunk arra a legmagasabb
helyre, ahonnan a szerénységnek és boldog csaladi életnek melen-
getd példaja tiindoklik minden magyar csaladra. Par héttel ezel6tt
az Atlanti Ocean partjan egy Kis spanyol falu kastélydban mondtam
szent misgmet. A misén ott térdelt egy 6zvegyasszony nyolc gyer-
mekével. Es mikor lattam ott azt az édesanyat igazan nem divatos,
nyakig zart 6ltozetében; mikor lattam azt az igazan nem divatos
n%gy csaladot — nyolc gyermek ! — folemel6 ahitatban térdelni az
aldoztatd racsnal, akkor villant fel vildgosan el6ttem, hogy —
igen — minden problémanknak megoldasat, divatszertelensegben
elmeriild, sportimadéasban elsekélyesedd, békétlenségben szét-
szakado, Ures bdlcs6jli tarsadalmunk meggyogyito]at nem kereshetjik
masban, csak a mi Urunkban, Jézus Krisztusban.

Es ezzel, tisztelt Katolikus Nagygy(ilés, eljutottunk megalla-
pitasaink tandsagahoz. Mert céltalan a botrankozas, hiaba a menny-
dorges, ha az elmondottakbdl nem tanulnank. Azt, hogy korunk
megddbbent6 erkdlcsi 1éhasaga végzetes katasztrofa felé viszi a
larsadalmat, azt minden nyiltszemUu gondolkoz6 vildgosan latja ;
sle nem mindenki kdvetkeztet bel6le egyforman.
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Spengler megirja vészes konyvét a nyugati kultira bukasarol;
mi azonban nem pesszimista jovendoléseket sikitunk bele a vilagba,
hanem katolikus nagygy(iléseket tartunk s katolikus batorsagot
felszitva, katolikus Ontudatot felszitva, katolikus életmddot erd-
sitve, az id6k kerekébe akarunk belemarkolni s konstruktiv opti-
mizmussal nekifesziilni a lejtén leszdszasnak. Nekiink nem Spengler
a profétank, hanem XI. Pius papa, aki maga latja legvilagosabban
korunk erkolcsi zuhanasat s mégsem pusztulason sirankozik, hanem
Uj Unnepet rendel az elpoganyosodott tarsadalom kereszténnyé
tetelére s megmentésére.

Mi sz6t fogadunk XI. Piusnak s elismerjik Krisztus kiraly-
sagat. lgen : Krisztus kiralya nemcsak atemplomnak, nemcsak az
imakdényvnek; Krisztus kiralya a divatnak, kiralya a tancnak,
kiralya a sportnak, kirdlya a csaladi életnek.

Valaha igazan az volt: s boldog volt az emberiség !

Megprobaltuk Nélkule : s sir szélére keriltiink !

Nincs mas menekvés, mint hogy hdségesen visszaszeg6djiink
Hozza. Igen : Hozza allunk, Altala éliink s hisszuk: Vele gy6zink !
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A NAGYGYULES] ZAROBESZED.

anacskozasaink Vegére értink és a XVIII. Katolikus Nagy-

gy(lést befejezni szandékozunk. Az el6bbi esztend6k szoka-

sahoz képest, az idén is nekem jutott a szerencse, hogy

még néhany szot intézzek a katolikus nagygy(léshez. A kato-
likus nagygytilés alatt nemcsak ezeket a tandcskozasokat értem,
melyeket itt tartottunk ebben a teremben, hanem mindazokat
a melléktanacskozasokat is, melyeket ugyanez idé alatt a kilon-
féle egyesiletek tartottak. Orommel toltotte el lelkemet annak
latasa, hogy egyesuleteink igen szépen mlkodnek és naprol-
napra er6sodnek s mind hozzajarulnak annak a kozos célnak az
elérésehez, melyet a katolikus nagygy(lések maguk ele tiztek.
Orommel allapitom meg azt is, hogy a mi katolikus nagygydlé-
seink évrél-évre népesebbek, latogatottabbak és mindig nagyobb
az érdeklédés irantuk, mindig tébben jonnek dssze ezekre a gydilé-
sekre az egész orszaghbdl, ami amellett tanuskodik, hogy a katolikus
dnérzet és a katolikus 6ntudat mély gyokeret vert orszagszerte.
Oroémmel allapitom meg tovabba azt, ami kulénésen mutatja a
katolicizmus ertelmi félenyét, hogy nekiink oly tudésaink és szo-
nokaink vannak — amint megmutatta most is a lefolyt nagygyd-
lés m— akiknél nagyobbakat nem talalunk most egyetlenegy nem-
zetben sem és akik méltdképen képviselik a kiilféld el6tt is Magyar-
orszag miveltségét és tudomanyos értékét. Ez a mi biszkeséglnk
és ezt mindig ellene szégezhetjik a mi ellenségeink kulénféle alli-
tésainak, hogy t. i. a katolikus kultdra él és fejlédik. Itt vannak
ennek a nagygy(lésnék a képvisel6i, akik harom napon keresztil
oly szép beszedekben mutattak be nekiink a katolikus vilagnézet
fenségeit.

A lefolyt katolikus nagygy(ilés tulajdonképen két vezér-
ideanak volt szentelve. Az egyik Krisztus kiralysaga, a masik pedi
az Assisi Szent Ferencr6l valdo megemlékezés. Mind a kett6t dicso-
ségesen uralkodd X1. Pius papanak kdszonhetjik, 6 adta ki neve-
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zetes korlevelét Krisztus kirdlysagarol és 6 hivta fol a vilag figyel-
mét az egyhaz egyik legnagyobb szentjének es hésének a meg-
Unneplésére. Els6 enciklikajaban ugy allitja elénk Krisztust, mint
kiralyt. Amit valamikor Pilatus mondott réla, hogy ime, a zsidok
kirdlya és megkérdezte Krisztustol: Mondd meg nekiink, vajjon
kiraly vagy-e te, vagy sem, akkor Krisztus azt mondotta neld :
Igenis az vagyok és azért jottem a vilagra, mindazonaltal az én
kiralysagom nem e vilagrol vald. Es ugyanezt kdzel 2000 esztendd
mulva bemutatja nekink X1. Pius papa : ime, keresztény katolikus
hivek, itt van Krisztus, a ti kiralyotok, akit meg kell tennetek
kiradlynak az élet minden vonatkozasdban, mert ha azt akarjatok,
hogy Krisztus kiralyotok legyen a csaladban, a tarsadalomban
és az allamban, mindenekel6tt meg kell 6t tennetek kiralyava annak
a kis vilagnak, amely szivetekben és lelketekben van. Ha onnét
fog kiindulni az a mozgalom, hogy meg akarunk Gjulni, elészor is
meg kell Ujulnunk énmagunkban és akkor a tobbi kdénny( lesz,
mert az apostoloknak seregét fogjuk akkor megnyerni, akik ter-
jeszteni fogjak az emberiség kozt Krisztus kiralysaganak az ideajat.
A masik: Szent Ferenc Unneplése. Azért allitotta 6t elenk
a papa, mert 6 valdsitotta meg legjobban élete altal az evangéliumi
tanokat. Ot tartotta legméltobbnak arra, hogy példanak allitsa
elénk, hogy mi is legyink Krisztus kiralysaganak a terjeszt6i.
Bar ezek a dolgok mind szépek, mindazonaltal legfontosabb az,
ami a katolikus egyhaz hitéletének a koézéppontja : a Legméltdsa-
gosabb Oltariszentség. Most is, a rossz id6jaras ellenére, ez a kato-
likus nagygy(ilés megmutatta hitének megvaltasat az Oltariszent-
ség irant, hogy hodoljon a kiralyok kiralyanak. Ez a hddolat és
tisztelet volt az, ami annak idején engem, magas korom ellenére
Amerikaba szolitott, Minthogy az az ohaj nyilvanult meg, hogy
legalabb néhany szoval vazoljam a csikagéi eucharisztikus kon-
gresszus lefolyasat, azt a kovetkez6kben ismertetem.
Olyan fénnyel, olyan lelkesedéssel és innepléssel fogadtdk a
ﬁépa kdvetét és a vele lev6 biborosokat, aminét leirni nem lehet,
anem tapasztalni kell. A varoshdzan Unnepi fogadtatas volt, Wal-
ter polgarmester és Newyork allam elndke, Smith — mind a ketten
katolikusok — Uidvozl6 beszédeikben olyan ékessz6l6 magasztalas-
sal Unnepelték a katolikus egyhéazat, a papa kovetét és a kongresz-
szust, amindre alig gondolhattunk és igazan nem vartunk. Kulo-
nosen kiemelték mind a ketten, hogy mindez Isten dics6ségére,
a halhatatlan lelkek megnyerésére torténik, ezért a legnagyobb
orommel és odaadéassal vesznek részt a kongresszus el6készitésében
és meggy6z6desiik, hogy ez a kongresszus igen nagy mértékben
fog hozzajarulni a hitélet felviragoztatdsahoz, amire dnaluk olyan
nagy sulyt helyeznek.
A vendégeket valosaggal bamulatba ejtette az utcdk pazar
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diszitése. A kandelaberekben mindenutt ott lengett a papai lobogo
mellett a csillagos amerikai lobogo, az Oltariszentseg jelvényei.
Az ablakok, erkelyek a legszebb szdnyeg- és virdgdiszben pompaz-
tak. Csak itt lattuk, mennyire virdgkedvel6k az amerikaiak, mert
a szebbnél-szebb virdgdiszeknek olyan témege képraztatta Oket,
amirdl eurdpai embernek fogalma nincsen. Nem volt haz, amelyr6l
a gazdag viragdisz hianyzott volna. De minden masban is mutat-
kozott a legelevenebb érdekl6dés, a széles amerikai utcak mindentt
tele néppel, de a legnagyobb témegek is olyan szép rendben allot-
tak, mintha csak valamennyien egyetlen 6risi templomban énekes
misét hallgattak volna.

A newyorki kathedralis nagyon szép gotikus templom, de ter-
mészetesen monumentalis aranyai mellett is val6saggal eltlinik a
newyorki felhékarcolok kozott. Mikor ide a legnagyobb innepélyes-
séggel bevonultunk, beszéltem Newyork érsekevel, Hayes biboros-
sal és a tobbi kozétt megdicsértem a kathedralis szépségeit, a fépap
kijelentette, hogy a szegénysorsu hivek adomanyabdl épitették, mert
gazdag hive altaldban kevés van. Legnagyobb részik szegény
ember, akik azonban tiszta szivvel és készséggel aldoznak az Isten
dicsGségere, azért van Newyorknak olyan sok es szép temploma
a leggyonyor(ibb felszerelésekkel, amindket alig lehet méashol l1atni.

Newyorkbdl Chikagoba mentiink. Az amerikai katolikusok
szeret§ gondossdga Ugy intézte a dolgot, hogy hét Pullmann-
kocsibdl allo ugynevezett bibornok-vonat vitte &ket, teljesen
vorosre festve. Még a kerekek is vorosek voltak, hogy mindenki
lassa, ez a vonat viszi a biborosokat. Leirhatatlan volt az a lelke-
sedés, amellyel egész utunkon végig a biboros-vonatot fogadtak.
Csak a nagyobb alloméasokon allottunk meg, ahol mindenitt ezer
és ezer autd, Unnepl6 tomegek szaz és szazezrei vartak, mind-
annyian messze vidékekrdl odatoduld hivekb6l, akiknek egyetlen
Ohajtasuk volt, latni a papa kovetét, latni a biborosokat és csak
egynéhany szot hallani t6lik. Az egyik allomason mar megel6zte
6ket a hir, hogy a magyar hercegprimas is a biborosok kézott van.
Kitor6 magyar éljen kialtasok fogadtak a berobog6 vonatot, mire
rovid beszedet intéztem hozzajuk, az egész varakozd oriasi kozon-
ség leirhatatlan orémére és lelkesedésere.

Chikagoban belathatatlan tdmeg vart az allomason. Az egy-
masutan befutdé vonatok szirénai bugtak, a mozdonyok harangjai
/uglak, olyan volt ez a sokféle harangsz6, mint nalunk a legnagyobb
Unnepeken kérmenetek vagy maés hasonl6 szertartasok alkalmabol,
természetesen megkondultak a varos 0sszes harangjai az érke-
esre. Masfél déraba kerdlt, aml’?( az egyre érkez6 oriasi tdmegeken
keresztll az autdinkhoz tudtunk jutni és kordlbeltl éjfél utan egy
Orakor érkeztiink meg a szélldba.

Mésnap az Unnep azzal kezd6dott, hogy a polgarmester és a
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tartomanyi elnok fogadta Gket a Colosseum nagytermében. Leg-
alabb is otvenezer ember elfér benne, voltak is annyian. A példas
rendet hdlgyek tartottak fenn, fehér ruhaban, arany fejdisszel,
akiket olyan feltétlen tisztelet vett koril, hogy ahol megjelentek,
meég a beszélgetés is elhallgatott, annyira figyelmesek voltak iran-
tuk az egybegyilt vendégek.

Mikor minden rendben volt, megjelent a varos polgarmestere,
felment a szaméara elkészitett emelvényre és Ugy udvozolte igen
emelkedett szarnyalast beszédben a papa kovetét és a biborosokat.

Igazan meghat6 volt, hogy az Uzleti élettel annyira elfoglalt,
gazdag amerikai nép mind érdeid6déssel fordul az egyhaz és a vallas
kérdései és dolgai felé.

A papai legatus valasztékos, mely tartalmd valasza igen lat-
hatd nagy benyomast tett a résztvevokre és az Ulés eltartott egé-
szen tiz ()réia.

Ezutan kezdddtek a tulajdonképeni eucharisztikus Ginnepélyek
a stadionban, egy oériasi nagy térségen, amelyet erre az alkalomra
egészen kilonlegesen rendeztek be, padokkal, hangfogdkkal és
mindennel, hogy a résztvev6k szdmara lehet6en minél tébb kényel-
met nyUjtson, mert hiszen hossza 6rakon at tarté osszejovetelekrol
és tnnepélyekrdl volt szé.

Az els0 Unnepi szentmisét, amely hétfon jalius 22-én volt, a
papai kovet mondotta. Hatvanezer gyermekbol all6 kar énekelte
atinul a szentmisét, a papai szinekbe 0Oltozve. Az amerikai méret(
gyermekkar 0Osszehangolasa és iranyitasa a legtokeéletesebb volt,
gramofonokkal, egyetlen karmester hallatlanul és kaprazatosan
ugyes vezetése mellett. Valéban joggal mondhatta Chikago biboros
érseke, Mundelein bibornok, hogy olyan énekkart szélaltatott meg az
Oltariszentségben levé Jézus tiszteletére, amelynél nagyobb csak egy
van, — az angyalok kara az égben.

Masnap ugyanebben a stadionban kezdddtek az Gnnepi Glések.
Minden nemzet biborosai tartottak Gnnepi beszédeket, ott volt
alkalmam magyarul beszélni. Kabelogram atjan kaptam szénok-
latom téemajanak a kijeloléset, feladatom volt beszéIni arrol, hogy
az Oltariszentség a nemzetek erdssége. Természetesen felhasznal-
tam ezt a paratlan szép alkalmat és kimutattam, ming rendiletlen
tisztel6je volt mindenkor Magyarorszag az Oltariszentségnek és mind
tantorithatatlan hiséggel ragaszkodott mindenkor Krisztus igaz egy-
hézahoz.

Aznap este volt a «Férfiak gyulekezetei) ugyancsak a stadion-
ban, amelyet erre az esti Ulésre pazarul kivilagitottak. Mikor a
beszédeknek vége volt, mintegy varédzsszora egyszerre Kkigyulladt
200.000 férfiu kezében a gyertyalang s akik ezt a felejthetetlen
latvanyt végignezhették, valdban ugy tlint fel el6ttik az egész,
mintha a magas égbolt a csillagok €jszakajabol a foldre szallott
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volna. Le nem irhato az a felejthetetlen és felemel6 benyomas,
mikor ez a 200.000 ahitatos hivé férfi 200.000 gyertya Unnepi
fénye mellett éjjel 11 orakor hangos széval elmondotta a legszebb
emberi hitvallast, a crédét, majd ennek befejeztével elénekelték
a himnuszt, gyonyord tantsagaul annak, hogy Amerika katolikusai
nemcsak igaz hitiikhdz ragaszkodnak renduletlendl, hanem egy-
uttal hliséges polgarai az amerikai allamoknak.

Masnap hasonl6 gyllekezet volt, kisebb méretekben a nék
szamara, de ezek is azért igen nagy szamban jelentek meg, kozottik
természetesen igen sok apaca nénike, akik kiilondsen nagy tiszte-
letben allanak Amerika katolikusai el6tt, mert nagyrészt az &
keziikben van a katolikus ?(yermekvilég nevelése. Mi magyarok is
nagyon sokat koszonhetink nekik, hogy ami elszakadt magyar
véreink, kuléndsen magyar gyermekeink ott nem felejtik el a
messze idegenben az édes magyar anyanyelvet, mert a jo nénikék
az iskolaban magyarul tarsalognak veluk és ami meég fontosabb,
a hittant, az imadsagokat, a magyar nyelvtant magyar nyelven
tanitjak nekik. De szereti és tiszteli is mindenki ezeket az aldott
jO lelkeket és bizonyos, hogyha odakint egy apéaca belép a vasuti
kocsiba, akadrmennyire el van foglalva minden hely, a legel6kel6bb
utasok azonnal felallanak, hogy megkinaljak hellyel az Gjonnan
érkez6 apacanénikét.

Az Uunnepélyek kozpontja és fénypontja a hires mundeleini
eucharisztikus kormenet volt. Mundelein egy kozség, 40 kilométer
tavolsagban Chikagotél. A torténete egyike a vilaghdbora egyik
Ieggy('jnydr(jbb és legmegkapobb epizodjainak. Egy amerikai
hadnagy miel6tt elindult volna a habordba, végrendeletében egész
vagyonat a chikagéi biborgs érsekre hagyta arra az esetre, ha
elesnék a héboriban. Az Uristen Kkiflirkészhetetlen rendelkezése
volt, hogy a nemessziv(i katona csakugyan elesett s a hatalmas
vagyon a végrendelet szerint a chikagoi biboros érsekre szallt.
A végrendelet gyényor(i gondolatdhoz mélté volt a gydnyord cél,
amelyre a hatalmas vagyont Chikagé érseke forditotta. Megalapi-
totta és felépitette bel6le a csodalatos szépsegli és méretli mundeleini
szeminariumot, amelynek Eérja nincsen a maga nemeében az egész
vilagon. Valami negyven hatalmas épuletbdl all, a kozépen gyo-
nyoriszép templommal, a templom-teren az Istenanya csodalatos
szépsegli mdveészi szobraval, el6tte festdi szépségl téval, Maria-
lavaval. Az egész berendezés most mar természetesen val6sagos
nagy kozség, amelyet a biboros nevérél Mundelein-kdzségnek
neveznek.

Ebben a szeminariumban voltunk vendégei Chikago biboros
i rsekének. Harom nagy vonat vitte ide az Unnepi kérmenet részt-
vevlit, ezenkivil a kdrmenet napjan 70.000 aut6 hozott még
vendégeket. Csak harmasaval szdmitva, ez legaldbb 200.000 részt-
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vevét jelent, akik auton mentek ki, de emellett szakadatlanul
ontottdk az egyre érkez6 vonatok is az ajtatos hiveket. A pérat-
lanul nagyméret(i kdrmenet a templombdl indult ki és a rendelte-
tése volt, hogy végigvonuljanak korill az egész Maria-telepen.

Korulbelll a kézepén voltunk az Gtnak, amikor oériasi zivatar
tort ki, mennydorgott, villamlott, félelmetes jégesé zadult ala, de
a kérmenet mint egy ember vonult rendiletlen szivvel és lélekkel
tovabb, mintha semmi sem tértént volna, egyetlen indulatos vagy
panaszos sz6 nem hangzott el, de szinte valésaggal érvendett vala-
mennyi ajtatos résztvev6, hogy Isten szent akarata méltonak
talalta 6ket, hogy probara tegye alazatos hitliket és rendiletlen
allhatatossagukat az 6 szeretete és tisztelete mellett. Be is fejez-
ték minden zavar és fennakadas nélkil a gyonyorl kormenetet.
A hatalmas zivatar, amilyen hirtelen jott, Ugy szinte egy csapasra
megsz(int, a nap kisutott s mint egykor a viz0zon utan Noénak
megjelent az égen a biztato szivérvang, itt is gyonyord ivben fes-
tette be a dertl§ eget és mutatta a buzgdhitieknek, hog%/ vége
ennek a kénnyld megprobaltatdsnak s minden baj nélkdl folytat-
hatjdk a kdrmenetet. lgaz, hogy ilyen beldthatatlan tdmeg ugyis
hasztalan prébalt volna meg fedél ala kerdlni, de ilyen eszébe sem
jutott senkinek, mindenki buzgé szivvel és szajjal folytatta tovabb
ajtatos énekét a legnagyobb villamlas, mennydorgés és zivataros
esd kozepette és minden akadaly nélkil fejez6dott be ez a legnagyobb
szabasu eucharisztikus kérmenet. A templomhoz visszaérkezve, a
kérmenet eleje bevonult a templomba, ott aldassal fejez6doétt be
a ?]z,entk ajtatossag, azutan a legnagyobb rendben széledtek széjjel
a hivek.

Nagyon sok szépet lehetne mondani ennek a csodalatos szép-
ségl és paratlan nagyszabasi kormenetnek szebbnél-szebb és
megkapobb részleteir6l. Mint kilén meghatd érdekességet emlitem
fel, hogy lehetett latni a vildg minden részébdl érkezett hivek
kozott indidnokat, eszkimokat, limaiakat, fest6i nemzeti oltoze-
tekben. Magat a baldachinumot az Oltériszentség folott két szol-
galattev6 amerikai generalis, egy nagyallasi kinai elGkelGség és
Chikagé egyik legelokelébb polgara vitte.

Olyan paratlan és addig ismeretlen nagyszabasi megnyil-
vanulasa volt ez a katolikus hitéletnek, hogy a Chikago Heraid
tinnepi szaméaban valésaggal torténelmi megallapitasnak allitotta
oda, hogy a hitéletnek ilyen bamulatos megnyilatkozasa, Isten dics6-
sége hirdetésének ilyen ellendllhatatlan jelentkezése még soha eddig a
vilagon nem tortént. Es ez valdban igy is van.

Annyira ellenallhatatlan volt az egésznek valdsaggal leny(lig6z6
hatasa, hogy nemcsak a katolikusok, de més vallastak is valosaggal
belesodrédtak ebbe az altaldnos érzésbe s ha maguk hivatalosan
nem is vehettek részt az ajtatoskodasokban, de minden lehet6L
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megtettek az el6késziiletek és a kongresszus sikere érdekében. Egy
metodista pap korlevélben hivta fel a hiveit, figyeljék a katolikus
eucharisztikus kongresszus jelenségeit, mert nagyon sokat tanul-
hatnak bel6le a maguk hitének erdsitése szempontjabdl. Egy
Erotesténs lelkész templomanak ajtajan kifliggesztve hirdette,
ogy a katolikus templomok bizonydra valamennyien zsufolva
lesznek és még mindig nem tudjak a hiveket mind befogadni, ezért
6 a kongresszus vasarnapjan szivesen latja 6ket és maga fog tar-
tani el6adast az eucharisztiarol. Engem is felkért a chikagoi egy-
hazmegye vikarius generalisa, hogy a kongresszus megnyitasanak
napjan reggel 9 odrakor tartsak nala szentmisét, amit készséggel
megigértem és meg is tartottam. Csendes szentmise volt ugyan,
ellenben annyi aldozéval, hogy még egy papot adtak melléem a
segitségemre és teljes haromnegyed ora hosszat osztottuk ki az
Oltariszentséget, mig valamennyi szentaldozot kielégitettem. Mikor
mise utan efolétt oromoémet fejeztem ki a plébanos el6tt, ez kije-
lentette, hogy szinte naponkint igy tart reggel 5 oratol deli 12-ig.
Val6ban gyonyor(i megnyilatkozasa a jo amerikai nép katolikus
hitének és ragaszkodasanak katolikus egyhazahoz.

Nem hagyhatom emlités nélkil, hogy a chikagoi biboros érsek
egymillié szentaldozassal akart kedveskedni a kongresszus alkal-
mabdl az Oltériszentségben levd Ur Jézusnak. Hasonlé mozgalom
indult meg erre idehaza Magyarorszagon is, hogy itt is hozzanak
Ossze egymillio szentaldozast és errdl ertesitsék a chikagdi biboros
érseket. A szent és ajtatos vallalkozas valdsaggal varakozason
feltl sikerult, mert idehaza nem egymillio, hanem egymilliOkettGszaz-
ezer katolikus hivg végezte a chikagoi kongresszus alkalmabdl a szent-
aldozést. Errél gyonyorlen kiallitott feliratban értesitették Munde-
lein biboros érseket. Alig lehet leirni az éromet, amely a kegyes
fépapot elfogta, amikor személyesen adhattam at neki a feliratot,
amindvel a vilag egyetlen nemzete sem kedveskedett neki. Az 6rom
fenntartas nélkul vald nyilvanulasai kozepette jelentette ki, hogy
egyik legszebb és legfényesebb emléke lesz ez a chikagoi kongresz-
szusrol, diszes raméaban fogja a legméltébb helyen az 6 szemeienyé-
ben, a szeminariumban megdrizni, hogy Kispapjai és -eldljaroi
eliljenek mindenkor a magyar nemzet paratlan hlségérél Krisztus
és egyhaza irant. Fel is hasznalta a legels6 alkalmat, amikor a meg-
nyitas napjan elsd szent beszédét tartotta a biboros érsek a kated-
rahsdban, hogy a legnagyobb szeretettel és elragadtatassal emlé-
kezzék meg az istenfél6 magyar hivektdl érkezett gyunyor( fel-
iratrol, amely neki oly kimondhatatlan 6rémet okozott.

Tudjak, hogy mar eddig is sokszor és sok beszédben emlé-
keztem meg mar a chikagoi eucharisztikus kongresszusrdl, de
ha még annyiszor beszélnék is, nem tudnék betelni azoknak a
felejthetetlen és paratlan benyomdasoknak a kifejezésével, ame-
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lyekkel telve volt minden perciink a katolikus vilag egyik legszebb
eseményének ezen unnepei kozott.

Mikor Amerikdba indultam, Amerikardl és az amerikaiak-
rél minddssze annyi ismeretem volt, amennyit idehaza kony-
vekbdl és lapokbol szerezhettem. Odakint lattam, hogy ezek az
ismeretek mennyire hianyosak, mennyire egiészen mas a valdsag.
Az amerikai nép a valésagban rendkivili valldsos nép. lgaz, hogy
tori magat az anyagi eszk6zok megszerzéséért, hogy tisztességes
és megfeleld6 megélhetést tudjon maganak biztositani, hanem,
mikor ezeket megszerezte, akkor igen szivesen és b@ségesen aldoz
a természet felett valokért, az Isten dicsGségére.

Ezt el is mondottam Gtink végén Newyorkban, a tisztele-
temre adott banketten. Applikaltam az amerikaiakra az Egyhaz-
nak azt az imajat, mely a hasvét utani egyik vasdrnap egyik
miséjében van : Sic transeamus per bona temporalia, non ammi-
tamus aeterna. — igy megylnk at a foldonlev6kon, hogy el ne
veszitsilk az orokkevalokat. Nyiltan megmondottam, hogy ez
valésaggal ratok vonatkozik, latom, hogy ti keresitek az anyagia-
kat, de ugy keresitek, hogy azokbdl azutan az Istent ki ne zarja-
tok. Lattam, hogy ez rendkivil tetszett nekik, de igaz is volt.

Masik kedves célom volt még Amerikaban, hogy megnézzem
magyar hiveimet. Nagyon sokan jelen voltak Trentonbdl, Toredd-
bol, Clevelandbdl, Detroitbdl, Buffallébol, ahol a hires Niagara-
vizesés van. Detroitban — amint nekem elmondottdk — ahol
a hires Ford-autogyarak vannak, nagyon sok a katolikus és minde-
ndtt nagyon j6é szervezeteik vannak. Gyodnyér( templomokat
épitettek, gyonyor( iskolakat, igen szép plébanidkat, a papjai-
kat nagyon tisztességesen fizetik, Uugyhogy azok minden idejuket
és erejuket a hivek lelki gondozésara fordithatjak. Ugyanez teszi
lehetévé az apacanénikéknek is, akikrél mar szeretettel megemié-
keztem, hogy a gyermekekkel olyan szeretettel és odaadéssal
foglalkozhatnak és olyan szép eredménnyel tarthatjak fenn kozot-
tik a magyar nyelv és a magyar szellem mf(ivelését. Ennek az
eredménye, hogy bar hosszii évekkel azel6tt szakadlak el az Gshaza-
tol, azért még mindig elevenen lobog a sziveikben a szeretet langfa
a régi haza irant és mindenkor a legnagyobb szeretettel és kegyelettel
emlékeznek meg Magyarorszagrél. Nagy baj volna igazan, ha nem
volnanak nekik katolikus iskoldik, mert akkor mindebbdl nem
volna semmi, aminthogy azokon a helyeken, ahol nem tudnak
ilyen iskolakat fenntartani, lassankint valéség?al elvesznek a
szamunkra a kivandorolt magyarok. Mert az allami iskolakban
semmi mas nyelven nem tanitanak, csak angolul, a gyermekek
angol szon kivil mast nem hallanak, hamarosan elangolosodnak.
Ezt csak az akadalyozhatja meg, ha van kulén katolikus plébania
és kulon katolikus iskola. Ebbdl is latszik, mennyire fontos rednk
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nézve, hogy odakint Amerikdban j6 magyar papjaink és j0 magyar
apacaink legyenek.

A kongresszus felejthetetlen benyomaésaibol a most folyo
katolikus Kkongresszus szdmara egyik legszebb tanulsagnak azt
vonom le, hogy a katolikus életnek igazi kdzpontja a legmélto-
sagosabb Oltariszentség és miként odakint, itt is alkalmunk volt
vasarnap a kormeneten megmutatni, hogy bar az es6s id6jaras
itt is utoiert benniinket, ez egyaltalan nem zavarta meg az Unnep
méltosagat, rendiletlen kitartasunkkal él6 tanubizonysagot tet-
tiink hitinkrdl és kuldndsen arrdl, hogy nem ijedink meg nem-
csak ilyen kis akadalyoktdl, aminé a vasarnapi es6 volt, hanem
semmiféle akadalytdl sem igaz hitlink megvallasaban.

Ezzel valaszolunk azokra a tamadasokra, amelyeket innen-
onnan intéznek hitlink ellen, amikor balvanyimadéknak nevez-
nek bennunket. Hat mi tartjuk magunkat Krisztus szavaihoz,
aki azt tanitotta, hogy ez az én testem, ez az én vérem és kovet-
juk szent Pétert, aki, mikor Krisztus Urunk az Oltariszentséget
megigérte s ez a beszéde soknak a hallgatok kozil keménynek
tetszett és kezdték Ot otthagyni s az Ur Jezus feléje fordulva
kérdezte : ti is el akartok menni? Akkor mondotta Péter: Uram,
hova menjink, hiszen Nalad vannak az 06rok élet igéi.

Mi tehat az orok életben, az o6rok élet szavaiban hiszlink
és minket semmiféle gancsolodas, semmiféle megszolas a mi hitlink-
ben nem fog eltantoritani, hanem batran, minden félelem nélkul
valljuk és pedig nemcsak a sziviinkben, hanem vigyuk ki az utcara
is és tlntessink a hitlinkkel az egész vilag el6t.

Azt is mondjak nekiink, hogy mi, katolikusok, valami kultdr-
harcot akarunk és nem &llunk messze attol a kultarharctol. Hat
én, Mélyen Tisztelt Kongresszus, én, akinek kezében meégis csak
meglehetdsen 6sszefutnak a magyar katolikus Egyhaz dolgainak
a szalai, én azt latom, hogy itt semmiféle kultGrharcrol sz sincsen
és sz0 nem is lehet. Mar maga ez a sz6, amit kultGrharc névvel
jeldélnek, valéjaban pedig a legnagyobb tldozése a katolikus Egyhaz-
nak, nem katolikus szd. A katolikus Egyhaz ellen nem lehet kult(ra-
val harcolni, hiszen a katolikus Egyhaz maga a kultiranak a hordozdja.

Ezt a gyalazatos sz6t annak idején Németorszagban talal-
tak ki, amikor Bismarck Uldozni kezdte a katolikus Egyhazat.
Azért taldlta ki, hogy az Egyhaz uldoézését plauzibilissé tegye
a vilag el6tt. Elnevezte kultirharcnak azt, ami nem volt egyéb,
mint a legnagyobb zsarnoksag, a legkdzénségesebb Ulddzés, semmi-
vel sem volt jobb, mint az az tldézés, amin6ben most van részik
szegény katolikus testvéreinknek Mexikdban.

Annak idején, mikor kalocsai érsek voltam, beszédet tar-
tottam a Szent Istvan-Tarsulat kozgy(ilésén boldogult el6ddém
helyett, aki akkor beteges volt. Ebben a beszédben a tobbi kozott
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ezeket is mondottam : Akikben él a vallaserkolcsi vilagnézet
és nemzeti eszmék tisztelete, akik értékelni és szeretni tudjak
a keresztény kultdranak isteni Kincseit és az emberiség szamara
nyUjtott nagy aldasait, azok feledni fognak minden mast és koz0s
erével latnak a védémunkahoz, s6t mert mar eleg sok rombolas
tortént, a restauraci6 munkajahoz. Akiket az elmeletek elvalasz-
tottak, az élet ismét Ossze fogja 6ket hozni. A minden pozitiv
vallast és erkdlcsot, minden kegyelet megszentelte ideélttagado
és tamado irdnyzattal szemben egy taborban van a helylk mind-
azoknak, akik ellen a tamadéas iranyul.

Ezt mondottam 1911 marcius havdban. Most pedig bizo-
nyos fenyegetésekre és tdAmadasokra is akarok vélaszolni az egy-
kori nagynev( kolni biboros érsek urnak, Fischernek szavaival,
aki egy dortmundi katolikus nagygyf(ilésen a kdvetkezd szavakat
mondotta : A hitszakadas a legsajnalatraméltobb szerencsétlen-
sége hazanknak és ami még tobb, olyan tény, amelyet az Isten
megengedett és amelyen mi valtoztatni nem tudunk. De jaj annak,
aki ezt a szerencsétlenséget kizsakmanyolja és a szakadékot,
amely néplnk szivén végigvonul, még melyebbé akarja tenni.
Az nem egyéb, mint hazaarul¢!

Ezt mondotta az egykori hirneves koélni biboros érsek és
én nyiltan kijelentem, hogy magam is ezt az elvet vallom és én
magam is hazadruldnak tekinteném azt, aki ezt a szakadast, amely
sajnos, koztink fennall, meg mélyebbé akarja tenni.

Tegnapi beszédében a népjoléti miniszter Gr a tobbi kozott
emlitette a proletariatust is és nagyon helyesen fejtette ki, hogy
most mar nem elegendd csak a keresztény felebarati szeretet. Ez
magaban kevés. Ezeket a proletartdmegeket, melyek elpartoltak
az Egyhaztdl, a legnagyobb részben ismét iparkodnunk kell nekiink
az Eg?/hézba visszaterelni. Emlitette a népjoléti miniszter ar a
szocialis torvényhozést. Hallunk sokszor meleg szavakat és tisz-
teletreméltd szandékokat, de, sajnos, mindezideig ezek megvalosi-
tdsra nem jutottak. Mi érommel vesszik ezeket és biztositjuk a
miniszter urakat, hogy mi, magyar katolikusok, szivesen fogjuk
venni azokat a torvenyeket, amelyek a szocialis kérdéseknek,
amennyire lehetséges, radikalis megoldasat akarjak.

Magam is megdallapitom a kozvetlen tapasztalasbol, hogg
semmi sem okoz nagyobb nyugodalmat ezekben a szegényeb
és egyszer(ibb emberekben, mintha hozzajuttatjuk Gket Kicsike
hazhoz, darabka foldhéz, a héazikéjuk mellett. Ha ez megvan
nekik, rendesen nyugalom vonul be nemcsak a kis hajlékokba,
hanem a proletarszivekbe is. Ezt ajanlom mindenkinek, akinek
ez hivatasa, hogy Kkisérelje meg, foglalkozzék vele és mindenki
iparkodjék megtenni azt, ami tdle telhet és ami ehhez sziikséges.

Mélyen Tisztelt Katolikus Nagygy(ilés. Mas id6kben is meg-



szoktam ilyenkor koszonni a kozremikodésiiket mindazoknak,
akik a katolikus nagygy(lés létrehozasan faradoztak. Nem volt
ez ugyan olyan nagyszabasi munka, mint amin6é a chikagoi kon-
?resszus elokészitésenek munkdja, ahol, csak példanak emlitem
el, hogy 17 albizottsag foglalkozott a kongresszus el6készitésé-
vel és az ujsagirobizottsag reszére 1000 irdgépet vasaroltak, hog?/
a tudositasokat idejekoran el tudjak latni. Nalunk nem is dol-
gozunk ilyen aranyokban, mint Amerikaban, anyagi eszkdzeink
Is hianyoznak hozza, kevesen is vagyunk, szegények is vagyunk.
Am anndl nagyobbra és tébbre kell becstlni azt a munkat, ame-
Ityet az Orszagos Katolikus Szovetség a vele egyiitt dolgozo kivalé
érfiakkal végzett, hogy a katolikus nagygyllés minél fénye-
sebb és sikeresebb legyen.

Koszonetét mondok nekik az egész Katolikus Nagygydles
nevében. Koszonetét mondok a févarosnak az 6 tamogataséért,
a févaros rendérségének, amely példas mddon gondoskodott a
rend fenntartasarol és koszonetét mondok a magas kormany
képviselinek, akik a katolikus nagygy(ilésen megjelentek. Ebben
kilonbdznek most a mi nagygy(leseink a régi els6 gydlésektdl,
mert ott miniszternek még a nyomat sem lattuk. Hala Istennek,
most mar annyira menttink, hogy magyar miniszterek is meg mertek je-
lenni a mi nagygydlésiinkén, annal nagyobb készonet illeti meg Oket.

Végil koszonetét mondok ennek a lelkes és melegsziv(i kdzon-
ségnek. Ondknek mindnyajuknak, holgyeknek, uraknak egy-
arant, akik ugy a févarosbol idefaradtak, mint messze vidékrol
elzarandokoltak, hogy emelkedett szivvel részt vegyenek a kato-
likus nagygydlésen. Az Isten aldja meg Onoket.

Ugy tekintem ezt a katolikus nagygydlest, ezt a katolikus
nagyhetet, mintha hasvét el6tti nagyhet volna. Hiszen kordl-
belll ez is egy hétig tartott. A hlsvét el6tti nagyhetet is egy fel-
emeld szép szertartassal szokta bezarni a katolikus Egyhaz. Szomba-
ton reggel kovaval kivert tlizb6l gydjtjak meg az utcan a fat,
err6l az 6roklampa lampésat és ezzel a lampassal megy a diakonus
haromszor énekelve és térdet hajtva, mondvéan : lumen Christi! —
Krisztus vilagossaga.

Ezt a katolikus nagygydlést, az itt elhangzott beszédeket,
az itt szerzett tanulsagokat én ilyen lumen Christinek, Krisztus
vildgossaganak tekintem és kérem katolikus nagygy(lésnek min-
den egyes lelkes résztvevéjét, hogy vigyen haza magaval ebb6l
a langbol, ezzel a langgal gyujtson mindennap vilagossagot az
6 hazaban s a katolikus igazsagok, amelyeket itt hallottak, az
onok életének iranyitoi lesznek, erdsit6jik és vezet6juk a munka-
ban és ez az egylttes munka egyre kdzelebb fog benniinket hozni
ahhoz a boldog allapothoz, amikor ismét boldog 6rommel szemlél-
hetjuk a régi integer Magyarorszagot.

Magyar Katolikus Almanach. 33



AZ EGYHAZI BESZEDEK.

VARGHA P. THEODORI1CH dr.

FERENCREND1 HAZFONOK:

SZENTBESZED AZ UNNEPELYES VENI SANCTE
ALATT.

Regem, cui omnia vivunt, venite adoremus.

Testvéreim ! Ezen 6ra hangulata-
tol szinte elit6nek latszik a je-
lige, melyet a halotti zsolozsma
imara hivo szavaibdl vettem) at.
De azon eszmekorben, melybe
ma lépink be a Szentlélek segit-
ségével, nem is lehetne jobbat
talalni, nem lehet hatdsa aldl
szabadulni. Az 1925 és 26 oly
biséges kegyelmi esemeényekben,
hogy a Gondviselés rendkiviili
adomanyanak bizonyul a valla-
sossagra torekvé kor szdmara.
Mert nem tagadhat6, hogy val-
lasi téren a megujhodas minde-
nutt eszlelhetd. S ezen joakarat
erés tamaszt nyert az elmalt
szentév kegyelmeiben és a jelen
jubilaris esztendG  orémeiben.
Mindket kegyelmi esemény ha-
tasa alattall ajelen évi Katolikus
Nagygydlés is, mert Krisztus

kiralysagat és Assisi szent Ferenc emlekét vette vezeté eszmé-
kul léseihez és Unnepélyeihez. Chrislus Rex — Franciscus praece
Magni Regis! Ez a kettds eszmény vilagitja meg utunkat. De ne
osszuk meg az eszményt, mert alapjaban egy az. Szent Ferenc esz-
ményeiért nem kell kulon lelkesedniink, ha teljes szivvel a Krisz-
tus kiralysaganak szolgalataba szegédtiink.
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Azért mélyedjink el teljesen ez Unnepélyes alkalommal a
krisztusi kirdlysag magasztos nagysagaba, hogy imadéasba olvadjon
érzelmink az el6tt a Kiraly el6tt, akinek mindenek élnek.

Krisztus Kiraly. Ez évt6l kezdve kifejezetten igy fog szere-
pelni kalendariumunkban. Mélt6 hep/e van ott, a szentek végtelen
sorozataban. Nem mint Ujdonsag fog megjelenni, nem mint ma
felfedezett eszmény, melyet a keresztény mult nem ismer, hanem
mint korsziikséglet. Dokumentalni akarjuk a vilag el6tt, hogy
Krisztus uralma nem fogydban, hanem noveked6ben van. Mert ki-
ralysagaval nem kelhet versenyre semmiféle foldi uralom maltja
és régisége. Kirdly volt 6 szarmazasanal fogva, még pedig ugy
titokzatos isteni, mint id6leges emberi szarmazasanal fogva. Ha
nem volna kiraly 6rokt6l, hogyan énekelné a zsoltaros neki: «lIsten !
add jogodat a kiralynak és igazsagodat a kiraly fianak?» S lehet-e
valamikor is kétséges annak uralkodasa, kinek sziiletésénél angyali
Uzenet biztositja, hogy az 6 orszaganak nem lesz vége. (Lk. 1, 33.)

Nem is csak eszmei uralmat es befolyast allitunk réla, mintha
egy volna a torténelem azon kivaldsagaibol, kik korszakalkotd
eszmeik vagy talalmanyaik révén uraljak az utokor gondolkodasat
és megkapjak a hddolat palmajat. J6I mondja a modern apologé-
tika egyik kivaldsaga Jézus hatalmarol: «Ez a hatalom és uralom,
valamint az ember, Jézus Krisztus ereje nem szoritkozik tisztan
csak a lelkekre és szellemekre, hanem egészen &ltalanos, kiterjesz-
kedik az egész mindenségre.» (Gutberlet, Dér Gottmensch Jesus
Christus. 1913. 157 o) Ez az uralom tdkéletes, teljes és 6rokds.
Tokéletes és teljes, mert elérte a legmagasabb a tréont, a mennyei
Atyaet. Sédét ad dexteram Patris — Ul az Atyanak jobbjan. Ott,
ahol az igazi hatalom van, O foglalja el a megtisztelé helyet. Oro-
kés, mert Krisztusban semmi nem valtozik.

Ha ennyire idéket és korokat felilmual6é a Krisztus kiralysaga,
testvéreim, miért épen most sietink a vilagnak értésére adni?
Tessziik ezt azon lazadéas ellen, melyeL az evangélium maga rajzol
meg a kirdlyi ember fiarol: «Nolnmus huné regnare super nos —
nem akarjuk, hogy ez rajtunk uralkodjék()f. (Lk. 19, 14.) Testvéreim,
nem hallottatok-e a X1X. és XX. szdzadban a tadrsadalom minden
agaban e hangos tagadast? Nem zugtak-e egy szazadon keresztil
a tudomany kolosszusai és parvenii? Nem riasztgattak-e ezen
szavakkal azokat, kik ragaszkodtak az 6si hit igazsdgaihoz? Nem
mondott-e vétdt uralma ellen a liberdlis torvényhozas? Nem hang-
zott-e el alantas, kdroml6 forméban a mihelyekben és munkahel?/e-
ken : Nem akarjuk, hogy ez rajtunk uralkodjék. Nektek kell-e
ezt megbizonyitan jm, testvéreim, akik jeles szamban egy életet
aldoztatok e tagadas ellen inditott harcnak?

Vakmer6 ez a harc és a legmerészebb a torténelmi lazadasok
kozll, mert nem a rabszolgdk, a fiak lazadasa ez. Mi adhat erre

33~
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inditékot? Mibdl taplalkozik, mibdl meriti lappangd tizét és
nyilt kitoréseit? Abbdl, testvéreim, hogy Krisztus hatalma és
uralma dacéara latszélag hallgat. Latszélag, mondom, mert nem
sz(int meg uralma azért, mivel nem sujt, biintet és jutalmakat
osztogat ez életben. J6I mondotta erre mar szent Agoston : Krisztus
most ugyan hallgat : hallgat mint bir6, de nem hallgat mint paran-
csol6 Uralmat e foldon csak parancsai révén akarja vellink érez-
tetni s hodolatunkat parancsai megtartadsaban varja és fogadja cl
télink. Kirdlysaga annyiban nyilvanvalé, amennyiben parancsai
érvényesilnek az életben. Ez a kiralysag is szolgalatot kivan.
Ebben is meg kell hajolni egy akarat elétt, mely mindenek folott
van. De ezt a szolgélatot, ezt a me%hajlést nem a nyers er6tél
valo félelem, hanem a szeretetnek kell megteremnie. Aki azonban
vonakodik szolgalni a szeretetnek, szikségkép szolgalataba all
a gonoszsagnak. Azért zlgja a Krisztustagadas és elvetemiltség
oly konspiralt egyontetliséggel minden taborbdl: Nolumus hunc
regnare super nos ! Akarkit, csak ezt nem !

Amilyen meggondolatlan és kovetkezetlen, mert mer§ gy(ilo-
letb6l fakado e tiltakozas, oly dntudatosnak és allhatatosnak kell
lennie a mi hodolatunknak a tarsadalom Kiralya el6tt. Ha eddig
hallgatag volt, ezentdl nyilt vallomasban jusson kifejezésre; ha
eddig helyijelleg(i volt, ezentll egyetemes legyen ennek elismerése
az egész katolikus foldkerekségen ; ha eddig csak a szivek innepe
volt, legyen ezentdl anépek és nemzetek Unnepe, akiknek hodolata
csak e magasztos invitaciobaolvadhat éssze: Regemcui omnia vivuni,
venite adoremus — a Kiralyt, akinek mindenek cinek, j6jjetek imadni!

Krisztus kiralysaga altalunk és bennunk nyilvanul meg. Az
apostol mondja : «Hith6l él az igaz». (Gal. 3, 11.) S az igazak
orszagaban Krisztus az igazsag napja, kinek fénye verddik vissza
az igazak életébdl. Azért, testvéreim, a modern tagadas és ellen-
mondassal szemben nekiink az 6si hit letéteményét kell gondosan
6rizniink sziviinkben és hordoznunk ajkunkon. Ha az igazsag
napjanak fényéve] el akarjuk oszlatni a tévelygesek és hitetlenseg
sOtétségét, tegylk erdssé és nyilvanossa hitvallasunk legsarkalato-
sabb tetelét: Hiszek Jézus Krisztusban, Istennek fidban, a mi
Urunkban ! Ma minden katolikusnak apostoli tisztet kell betdl-
tenie hite allal, agy, mint az irds mondja : Hogy hordozza nevemet
a poganyok, fejedelmek és lIzrael fiai el6tt. (Csel. 9. 15.) Amennyire
elvilagit hitink, amennyi nép és nemzet és nyelv tesz vallast, hogy
az Ur Jézus Krisztus az Atya lIstennek dics6ségében vagyon, oly
szélesek az 0 foldi orszaganak hatarai. Ezert nem kell kettévalasz-
tani Krisztus kirdlysagat és a ferences eszményt, hanem ellenke-
z6leg, legalabb hitlink altal mindnyajunknak a nagy Kiraly szol-
galataba kell allnunk, hogy mi is elmondhassuk: Praeco sum
magni Regis — a nagy Kiraly hirndke vagyok !
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Igazakka kell lenniink a kegyelem megigazulasa altal, ha azt
akarjuk, hogy Krisztus bennink uralkodjek. Az erkélcsok atala-
kit hatasat csak azoktol varhatjuk, akik a kegyelem révén maguk
is él6 tagjai Krisztus orszaganak. Azt mondja szent Agoston :
«Az igazak inkdbb irdnyitjdk a foldet, minthogy Oket a fold ira-
nyitsam (Enarr. in ps. 8.) Ha a nagy hitéleti fellendiilések idejét
vizsgaljuk, ezen szavak igazsadgat minden korban megpecsételve
latjuk. A korokat iranyito na?(yok, szent Bernat, Assisi szent
Ferenc, Depaul szent Vince a kegyelem emberei voltak. Errél a
tényrdl nem szabad megfeledkeznunk, ha azt akarjuk, hogy Krisz-
tusnak, a kirdlynak, mélté alattvaloi és orszdganak eredményt
biztositdé munkasai legyiink. Magunkat kell megszentelniink, hogy
masokat is megszentelhessiink. Az erkdlcstelenség széls6 hatarai
talan soha oly messzire nem tolédtak el a keresztény erények hata-
raitol, mint korunkban. Sok a Tertullian altal emlegetett és meg-
rott adelicatus christianus>y — elpuh It kereszteny (De spect. 20),
aki a vilag gydnyoreibdl és élvezeteibdl tele poharat kévetel maga-
nak. S ha ma megkérdeznénk a kereszténység neve alatt pogany-
sé%ot 816 vilagrol az Udvozit6t, vajjon ebben kiraly vagy-e le, ma
is bizonnyal azt felelné, amit Pilatusnak felelt: «Az én orszagom
nem e vilagbol vald». (Jan. 18, 36.) S ha hianyos ezen orszag hité-
ben, ha csonka erkdlcseiben, restauralnunk kell.

A Krisztus Kirdlysaga, testvéreim, feladatokat ro reank.
Nem puszta Gnnep az, semmikép sem jol beilleszked§ (nnep, ha
a hit szilardsaga nem elég tartos, ha az erkodlcsok fénye nem elég
vilagos. Nemcsak vissza kell éhajtanunk, de vissza is kell allita-
nunk azon kort, melyrdl témor egyszerGseggel ir szent Ciprian :
«Nalunk a remény ereje és a hit erdssége érvényesil s a diledezd
vildg romjai kozt égreszegzett gondolkodas és tantorithatatlan
erényesség és mindenkor vidor tirelem és Istene fel6l mindenkor
bizonyossagban levé lelkdiét. »(F.p. ad Demetr. c. 20.)

Testvéreim, a Katolikus Nagygydlések fontossagat mind-
nydjan ismeritek. Ezen Unnepélyes pillanatban imadkozzatok az
Istenhez, kinek Lelke az Egyhaz egész testét megszenteli és korma-
nyozza, hoay munkéankat ke%yelmével el6zze meg és kisérje. Imad-
kozzatok, hogy az idei Katolikus Nagygydlés megtalalja a legjobb
maddot és eszkodzoket arra, hogﬁ Krisztus kiralysaganak fényét
miként lehetne ndvelni a katolikus Magyarorszag hatarain beldl
és kivlil. Mert e kiralysag teljességéhez hozzatartozik, hogy min-
den éI6 lény egy imadsagba forrjon 0ssze az Egyhaz imadasaval:
Regem, cui omnia vivunt, venite adoremus — a Kirdlyt, kinek
mindenek élnek, jojjetek imadni. Amen.
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SZENTBESZED AZ OKT. 10-EN TARTOTT
UNNEP1ES FOPAPI SZENTMISE ALATT

A katolikus nagygydléseknek vi-
lagszerte nemcsak tanacskozasi,
hanem 4jtatossagi jellegik is
van. Csakugyan mindenképen
id6szer(i s megfelelé dolog, hog?/
miel6tt az évi seregszemlére el-
indulnank, el6szor 1s az Uristen
elétt boruljunk le s kdzos szik-
ségleteinkre, koz0s tanécskoza-
sainkra az 0 aldasat és segitsé-
gét kérjuk.

A Kkatolikus élet egész mivolta
természetfolottiség. Az Ur Jézus
orszaga ugyan e vilagon van. de
nem e vilagbdl valo ; lelkiség
nélkil igaz kereszténység, igazan
katolikus tabor nincs. Nagygy(-
léseink sem lehetnek merd fel-
vonulasok, Kkibltdz8, reprezen-
tans diszszemlék, amelyeken ta-
lan impondld tomegeket mozga-
tunk meg, de amelyek aztan ki

is merllnek a manifesztacioban. Nem lehetnek diszszénoklatok,
amelyekben akadémikus magaslaton szépen hangz6 programm-
pontokat ~pereghetink le, de amelyeket Uj élet nem kovet.
Mé? kevésbbé lehetnek valami merdben sérelmi politika meg-
nyilvanulasai, amelyekben csak tiltakozunk és larmazunk s talan
a sérelmek hangoztatasa mogott tdmadasokat rejtiink masok ellen.
A mi na?(y ydlestinknek, épen ugy mint az egész katolikus életnek,
mindenekelott a vallasi élet, 6ntudat, lelkiség, tettvagy s aldozat-
készség elmélyitdinek kell lenni, hogy egymason épuljunk, egymas
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gondolatain s lelkesedésén felvillanyozodjunk, apostoli teendGinket
megbeszéljuk, a kozvetlen Kkatolikus cselekvesre felkészuljink.
Ezert fontosak a nagygy(léseken a vallasi megnyilvanulasok.

Két szempontbal kell ezt a magyar katolicizmusnak kiiléndsen
is szem el6tt tartania. El6szor, mert mélységes vallasossag nélkil
minden lehetiink, csak igazi katolikusok nem. Sokan mozognak a
férumon, sokan ddngetik melliket katolikus mivoltukra hivat-
kozva, de ha életik nem fejezi ki a katolicizmusnak els6sorban
vallasi és természetfolotti jellegét, csakhamar a katolikus tevékeny-
ség torzképévé valnak. Az ilyenek talan nemes lelkesedéshdl,
egyhazuk szeretetéb6l latnak a munkahoz, de hamar elfaradnak
benne, egyéni szempontokat kevernek bele a katolikus kézmunkéba
s egyéni csalddas, mell6ztetés vagy méltanytalansag esetén nagy-
liamar cserbenhagyjak a zaszlot. Lelkiség s természetfolottiseg
nélkil nincs igazan katolikus akci6, nincs vilagi apostolkodas, nincs
lelkipasztorkodas sem s nélkile nem sokat érne akar politikai
tevékenységlnk, akar tudomanyos vagy irodalmi munkalkodasunk,
akar szocialis akcionk, akar kozjogi vagy vagyonjogi helyzetiink.
Aki csak a kiilséségekre néz, esetleg a fontosabbat alarendeli a
kevésbbé fontosnak, az emberit az isteninek. Csak egy peldara
utalok : nincs a katolicizmusnak, féleg a maihoz hasonlo altalanos
nyomor koraban, szentebb kotelessége, mint a karitasz, a katolikus
felebarati szeretetnek szervezett, intezményes ellatasa. Ha azonban
e tekintetben a mi kezdetleges helytallasunkat 6sszehasonlitjuk
példaul a németek karitativ kdzpontjainak s szervezeteinek mun-
kajaval, egyszerre latjuk, mennyi még a teendd olyan téren, amely
a katolikus életnek egyik leglényegesebb s legjellegzetesebb teriilete
s feltétele, de ami persze nem szavalast, nem gesztikulalast, hanem
csendes, onzetlen s egészen természetfolotti munkat igényel télink,
ime egy pont, amelyen a magyar katolicizmus termeészetfolottileg
értékes erejének a kozeljovében még az eddiginél sokkal hatasosab-
ban lehetne megmutatkoznia.

A lelkiség és természetfolottiség azonban még egy szempontbol
lényeges, mint a katolikus mozgalmak alapfeltétele. Nélkile nincs
aldas a munkankon. A mi nagy célunk a lélekmentés és orok élet
s ehhez a célhoz nem elég a legfényesebb langelme vag¥ a legelszan-
tabb energia sem. «Nem aki Ultet, nem aki 6nt6z, hanem aki a
novekedést adja, az Isten» a legfébb tényez6. Ot pedig csak imaval,
kegyelmi élettel, aldozattal, lelkiséggel lehet adomanyainak ndve-
lésére birni. Ezt a mélyen katolikus gondolatot fejezte ki XI. Pius
papa azzal a kivilallék szemében talan meglep6 utasitassal, amelyet
India s Kina megtéritésére adott; amikor tudniillik azt hangoztatta,
hogy a tevékeny misszionariusi er6k mellett kivanatos, hogy a
pogany orszagokban szemlél6dé szerzetesrendek is létesiljenek,
akik tudniillik imajukkal s aldozatos életlikkel esdjék ki a tobbiek
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munkajara az Ur megtermékenyit§ kegyelmét. «A jamborsag
mindenre hasznos», mondja a Szentiras s ezt a szot batran értelmez-
hetjik igy is : minden egyébiranyu faradozasunk érdekében, tehat
a kereszteny sajto és irodalom, politika és nevelésligy, karitasz és
szocialis munka érdekében is legyen mindenekel6tt minél tobb
imadkozo lélek az orszagban, legyen minél tobb templom, minél t6bb
oltar, minél tébb gyonas es aldozas. A dolgozé katolikus Magyarorszag
mellett époly sziikséges, s&t: elsGsorban sziikséges az imadkozo
katolikus Magyarorszag !



KRISTON ENDRE dr,

EGRI segédpuspok:

SZENTBESZED AZ EUCHARISZTIKUS KOR-
MENET ALKALMABOL.

Sokan megértéssel, &mde sokan
almélkodo, értetlen szemmel néz-
ték ezt a gyonyoriséges diadal-
menetet, mert csak a résztvevék
nagy szamat, a kuls6ségeket,
legfeljebb az ahitatot lattak meg
benne; de talan nem is sejtik,
hogy mindaz, ami ma itt tortént,
st Csikagonak szemkapraztatd
Unnepe, mind, mind annak a
picinyke kenyérnek a tisztele-
tére, imadasara tortént, amelyet
diadalmasan hordoztunk most
koral févarosunk utcain és
amely magat az Udvdzitét rejti
szemunk eldl.

Imédva és csodalattal allunk
meg e fenséges titok el6tt és
tagadassal csak azok, kiknek
lelkében kialudt mar, vagy még
meg nem gyulladt a hit szovét-
neke, s azért az oltarszekrény

fenséges titkahoz- csupan a fogyatékos emberi képességek feszitd
vasaval, a gyarlo emberi ész tolvajlampajaval kozelednek.

Idézem egyik jeles tud6sunkat: Szerinte «hogy egy szekrény-
ben mi van, nemcsak ugy tudhatom meg, ha megnyitom és meg-
nézem, hanem ha megmondja nekem, aki készitette és tartalmat
belezarta».

Mit mond tehat az Ujszovetség frigyszekrényének készitd
mestere?

Az igéret almélkodast keltd szavdban nyilvan hirdeti, hogy :
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«én vagyok az él6 kenyér, ki mennybdl szallottam ald» Es meg-
débbent hallgatdsaga el6tt Gjbdl erdsiti: «a kenyér, amelyet adando
vagyok, az én testem a vilag életéért». «Vetekedének a zsidok egy-
mas kozdtt», mint ahogy 2000 éve annyian vetekedtek a nagy kér-
dés korl, «miképen adhatja ez nekiink az 6 testét eledeliil?)) «Bizony,
bizony mondom nektek», hangzik a legilletékesebb ajakrol, «ha nem
eszitek az emberfia testét és nem isszatok az 6 vérét, nem leszen
élet tibennetek». Hogyan, hat csakugyan a tulajdon testét, vérét
szanja ételdl, italul? — almélkodnak a megddbbent hallgatok. De
6 Ujabb bizonykodassal erdsiti ismét: «az én testem bizonnyal étel,
az én vérem bizonnyal ital».

Sz0 szerint Ugy értettek ezt, amint mondva volt. Hiszen sokan
zugolédva mondtak : «kemén?/ beszéd ez, ki hallgathatja ezt?»
Es az iras szavai szerint «ettél fogva sokan hatralanak az 6 tanit-
vanyai kozil és mar nem jaranak vele». Vjjon kik hatraltak?
Bizonyara akik csupan véges eszok gyenge pengéjével feszegetik
azt a titokzatos szekrényt.

De hat «ti is el akartok menni?» katolikus testvéreim? Nem,
L’JgP/-e, mi nem hagyjuk el 6t, hanem figyelve varjuk, mikor valtja
valdra azt a csodalatos Igéretét? Bizony késik vele egészen az utolso
este bucstizkodd drajaig, mikor kezébe veszi a kenyeret és azl
mondja : «ez az én testeim); «egyetek ebbll mindnyajam. Es hogy
az a draga szent kenyér mindjart ott az utols6 vacsora asztalanal
el ne fogyjon, hanem évezredekre frissen, épen megmaradjon a
keésGbbi nemzedékek taplalasara, minden id6k barhol €I6 minden
hiv6je szamara megteritette ezt a mennyei lakomat e szavakkal:
«ezt cselekedjétek az én emlékezetemre)).

Az mondta ezt, aki meghalt az § igazsagaiért. Az, akit hazu%-
nak, raszeddnek, tévutra vezet6nek jozan fejjel még a legadazab
ellensége sem merészelt ragalmazni soha.

igy maradt reank is ez az égi manna, amelyet «hittel aldunk és
imadunk, bar az elme fel nem érm. Ezért ilyen meleg, ilyen fényes,
ilyen &hitattal teli ez a mi Unneptnk, mert renduletlenil hisszik,
hogy a kenyérszin alatt a mi baratunk, testvériink, Megvaltonk
van itt koztlink, mint ahogy a magyar templomok oltarszekrényei-
ben egyitt élte at veliink szeretett hazanknak sok viharzasban
véltozatos torténetét.

A tatardulas hany lakohelyét, hany temploméat rombolta le
a kenyérszinben koztink laké Jézusnak? A mohécsi vész utan hany
templomunk toronykeresztje helyebe tolakodott f6l a pogany fél-
hold és lett Urra hossz( idon at a leigazott hazaban ?. ..

De testvéreim ! Az annyiszor sirja szélén allott nemzet Isten
irgalmabdl mindannyiszor Ujbol talpraallit!

Most, amikor a honfibdnat konnyeiben még inkabb testvérei
lettiink a Jeruzsalem vesztét sirato Jézusnak, amikor orcapirulassal,
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lestitott szemmel nézziik maradek-hazank O térképeét és csak titkon
almainkban, bent a sziviink mélyén térképezzik' az ezeréves, az
igazi hazankat, amikor szent Istvan korondjanak 6si terilete
cserépdarabokra zlzva és szent koronank szomoru arvasagban ki
tudja meddig varja visel6jét, mi az ezeréves orszag ezeréves kato-
likus valldsanak h(iséges hivei, mélyen atérezve orszagfenntarto
felelésségiinknek szinte félelmes sdlyat, tanuljuk meg valahara,
hogy nektink bar olykor Ginnepelniink is kell, de nemcsak tnnepelniink,
hanem megfeszitett, céltudatos munkaban tenni hasznossa a hétkoz-
napjainkat. A harmadrésznyire zsugoritott orszdg megmaradt ma-
gyarjainak mindegyike kell, hogK hési elszantsaggal megsokszo-
rozza a jobb jovobe vetett tevekeny hitének az erejét, a lelkes
kitartasat. A mi nagy célunk érdekében pedig szdvetségestarsul
elsésorban a szivek kiralyat, Jézust igyekezzink megnyerni.
Vezessilk hozza jovénk reményét, az ifjusagot, de alljunk mogotte
mi magunk is. Azoknak, akik a tobzddd hitetlenség vad rombolasai-
nak szemtanui voltak és &ldozatai lettek, szinte Sértés volna
magyarazni, hogy ha valamikor, f6kép a mi megprdbalt id6nkben,
az igaz magyar hazafisag el6feltétele, alfaja crrkis a mély, igaz, bens6-
séges, gyakorlati vallasossag lehet. Nem az évtizedek el6tt divatos,
az anyakonyvbe mélyen elsilyesztett elméleti katolicizmus, hanem
a minden napunkat friss érzelemmel, friss cselekvéssel atszovo,
gyakorlati katolikus hitélet, amelynek kdzpontja, tengelye, napja
ez a szent kenyér.

Mert a mi korunkban a magyar nemzet eddig inkdbb csak
hallgatta Krisztust; most mar végre kdvesse is §t!

Ezzel a szilard szandékkal széiedjink majd haza szerte az
orszagba. Es ebben a gondolatkorben tnnepeljik meg — most
el6szor — Krisztus kiralysél%énak tnnepét. Ez az unnep csak a
templomban tartson nekink egy napig; hanem tanulsagaiban,
Krisztus kirdlyhoz valé hlségliinkben egy életen keresztul,—
amely élet igy bizonyara érémnapdkat is virraszt még reank. Ugy
legyen. Amen.



WEBER PAL dr.

P. KAMARAS, VESZPREMI PUSPOKI IRODAIGAZGATO :

SZENTBESZED A GELLERTHEGYI SZIKLA-
KAPOLNANAL.

Kedves magyar Testvéreim !

A szentirasban az apostolok csele-
kedeteinek kdnyveben olvassuk,
hogy amikor a nemzetek apos-
tola, szent Pal megjelent az ak-
kori vilag, az akkori kor kultdr-
aocpont jaban, egyik legnagyobb

ulttrvarosaban, Athénben's ott
elkezdte hirdetni a felfeszitett, de
halottaibol feltamadott Krisz-
tust, a kivancsi tomeg elvitte 6t
az Aeropagra a varos kultdrte-
rére, hogly hallgassa szavait. Az
ap ostol lelkében végignyilalt a
fajdalom amikor atgondolta en-
nek a csodas népnek csodas tor-
ténelmét, melynek mar csak ha-
lavany visszfénye, visszatukro-
z6dese volt mindaz, ami még
megmaradt. Romaban azt kial-
tozta a tomeg a csaszar felé :
adj kenyeret és folyjon tovabb
a cirkusz, a mulatozas, a dinom-
danorn. Az athéni gorég nép mar messzebb volt, akarom mon-
dani : melyebbre jutott a lejtén: egykori gazda? nagy hazaja
szétdarabolva, széttépve, a nép Ieron?yolodva elfaradva, kiélve
testileg, Ielklleg kapkodas jobbra, balra, mint ahogy a fuldoklo
ember kuzd al elnyel6 habokkal és hullamokkal a csaladi élet
szétdulva, megszentsegtelenitve, az egész nép csodas torténeti em-
Iékeibdl kiforgatva, a nemzeti idedloktdl elszakitva, ziillottség az
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egesz vonalon és fenn a kapitoliumon : az istenek hegyén a sok
oltar mellett allott egyik dresen, elhagyottan sivaran, rairva a
kétségbeejtdé feliras: az ismeretlen Istenriek.

Mintha csak kialtozni akarta volna ez a torténeti korat lejart
nép a nagyvilagba, mintha csak binvallomast akart volna tenni
az egész na ?/vnag elétt: hogy csalédtunk apainkban, akik nem
az osok szellemében neveltek benniinket, csalédtunk vezet8ink-
ben, akik vallasossag helyett az erkolcsi metely terjeszt6i, hirdetdi
voltak csalédtunk mindenben, hodoltunk a blinnek, rabszolgai
lettink a véteknek és gonosz szenvedelyeknek és most idejutot-
tunk :itt allunk egy nemzet sirja mellett, isteneink elhagytak ben-
niinket, azért oltart emeltink az ismeretlen Istennek, annak, akit
varunk, hogy j6jjon és valtson meg minket.

Es szent Pal apostol szol: athéni férfiak ! beszélek én az
Istenrdl, akit ti nem ismertek. Mert azok az istenek, akiknek
eddig ti aldoztatok, azok balvanyok, faragott képek. Azokat nem
onnan felilrél kaptatok azokat ti magatok alkottatok, hogy elpalas-
toljatok gonoszsagaitokat, hogy ne kelljen beismernetek, bevalta-
notok hibaitokat, hogy a b(int szabadon elk&vessétek. Buntetésil
ide jutottatok. En az igaz Istenrdl akarok szolni, prédikalni hoz-
zatok, aki ott a Sinai hegyen mennydérgés és villamlas kozott hir-
dette ki az ember boldoguldsanak egyetlen Utjat, egyetlen mddjat:
En vagyok a te Urad, Istened ... balvanyt, faragott képet ne
csinalj magadnak, hog?/ azt |madjad Ez az Isten, a seregek Ura.
Istene elkuldte egyszul6tt Fiat, hogy josagaval elhalmozzon hogy
szeretetérdl b|2t05|tson hogy megvaltson minket. Azért toroljetek
le az irast, hogy ismeretlen isten és irjatok oda annak a neveét,
akire szuksegtek van, a Megvaltd nevét, Jézus Krisztus, mert
nincs mas név, melyben Gdvozolhetnénk, mint a mi Urunk Jézus
Krisztus.

Es most felvetem a kérdést: ha ezen a hegyen allé szent Gellért
szobor — ott az Erzsébet-hidfénel — megelevenedne és szent Gellert,
az els6 Csanadi puspok, aki az elsé magyar kiralynak : szent Istvan-
nak tanacsadoja volt, aki az els6 magyar kiralyfinak, szent Imrenek
nevelGje volt, akinek mint profétanak megadatott, hogy a jovébe
lasson, melyrol tudta, hogy az csak akkor lesz biztos a magyar nep-
nek, hogyha eldobja magatol a faragott képeket: a balvanyimado
poganysagot es az orszag pilléreit a kereszténységre alapozza, aki-
nek tanacsara a szent kirdly az orszagot felajanlotta a Nagyasz-
szonynak oltalmaba és aki el6szor nevezte el ez orszagot: Maria
orszaganak, kifejezni oOhajtvan ezzel is azt, hogy ez orszagnak
éltetGje, fenntartdja legyen a szent keresztenyseg, mely a Nagy-
asszonynak, a szent Sz(iznek koszontésével lépett be ebbe a vilagba,
felvetem a kérdést, hogyha ez a Gellért-szobor most megelevenedne és
szent Gellért kereszttel kezében széttekintene ebben az orszagban, amely-
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nek kereszténységeért itt e hegyoldalon vertanuvere folyt le és hullott
ala, melységes fajdalom nyilalna at szivén, lelkén, ahogyan szent
Palnak az athéni Aeropagon és sz0Ina : magyar ferflak magyarok !
miert alltok itt lerongyolodva, koldusmodra, szegényen, arvan,
elhagyottan !? Hat nem halljatok a banatos magyar turul szarn?/
csattogasat? ! — az északi Karpatok lejt6irdl, a kincses Erdely
csodas berceir6l hozza hiral millio testvérnek jajkialtasat: hova
jutott a mi magyar hazank? Hat elfeledtétek ezeréves csodas
torténeti maltatokat, hogy az els6, a szent kiraly a foldbe keresztet
tzott, hogy ez orszag keresztény Iegyen hogy ez orszagot a Nagy-
asszon?/nak oltalmaba ajanlotta, kinek zaszlaja ott lengett hésies-
sége felett s ha az 6soknek el kellett volna veszniok, a Nagyasszony
zaszlaja lett volna szemfod6jlik és temetési csenditésik az urangyala
estharangszava !

Ide jutottatok, mert balvanyt, faragott képet csinaltatok maga-
toknak. Igen ! iparkodtatok finomma tenni az életet, de ugyan-
akkor finomma tettétek a b(nt is. Vilagga dobtatok ajelszavakat
felvilagosodottsag, kultura, mdveltség és a frazisok leple alatt kikap-
csoltatok az életbdl Istennek torvenyeit. lgaz, hogy epitettetek
pompas palotakat, de nem vettétek észre, hogy a palotasorok végen
duledez6 kunyhok allanak, hol szintén emberek laknak, testvérek,
kikbdl a nyomorusag kiolt minden nemesebb érzést és nem hagyott
meg mast, mint a gydloletet. Kényelmessé tettétek az eletet, de a kan-
dallo melegenel hideg sziveket, a villanylampak feényenél lelki sotétséget,
az illatszerek illatanal erkélcsi rothadast talaltatok.

Tlrtétek és engedtétek, hogy mig katonatestvereitek a harc-
tereken a rozsafuzert imadkoztak, itthon gyermekeitek kezebdl
kivegyék az iinadsagos konyvet, hogy mig a hésdk ércfalként véd-
ték a csaladi szentélyt, a hazat, a hazai szent foldet, itthon Gldozott
legyen a nemzeti szellem, ildozétt a vallas, a hithez valé ragasz-
kodas, Uldozott a jog es igazsag, uldozott a tekintély !

Engedtetek hogy a modern poganysag szennyes arvize beha-
t ljon a kozéletbe, a csaladi tlzhelyre, hogy beszennyezze milliok

rkolcsét, szellemét, vilagnézetét. Magyar férfiak, magyarok! ne
csodalkozzatok hogy az athéni gorogok sorsara Jutottatok 1

Mindezek nehéz szavak, sulyos szavak, mélységes igazsagokat
tartalmaznak.

Hogyha ezen rovid elmélkedés bele tud markolni a mi szi-
viinkbe, hogyha magunkbaszallasra, (dvos elhatarozasokra tud
|nd|tan| ugy nem hidba vezetett benniinket ide szent Gellert 88-ik
utédja : a Csanadi puspok ur, aki szemelyében egy egész torténel-
met hordoz : az egyhazaért es hazajaert szenvedd magyart. Az ég6
gyertya kezetekben egy felséges szimbdélum volt: szimb6luma a hit-
nek, szimboluma a kereszténység szeretetének, szimbdéluma a ma-
gyar jov6be vetett rendiletlen bizalomnak, szimb6luma azon térek-
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A nagygylilés eucharisztikus kormenete megindul a Szent Istvan
[bazilikabdl.
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vésnek, hogy szétvalaszthatatlanul Ujbél egybeforrjon a magyarsag
és kereszténység, Ugy ahogy volt az elmult ezer esztend6n keresztiil,
mert mi tagadas benne: magyar haza, magyar zaszl6, magyar
hésiesség, magyar torténelem: az mind a kereszténységé. Ennek a
szent kereszténységnek kell bevonulni és Grrd lenni az orszaghazban,
a varosok és falvak életében, a kdzigazgatasban és kereskedelemben, a tar-
sadalmi életben, a csaladi szentélyben és az e%?/esek életében. A kato-
likus gondolat necsak a sziv rejtekében hdzodjék meg, vagy a temp-
lom néma csendjébe menekiiljén, mint a minap irta szdzatdban a
magyar ifjusaghoz a Csanadi plspok, hanem az életben is érvénye-
stljon . .. Ha ezzel a szent elhatarozassal tavozunk, akkor meg-
feleltiink szent Gellért intelmeinek, akkor hiek maradunk ahhoz
az aldozatos és hith(i vallasossaghoz, mely felépitette nekiink a
Nagyasszonynak ezt a gyonyor(séges kapolnajat, mely ezt a helyet
bucsuhellyé, zarandokhellyé varazsolta at, hogy allando figyelmez-
tet6 legyen a mi szamunkra, hogy lesz még kibontakozas, hogyha
tartos Is a fagy, lesz még rugyfakadas, viragnyilas, hogy a gyo-
zelem koszoruja integet felénk, hogy mindezt meg fogjuk érni, ha
hlek maradunk a kereszténységhez, a mi keresztény Katolikus
hitiinkhoz, ha azt megvalljuk és annak elveit megvaldsitjuk a nyil-
vanos életben, kozéletben épugy, mint a magan-, az egyéni élet-
ben ... és megérjik, hogy a régi ezeréves hatarok kozott szabadon
mozg6 nagy Magyarorszagnak népe fog idezarandokolni, hogy a
Nagyasszony elott elmondja imadsagat: Boldogasszony Anyank,
régi nagy Paironank . . .



