FORRAS Es ERTEK

Csikos Gabor

Fejszecsapasok

Foldosztas, gyilkossag és téeszesités Pusztamonostoron (1945-1955)

»A kuldksag a szocializmus épitésének legvadabb ellensége, aki a legaljasabb esz-
kozokkel, gyilkossaggal, gyujtogatassal, rombolassal, szabotazzsal harcol a szocialista
tejlodés ellen™ -allt a Szolnok Megyei Néplap Elméleti tanacsaddjaban.? Noha a pro-
paganda kiilonosen az utébbiakkal vadolta a ,,népellenségnek” tartott gazdagparasz-
tokat, a gyilkossagot tervezd ,kuldk” is visszatérd alakja maradt a kora 6tvenes évek
sajtojanak.’ A valdsagban ehhez képest alig tortént gyilkossag, amely veliik kapcso-
latba hozhato lett volna.* A kivételek egyike Borbély Mikldsé, akit nyolc fejszecsa-
passal 6ltek meg 1949-ben. A Népszava az iigyrdl ,,Kuldkok gyilkos merénylete egy
DEFOSZ3-vezeté ellen” cimmel szamolt be, részletezve, hogy egy ,,44 holdas ku-
lakgazda, nyugatos drmester” vezetésével megolték a ,,dolgozé parasztok érdekeit
védd helyi DEFOSZ szervezet ligyvezetdjét.”® A jarasi bizottsdg gytlésén pedig el-
hangzott, hogy ,,Pusztamonostoron el is kezd6dott a tiamadas, ahol egyik vezetdségi
tagunkat kulak felbujtasra egy kozépparaszt agyoniitotte.””

Mindezek ellenére Borbély Miklés sem ekkor, sem késébb nem emelkedett a mun-
kasmozgalom martirjainak soraba, nem neveztek el réla kozintézményt, nem kapott
emléktablat, életrajza sem keriilt be az Ertiink éltek kotetbe,® az esemény nem lett
Pusztamonostor helytorténetének része sem.” Hogy miért, annak megvalaszola-
sdhoz a masodik vilaghaboruig kell visszatekinteni. Az 1945-tel kezd6d6 idészak,

! Szolnok Megyei Néplap: 1950. IV. 15.

A ,kulaksag” definiciéjaval adés maradt a kommunista propaganda. Ennek ellentmonddsaira:
Fitzpatrick, 1994: 30-32.; Bolgar, 2011: 61.; Toth, 2016: 638-639.

Tovabbi példak a Szolnok Megyei Néplapbol: ,,Bebizonyitottak, hogy a dolgozd nép ellenségei és
hogy a teremt6 béke helyett a haborit, a pusztuldst, a gyerekek, az asszonyok, az 6regek legyilkolasat
akarjak” (1950. V. 26.), vagy: ,,A kulak porig égett falvakat, lerombolt varosokat akar” (1950. V. 6.)
* Az 1949 és 1953 kozotti sajté a Mecsekrakoson (Szabad Fold 1949. VII. 27.), Lengyelkdpolnan (Szabad
Nép 1950. I. 24.) illetve a Vereben (Magyar Nemzet 1953. IIL 22.) tortént halalesetek kapcsan gyant-
sitott ,,kuldakokat.”

Dolgozé Parasztok és Foldmunkasok Orszagos Szovetsége

Népszava 1949. I11. 13.

MNL JNSZML XXXV. 41. 2. 30. 1949. I1I. 12.

Gecsényi-Selmeczi szerk, 1974: Pusztamonostorrdl két életrajzot mutat be a kotet. Bazso Istvan
(1882-1927) és Szészi Jozsef (1873-1919) MAV-alkalmazottak szegényparaszt csaladbol szarmaztak,
a proletardiktatura helyi eseményeiben vallaltak szerepet.

° Bagi-So00s, 1989: 123., vagy Batho, 2011: 429. sem emliti; kivétel Mizsei, 2006; Besenyi, 2008: 198
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amely az 1949-es gyilkossaggal tet6zott, harom csalad sorsat kototte dssze és valtoztat-
ta meg. Jelen tanulmany ezen csalddok induldsaval foglalkozik, majd az 1949-es tra-
gédiat mutatja be kitérve arra, milyen toréssel jart ez az érintettek életében, milyen
hatast gyakorolt a falu egészére. Végiil, arra keresi a valaszt, hogy a kedvezo csillag-
allas ellenére miért nem sziiletett Borbély Miklos-kultusz a Rdkosi-korszak éveiben.

Helyszin és el6zmények

A helyszin: Pusztamonostor

A szazadfordulon nagyjabol mastél ezres telepiilés kozigazgatasilag a Jaszsaghoz tar-
tozott ugyan, torténelme azonban a jaszokétdl kiilonbozott, mivel lakoéi nem vettek
részt az 1745-0s redempcidban, 1848-ig jobbagyok maradtak.’ A jobbagysag eltorlé-
sének idején a birtokos gazdalkodok kevesen voltak, a tobbség foldtulajdon nélkiil
vagott a polgari kornak." A telepiilést még a masodik vilaghaboru idején is agrar-
jelleg jellemezte, ekkor a lakossag 96%-a élt mezdgazdasagbdl. Iparral mindossze
tizennyolcan, kereskedéssel heten foglalkoztak.'* A foldbirtokstruktira — amelyen
a Nagyatadi-féle foldreform sem valtoztatott kiilondsebben — eltért a jasz telepii-
lésektdl. A kiilonbség egyrészt abban allt, hogy a jarason beliil a kisbirtok itt volt
a legkevésbé meghatarozo."”

I. A kisbirtok ardnya a Jaszsagi Fels6jaras teriiletén a harmincas években

NEV 658(2533)1‘“ EBBé(LHIE)IISJSRTOK KISBIRTOK ARANYA
Jaszjakohalma 7823 7483 95,7%
Jasztelek 5235 4950 94,6%
Jaszdodzsa 7449 6902 92,7%
Jasztényszaru 13240 12218 92,3%
Jaszarokszallas 19887 17727 89,1%
Alattyan 6218 4613 74,2%
JasztelsGszentgyorgy 6826 4601 67,4%
Janoshida 7731 4273 55,3%
Pusztamonostor 4340 2300 53,0%
Osszesen 78749 65067 82,6,%

Orszagos Mezbgazdasagi Cimtar V. kétet (Tiszantal): 162. alapjan

10 Pethd, 1999: 6.

! Bagi-So00s, 1989: 122.

12 Scheftsik, 1935.

' A jaszsagi birtokviszonyok identitdsformald erejére: Cseh, 2017: 307-309., 334.
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Masrészt a kisbirtokok eloszlasa is mas képet mutatott: a kozép- és gazdagparaszt
réteg vékonyabb, mint a Jaszsdgban, a parasztbirtokok 70%-a tiz holdnal kisebb.
Vagyis mintazataban nem annyira a jasz kornyékhez, mint inkabb az orszagos at-
laghoz allt kézel. Hozzd kell még ehhez venni, hogy jelent6s volt a mezégazdasagi
munkaerd-felesleg is. Mig a jarasban 4933 birtokosra 3315 mezdégazdasagi munkas
(0,67) jutott, addig a helyi arany 143:180 (1,26) volt."*

II. Birtokos csaladfék szama, szazalékos aranya 1930.

JAszsAGI JAsz-NAGYKUN- MAGYAR-
PUSZTAMONOSTOR FELSOJARAS SZOLNOK MEGYE ORSZAG
100 holdon 8 113 599 12378
feliil (5,6%) (2,3%) (1,4%) (1,8%)
4 111 1266 10755
50-100 hold (2,8%) (2,3%) (3,2%) (1,6%)
30 1575 12145 168557
10-50 hold (21%) (32%) (32%) (24,7%)
95 2992 24312 465096
SR (66,4%) (60,6%) (61,3%) (68,1%)
1 holdon 6 142 1220 25827
alul (4,2%) (2,8%) (3,1%) (3,8%)

Népszamlalas 1930 (https://library.hungaricana.hu/hu/collection/ksh_neda_nepszamlalasok/) alapjan

A kozségi tarsadalom masik polusat, a gazdasagi elitét sokszinti tarsasag adta.
Egy résziik az orszagos nemességhez tartozott: igy grof Waldeck Frigyes (1880-1953),
vagy az orszaggytlési képvisel6t adé Thassyak,'” akiknek rokona volt az 500 hol-
das birtokot igazgatd Baldzsovich Oszkar (1864-1937) maltai lovag.'® Unokahuga,
Balazsovich Margit (1895-1965) Karpathy Kamill6 (1876-1952) vezérkari f6nok
felesége lett.

Volt olyan, aki szegényparaszti sorbol keriilt az elitbe. A Jenes csaldd karrierjét
Jenes Andras inditotta: az egykori mezégazdasagi munkas az 1920-as évek kdzepén
mar 350 holdon gazdalkodott. 1935-ben kisgazdaparti programmal képviselének is
valasztottak, s igy négy évig az orszaggytilés tagja volt.”” Fivére, Jenes Jozsef (1881-1939)
pedig 800 holdon folytatott gazdalkodast.'®

41930. évi népszamlélas 2. Foglalkozasi adatok kozségek és kiilteriileti lakott helyek szerint (1934)
https://library. hungaricana.hu adatbazis alapjan.

5 bellusi Baross, 1893: 326-327.; Thassy Géza (1836-1898) 446 holdas birtokos; 1884 és 1887 kozott
fiiggetlenségi programmal orszaggytilési képviseld. Kiss 2012: 130.

16 1928-ban karijat felajanlotta kozosségi otthon szamara: kisdedovd, mintakertészet is mikodott,
kiilonbo6z6 tanfolyamokat szerveztek. Kereskedelmi cimtar, 1924: 1257.; Sugarné, 2003: 22-23.

17" A Szolnok Megyei Néplap a Jaszsdg Magnas Miskajaként emlékezett rola.

18 Scheftsik, 1935.
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Az elit egy harmadik, jol elkiiloniilé csoportjat a jaszsagi szarmazasu parasztgaz-
dak alkottak. Pethes Antal (1842-1927) jaszarokszallasi kisgazda' gyermekei koziil
Marcella (1864-1942) Padar Kalman (1860-1938) jaszarokszallasi fobird felesége
lett, Kalman fiuk pedig késébb majd a Fiiggetlen Kisgazdapart pusztamonostori
szervezetének elnoke lesz. Ifjabb Pethes Antal (1876-7) géplakatos ipart tanult, 311
holdon gazdélkodott, 25 holdas mintasz6léje volt, bércséplést is vallalt. Istvan fia
(1909-1986) okleveles gazdasz; a masik fiat, Antalt 1944. november 24-én a bevo-
nuld orosz katonak agyonlétték. Iddsb Pethes Antal masik fia, Alajos (1870-1960)
141 hold sajat és 59 bérelt holdon gazdalkodott, j6 nevi allattenyésztéként ismerték.’
O lett Kovéacs Aladdr ap6sa.

Szereplok

Kovécs Aladar 1892. marcius 14-én sziiletett Erdélyben, Marosujvaron. Apja erede-
tileg foldmtives, majd banyasz, banyatiszt. Hat gimnaziumi osztalyt végzett, magyar
anyanyelvén kiviil romanul, oroszul és németiil is beszélt. Az els6 vilaghaboruban
allitolag szolgalt a Novaran is, majd 6rmesterként, eziist- és bronz vitézségi érem
birtokaban szerelt le. Kereskedéssel foglalkozott, ami a Pethes csaladba tortént beha-
zasodas utan gazdalkodassal is kiegésziilt. Négy gyermeke sziiletett. Tekintélyes pol-
garnak szamitott: amikor Karpathy Kamillé6 meghivasara McArthur (1880-1964)
generalis 1932-ben felkereste a kozséget, Kovacs Aladar is a vendéglatoi kozott
szerepelt.”’ Miutan a masodik vilaghaboruban légnyomast kapott és leszerelt, a £6-
jegyz6 tolmacsoldsra kérte fel, az ¢ feladata lett a németekkel valé kapcsolattartas.
A kivonulaskor kényszeritették, hogy tartson veliik.* 1945 aprilisaban tért csak haza,
ahol hazat kifosztva talalta, foldjeit addigra a Foldoszt6 Bizottsag mar szétosztotta.®

A bizottsagban meghatarozo szerepet jatszott Borbély Miklos. A férfi 1911. janu-
ar 5-¢én, Téalmason sziiletett, a vilaghaborus részvétele elétt munkas volt a Ganz gyar-
ban. Orokés politikai utkeresését allitolag mint nyilas kezdte, majd 1945 februdrjaban
a szocidldemokrata part tagja lett. Oktoberben mar kommunista, de innen harom
hét utan kilépett, mert a vezetdséggel elégedetlen volt. Hamarosan a Nemzeti Paraszt-
part soraiba lépett. A hdbord utan Pusztamonostorra, Kovics Aladar iiresen allo,

Y Jaszvidék 1927. 11. 26.

% Padar Kalman 107 holdon gazdalkodott, tizenkét éven at volt fobiré. Scheftsik, 1935.; Jaszvidék 1938.
VIII. 21. Padar Kédlman 107 holdon gazdalkodott, tizenkét éven at volt fobiro.

2 BFL XXV.2b.2719/1948. Stephen Smergel amerikai 6rmester vallomasa. Hivatalosan ,,nincs kikiil-
detésben, mindossze szabadsagat hasznélja fel arra, hogy az eurdpai katonai korokkel érintkezésbe
1épjen” (MTI 1932. 09. 16.) Visszaemlékezéseiben annyi szerepel, hogy Magyarorszag kormanyzdja
szomoruan nézett a kozelgo katasztrofa elé. (MacArthur, 2001: 75)

2 MNL JNSZML XVII. 546. 1946. I11. 14.

# BFL VIL. 5. ¢. 4380/1949.
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négyszobas hazaba koltozott, aki azonban hazajovetele utain mindent megtett ki-
koltoztetése érdekében. A konfliktus végiil Kovacs gy6zelmével zarult, aki hozza-
kezdett birtokai visszapereléséhez.

Az események harmadik szerepldje, Barath Istvan Pusztamonostoron sziiletett
1900. oktober 15-én. Harom testvére koziil ketté hési halalt halt, 6 maga is katonai
szolgalatot teljesitett. Felesége emlékezése szerint: ,,Férjem Ot elemit végzett, aztat is
csak részben, mert az apja is cselédember volt és nyomorban éltek, ezért bojtarnak
szegddtették”** A hazassagbdl — amely nem nélkiilozte a gyakori veszekedéseket® —
egy lanyuk, majd 1927-ben egy fiuk sziiletett. A fia hat elemi elvégzése utan fold-
muvesként dolgozott, idénként pedig kémiivességet vallalt. A csalad egy 1959-es
kérvény szerint harom hold foldet kapott az 1945-6s foldosztaskor, igy ezutan hét
holdas birtokon gazdalkodtak.”® A korabeli dokumentaci6é azonban nem tartalmaz-
ta Barath nevét,” s6t, az 1949-es jegyz6konyv szerint Barath éppen karvallottja volt
a foldosztasnak, mivel Borbély elkoboztatta foldjét. Ezt késébb Barath visszasze-
rezte ugyan, de haragjuk egymas irant nem enyhiilt.?® A késébbi visszaemlékezések
szerint a csaladtagok egyik partba se Iéptek be, Barath Istvan partonkiviiliként lett
a képviselGtestiilet tagja.

Az 1945-6s év: vilaghabor és ,,helyi haboruk”

A harom csalad egy faluban élt ugyan, de sorsuk az 1945-6s évt6l kezdédden kotodott
Ossze végzetesen.

A vilaghabort okozta traumak sorat még ebben az évben szaporitotta a deportalas®
majd a vidéki tarsadalom atformaldsanak kezdetét jelentd ,foldreform™* Vitatott,
hogy volt-e kozponti terv Kelet-Eurdpa szovjetizalasara,’ am az tény, hogy az 1945
¢s 1961 kozotti idészak minden kordbbinal radikalisabb valtozasokat hozott a vidék
életében.”> Mig a korabbi rendszerek inkdbb csak alkalmazkodasra kényszeritették
a parasztsagot, a kommunista diktatdra ezen életvilag felszamolasara torekedett, mi-
vel nyersanyag- és munkaerdforrasként tekintett a vidékre.”> A kommunista ,,f6ld-
reform” egyik jellemzdje, hogy a gyakorlatban nem a foldéhségre adott valasz volt,

# BFL VIL 5. c. 4380/19409.

» QOrosz Gyorgy renddr torzsérmester jelentése. Uo.

* Uo.

# A csaladbol késobbi veje, Gyorgyfi Istvan (1917) hentes szerepel csupan.
% MNL JNSZML XXXV. 41. 2. 30.

¥ Bojtos, 2017: 63.

30 (5, Kovacs, 2017: 38-44 .

' Bédy-Horvath, 2015: 7-12.

2 Verdery, 2009: 307-309.

3 Horvath, 2016: 65.
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hanem ideiglenes megoldas a kollektivizalas felé vezet6 uton:* ezt erdsiti a jaszsagi
végrehajtasa is, amelynek megvaldsulasat és ellentmondasait az utdbbi években tobb
tanulmany is targyalta.”

Kiilonboz6 kimutatdsok 139 és 151 kozé tették a pusztamonostori f6ldigénylok
szamat. Ez nem szamitott magasnak, mivel ennél t6bb jelentkez6 akadt Alattyanon
(385), Janoshidan (736), Jaszfels6szentgyorgyon (334) vagy Jaszfényszarun (376) is.*
Igényeik kielégitésére nem éllt rendelkezésre elegendd fold, még az elsé tervek alap-
jan sem.

III. Terv és megvalosulas: a Jaszsagi Fels6jaras foldoszto bizottsagainak
megyei feliilbirdlata
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Alattyan 1379 11 241 17% dr. Maar Téth Lajos 241
Jakéhalma 549 11 170 31% papbirtok 106
Jaszfényszaru 2301 47 896 39% Kozbirtokossag 639
Jaszarokszallas 1448 17 658 45% Kozbirtokossag 280
Jaszdozsa 1089 52 171 16% Egyhazalap 54
Jasztelek 461 23 20 4% Jasztelek kozség 20
Pusztamonostor | 1633 19 763 47% Balazsovich Laszlo 525

MNL JNSZML XVII. 505: A Jaszsagi FelsGjaras Foldigényl6 Bizottsdganak iratai: 587/1945 jelentések
a jarasbeli foldosztasrdl

A jarasban a legnagyobb birtokot Pusztamonostoron foglaltak le a ,,féldreform”
céljaira és itt is valosult meg leginkabb a helyi elképzelés. A kozség élén 1945 apri-
lisaban szocialdemokrata vezetés allt, a f6ldigénylé bizottsag nyolc tagjabol hatan
tartoztak ide: négyiik — koztitk Borbély Miklos — nincstelen volt. A tobbiek és a két
kommunista tag is rendelkezett viszont torpebirtokkal.*”

** Wegren, 2005: 14-15.

5 Példaul Csonge, 2011; Csonge, 2016, vagy Cseh, 2017.

% MNL JNSZML XVII. 505. 587/1945 jelentések a jarasbeli foldosztasrol
% MNL JNSZML XVII. 505. Szamnélkiiliek: 1945-1947.
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A szocialista torténetiras a pusztamonostori foldreformot olyannak lattatta,
amely az elnyomottak érdekeit képviselte a megyei forummal szemben.’® Ehhez ké-
pest tobb kdrvallott kapcsan meriilhet fel a maganbosszt gyantja. gy Kovacs Ala-
dar foldjét ,,népellenesség” és ,,németbaratsag” cimén foglaltak le és osztottak szét.”
Pethes Antal ellen nem annyira ,,népellenes” blint, hanem inkabb személyes sérel-
meket hoztak. A {6 vadak Pethes ,munkasellenes” magatartasat taglaltak, igy azt,
hogy munkasainak ,,a szokdsos béreknél kevesebbet fizetett,” a f6szolgabirdnal tar-
tott értekezleten ,,munkasellenes iranyban miikodott és szerepe volt abban, hogy
a fébir6 két munkasvezetdt interndlni akart,” valamint a légiriadé alatt is dolgoztatta
munkasait, mondvan ,,akit megol a bomba, azt a munkasokkal majd elfoldelteti”
Az Orszagos Foldbirtokrendez6 Tanacs szerint az ,,inkriminalt magatartas [...] az el-
lentétes tantvallomasokbdl [...] nem volt megallapithatd, de még a valosag esetén
sem lettek volna a vadbeli cselekmények az elkobzas megallapitdsahoz elégségesek””
Ennek ellenére 1946 majusaban csak tanyai lakéhdazat szolgaltattak vissza, mivel
foldjeit és gazdasagi felszereléseit addigra mar szétosztottak. A javaslat az eszkozoket
a juttatottak birtokaban hagyta, az akkor kozel hetven éves Pethes Antalnak pedig az
orszag mas részén javasolt cserebirtokot szerezni.*’

Nem mondhaté el tehat, hogy barmelyik félnek kedveztek volna az itéletek.
A parazslé konfliktusokat még tovabb szitottak az oktdberi események, amelyek el-
inditdja az a huszonnégy éves Kiraly Laszl6 volt, aki allitélag papi hivatasat cserélte
politikai karrierre, amikor 1945-ben adéiigyi jegyz6i mindségben Pusztamonostorra
keriilt, majd a kommunista part titkara lett. Személye hamarosan a partja szamara is
vallalhatatlanna valt: amikor a megye kommunista féispanja arrdl értesiilt, hogy
Kiraly sorozatos torvénytelenségeket kovetett el a valasztoi névjegyzékek Gsszeal-
litasakor, a visszaéléseket egyébként készségesen eltussold f6ispan felfiiggesztette.*!

1945 oktdberében, amikor a f6ldhozjuttatottak nem kaptak meg a vetémagot,
Kiraly a Futuratdl*> kovetelte az igények kielégitését. A elégedetlenkeddk kétszaz fésre
duzzadt tomege végiil megrohamozta az épiiletet és kifosztotta a raktart. A sikeren
felbuzdult Kiraly Laszl6 az eloljardsag ellen kezdett uszitani. A f6jegyz6 lemondata-
sat kovetden Kiraly vette at a kozség iranyitasat. Rémuralma soran Borbély Miklds
jatszotta a végrehajto szerepét.* Kiraly Laszl6 uralma tiz napig tartott, tetteiért biro-
sag elott kellett felelnie. Borbély Mikldst végiil nem kérték szamon, a biintetdeljaras
soran nem meriilt fel a neve, de Kiraly bukasa érzékenyen érintette és id6legesen
hattérbe szorult.

3 Tovabbiak: Mez8berény, Jaszfényszaru, Hajdihadhdza. Jenei, 1970: 144.

¥ MNL JNSZML XVII. 546. 1946. I11L. 14; 1946. I1I. 22.

“ MNL JNSZML XVII. 546. 36.722/1946

4 Csonge, 2014: 295.

“2 Futura: Magyar Szovetkezetek Aruforgalmi Részvénytdrsasaga (Idsd Viszket, 2013.)
4 BFL XXV. 2. b. 2719/1948.
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1949. marcius 6. A gyilkossag

1949. marcius 6-an Kovacs Aladar a tanacshdzara ment, hogy teljesitse a disznd-be-
szolgéltatast. A jegyzé azonban kevesellte a befizetést, és mikor ezt Kovacs vitatta,
az illetékes személyhez, Borbély Mikl6shoz iranyitotta. O tébbekkel éppen a szdvetke-
zeti kocsma atadasat tinnepelte. A helyszinre érkez6 Kovacs felesége rokonai, a Padar
csalad tagjai kozt foglalt helyet. Asztali beszélgetésiiknél sok minden szoba keriilhetett,
politikai kérdések is. Egy tanu szerint valaki azt mondta, hogy az orszag élén ,,zsido
tomeg all” Kifakadtak a kozpontositasok ellen is. A kocsmaros vallomasa szerint sok
bor és palinka fogyott, kiilondsen az asztaltarsasaghoz csatlakozd Barath Istvan ivott.

Az iszogatas és beszélgetés hevében Barath Istvan atkiabalt Borbély Miklos asz-
taldhoz. ,,Piszkos kommunistak vagytok, meghuzodtok a Partban, mert féltek, hogy
megbolygatnak benneteket.” Barath fenyeget6zott és tovabb szidalmazta a kommu-
nistakat. Borbélynak a fejére olvasta, hogy ,,nyilas kommunista”*

A késziil6 robbanas elmaradt: tettlegesség nem tortént. Kovacs Aladar nyolc 6ra
koriil hazament. Néhany 6ra mulva, ugy tizenegy koriil Barath Istvan fia arra ébredt,
hogy az apja kéri, j6jjon, ,,mert a kocsmaban meg akarjak verni.” Visszaemlékezése
szerint: ,,az apamban mar jocskan volt ital, igyhogy nem tudtuk levenni arrdl, hogy
visszamenjen a kocsmaba, és mivel lattam, hogy huzakodasra keriilhet sor, magam-
hoz vettem az [...] 6lmos iitleget [...] Lattam azt is, hogy apam baltat vesz magahoz,
és igy mentiink a kocsmaba.” A kocsmaros hamarosan zarérat hirdetett és mindenkit
tavozasra szolitott fel. Berényi Kdlman és Borbély Miklos fel is keltek az asztaluktol,
am tavozasukat Barath fenyegetésként értékelte, és megiitotte Borbélyt. Berényi
a védelmére sietett, de ekkor a férfi baltaval suhintott felé¢, mire 6 el6kapta a bicskajat.
Ez még jobban feldiihitette Barathot, aki megfutamitotta Berényi Kalmant, majd
fiaval egyiitt Borbély Miklosnak esett. Az a foldre keriilt, itt tobb fejszecsapas is érte.
Barath Istvan ezutan Berényi utan indult, de par perc mulva visszatért, benyomta az
akkor mar bezart kocsmaajtot, és tovabb iitotte a f6ldon fekvot.* A kovetkezd napok
a fesziilt varakozas jegyében teltek, mivel a f6jegyz6 nem jelentette azonnal a torté-
neteket feletteseinek.* Id6kozben Borbély Miklos a kérhazban belehalt sériiléseibe.

1949. marcius 12. A megtorlas
A hazkutatas soran rozsdas toltényeket taldltak Kovacs Aladar portajan, de elmon-

dasa szerint nem tudott réluk. Horvath Sandor rend6rféhadnagy akkor felszélitotta,
hogy hanyja szét az udvaron feléllitott téglarakast, kozben 6 maga felment a padlasra,

“ BFL VIL5.c. 4380/1949.
* Ua.
 Papp, 2014: 375.
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¢és onnan egy Frommer pisztollyal meg nemzetvédelmi jelvénnyel tért vissza. Azt alli-
totta, hogy a btinjeleket egy bérondben, harisnyak kozott talalta. Kovacs Aladarnak
régen volt ugyan fegyvere, de Steyer gyartmany, a bizonyitékot igy nem ismerte el.
Marcius 12-én aztan az AVH egy kiilonitménye jelent meg a kzségben és lakasukrol
elhurcolta a gyanusitottakat.

Miként valhatott févadlotta az a Kovacs Aladar, aki a gyilkossagban nemhogy
nem vett részt, de érakkal korabban elhagyta a helyszint? Bizonyos tekintetben idea-
lis blinbaknak ttinhetett, hiszen korabban sok 6sszettizése akadt a faluban. 1945-ben
a falubeliek vitték el ingosagait, amiket kérésre sem voltak hajlandok visszaadni:
a pereskedés szamos konfliktus forrasa volt.*”

Az 1949-es rogtonitélé birosagi eljaras soran mindvégig hangsulyoztak Kovacs
Aladar és Horthy kapcsolatat (Novara), ami kiegésziilt az életmddjat (cselédtartas)
és a rendszerrel valé szembenallasat taglalo epizodokkal. ,,Politikai beallitottsaga
rendszerellenes volt, a szovetkezeti mozgalom ellen foglalt alldst”*® Berényi Kalman
a németbaratsagot emelte ki.*’ A targyalas nagyon hamar elkanyarodott a gyilkos-
sagtol, és a rendszert érintd jelenségekkel foglalkozott. Az alacsony termetd, gyors
beszédl Kovacs Aladar meggondoltan és logikusan védekezett, de az eljaras célja
nem az igazsag felderitése volt.

A politikai €] a sajtoban is megjelent. Az tjsagcikkek tobbsége az MTI-hirt vette at,
amelyben ,,gyilkossagra felbujté nyugatos kulakgazda” szerepelt.”

Megfigyelhet6 a kisérlet az tigy foldrajzi kiszélesitésére is. A jarasi értekezleten
a gyilkossag targyalasanal felhoztak, hogy Jaszjakohalman és Jaszboldoghdzan is kap-
tak fenyegetéseket a parttitkarok.”" A kiterjesztés tovabbi lehet6ségét adta a napok-
ra ra bekovetkezd jaszboldoghazi eset, amikor ,,kulak felbiztatasra Pozsonyi Istvan
kozségi kozellatasi kisegitd megtamadta az MDP helyi titkarat azzal, hogy megolje”
Valéjaban a konfliktus hatterében ott is maganjellegii nézeteltérés allt.>

Felt(in6, hogy a birésagi targyalason tobbszor is elokeriilt Kovacs Aladar fellépése
az iskolak allamositasaval szemben: feltételezhetd, hogy ezzel az tigyet Pocspetrihez>
kivantak kotni. Ez a szal azonban hamar elsikkadt.**

¥ MNL JNSZML XVII. 546. 1946. I11. 14.

8 BFL VIL5.c. 4380/1949.

* Ua.

0 MTI Belfoldi Hirek: https:/libraryhungaricana.hu/hu/collection/mnl_mti_napihirek_belfoldihirek/.
Délmagyarorszag 1949. II1.13.; Népszabadsag 1949. II1.13.; Népszava 1949. II1.13. Részletesebb
tudositds: Népszabadsdg 1949. I1I. 20.

' MNL JNSZML XXXV. 41. 2. 30.

32 Besenyi, 2008: 198-199.

>3 Szabd, 2012: 853-855.

> MNL JNSZML V. 633. 1948. V1. 8.
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A gyilkossag targyaldsa azt mutatja, hogy a konkrét iigyet egyediil Barath Istvan
képviselte. Magat és fiat mentendd, Kovacsot vadolta, és el6adta, hogy az késobbi
latogatasa soran ,megelégedését fejezte ki a torténtek miatt” Felhozta azt is, hogy
Kovdcs leitatta és Borbély ellen uszitotta. Barath fia szerint Kovacs azt mondta: ,,ha
nem 6 intézte volna el, megtette volna Padar Janos, aki nekik nagy ellenségiik volt”
A vadak azonban még igy is gyenge labakon alltak.

A kegyelmi tandcskozason az allamiigyész érvelése nem az esetre hivatkozott,
hanem arra, hogy az orszag egész lakossaganak — beleértve a kulaksagot is — példat
kell statualni. Egyediil Dr. Térok Zoltan tanacselnok volt a kegyelem mellett, nyolcan
viszont ellene szavaztak. Kovacs Aladart marcius 12-én fél nyolckor végezték ki,*
Barath Istvant életfogytiglani bortonbiintetésre, fidt tizenkét év foghazra itélték.

Id6kozben megprobaltatasokat élt at a kozség is. Padar Kalmant és Janost a rend-
Orség Orizetbe vette, huszonegy személy ellen eljaras indult.® A kiszallas indoka a
gyilkossag volt, a biintetéseket mégsem erre hivatkozva réttak ki. Szembetiind, hogy
a Padar illetve a Pethes csalad szinte Osszes tagjat megbiintették: irrealisan magas
osszegekkel. Erzékeltetésiil: Kovacs Aladar dsszvagyonat: 140.000 forintra becsiilték,
ebbdl a fold 130.000 forintot tett ki. Barath Istvan 30.750 forintos vagyonanak nagy
részét (24.750Ft) is foldje és lakohaza adta.

IV. ,Mezérendészeti kihagas” miatt megbiintetett személyek és vagyoni allasuk

NEV VAGYONI ALLAS MEZORENDESZETI KIHAGAS
Dézsa Janos |15 hold szanto, lakohdz, 2 16, 4 szarvasmarha 24.000 forint
Kévér Laszlo 15 hold szantd, 18 hold rét, 1 lakohéz, 24,000 forint

3 szarvasmarha
Padar Igndc 27 hold szanto, 1 hold sz416, 5 hold rét, 2 16, 24.000 forint
5 szarvasmarha
Padar Kdlméan 49 hold, 2 sz616, lakdhaz, 3 16, 6 marha 24.000 forint
P4addr Istvan |27 szantd. 3 sz616, hdz, lakdhdz, 3 16, 5 marha 24.000 forint
Pethes Alajos |41 szantd, 1 hdz, 216, 3 csikd, 4 szarvasmarha 24.000 forint
Pethes Emdn bérszantd, bercsel?lozrl gab(,)naraktar, 1 haz, 24.000 forint
2 cséploszekrény
Papp Ferenc 58 szantd, 16 legeld, 1 haz, 2 16, 4 marha 24.000 forint

MNL JNSZML Féispani iratok 217/1949.

A jarasi értekezleten is belattak, hogy a tulhajtott terror nem érte el a céljat,
a visszdjara fordult. ,Birsagoltuk a 19 holdas parasztot is, és ez eredményezte azt,
hogy a kozépparasztot is megfélemlitettiik. [...] Még a dolgozo kis paraszt is félt.”>’

3 BFL VIL5.c. 4380/1949. Kegyelmi tanacskozasi jegyz6konyv
5 MNL JNSZML 1V.422. Evnegyedes jelentés: 1949. V1. 6.
7 MDP Szolnok Megyei Bizottsaga iiléseinek jegyzékonyvei: 1949. IIL. 23.
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Bar a kommunista hatalomatvétellel szemben fegyveres ellenallas — néhany na-
gyon ritka kivételtdl eltekintve® — nem szervezddott, a propaganda igyekezett ennek
lehetéségét napirenden tartani és ezzel indokolni a rendszer erdszakossagat. 1950
elején a lengyelkapolnai gyilkossag, 1950 juliusaban egy erdélyi gazdalkodé meg-
gyilkolasa,” a csepregi 0sszeeskiivés® vagy a jaszarokszallasi téeszelnok halalos bal-
esete® ugyanazt a forgatokonyvet kovették. Személyes, elszigetelt konfliktusokbol
Osszeeskiivést épitettek,®” amivel legitimalhato volt az er6szak példaul a téeszesités
tigyének véghezvitelében.®

Nem ez volt az egyetlen eszkoz a parasztsag termeldszovetkezetbe kényszeritésére.
Mint a pusztamonostori eset is mutatja, az adminisztrativ eszkozok, ,,kuldk”-ellenes
kampanyok vagy éppen a tagositds erészakoldsa mind az eszkoztar részei voltak.*
Vilagpolitikai szempontbdl a jugoszlav szakadas tette siirgetévé a kollektivizalast,
a rendszer belsé logikdja szerint viszont a falu mint politikai ellenzék felszamoldsa
motivélta.”” Kiilonosen a moédosabb parasztokat tekintették ellenségnek, akik vagyoni
fuggetlenségiik, foldhoz val6 ragaszkodasuk és mintaado szerepiik miatt a legerésebb
ellenallast mutathattak.® A ,szocialista torvényesség” —mint ezt a pusztamonostori
eset példazza - az elitek kriminalizalasaval, az aktualis blintettek és az allamellenesség
Osszemosasaval® — a jogszolgaltatast is a diktattra kiépitésére hasznalta.

Pusztamonostoron ,,December 21” néven alakult termel6szévetkezet. Mitkodése
belesimult a Fels6-Jaszsag termelGszovetkezeteinek vilagaba: kevés taggal, kis terii-
leten, zilaltan mkodott.® Az 1953-as évet példaul ,,igen nagy veszteséggel” zarta, az
allatallomany jelentds része elhullott, a meglévé pénzalap egy részét elsikkasztottak.*

Mindezen sikertelenségben kozrejatszott a helyi kommunista part szervezet-
lensége is. A féispani jelentés szinte mar kérkedett azzal, hogy ,az elbocsajtott al-
kalmazottak helyett politikai szempontbdl is megfeleld 11j alkalmazottak munkaba
allitdsara azonnal gondoskodas tortént””® A kovetkezd évek mégsem hoztak ered-
ményeket: a gyilkossag nem lett a kommunista megujulas elinditdja.

% Petrescu, 2013: 47-48.; Bottoni, 2018: 251-252.

* Laszld, 2012: 81-85.

 Jobst, 2018: 433-439.

! Foldi, 2012: 302-303.

2 0. Kovics, 2009: 33.

 Viola et al, 2005: 319.; magyar viszonyokra: Varga, 2006: 223-235.; 0. Kovécs, 2012: 423-425.

 Varga, 2001: 12-16.

¢ Sokolovsky, 1990: 4-9.; Zavada, 1999.

¢ Varga, 2006: 227.; Valuch, 2001: 201-207.

¢ Kareniauskaité, 2015: 158-159.: Az ideoldgia szerint az egyenld tarsadalom megsziinteti majd a biiné-
zést, és mivel a politikai ellenfelek akaddlyozzak az egyenldség kialakitasat a korabbi elitek blinosok.

¢ MNL JNSZML XXXV. 41. 2. 35. 1950. XII. 23.

% Bagi-Sods, 1989: 123.

70 A f6ispani jelentést idézi: Papp, 2014: 375
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V. Termel6szovetkezetek a Fels6-Jaszsagban, 1950. november

NEV . CSALAD-| FOLD- |SZANTO| MDP |7 HOLDON FE-
. CSALADOK " .. e
(TELEPULES, TSZ) TAGOK |TERULET| (HOLD) | TAGOK | LULI BELEPOK
Alattydn, 30 46 338 280 | 31 1
,Voros Csillag
Jdkéhalma, 21 36 204 172 9 2
,»Béke
Janoshida, 55 68 413 371 29 1
»Dimitrov
Jészarokszallas-Ago, 18 » 156 g
»Alkotmany”
Jaszarokszallas, 36 7 456 420 5 3
»lancsics”
Jiszboldoghdza, 24 45 149 115 9
,Uj élet”
Jaszfényszaru, 52 82 330 251 30
»Lenin”
Jasztelek, 40 73 365 338 | 48 1
»Alkotmany
Jasztelsészentgyorgy, 30 0 244 230 16
,Voros Sarok”
Pusztamizse,
Tolbuchin” 20 36 215 111 34
Pusztamonostor,
_December 217 28 30 170 119 15

MNL JNSZML XXXV. 41. 2. 35. 1032/1950. 1950. XI. 1.

A part mikodését nagyban gatoltak a helyi vezeték egymassal szembeni konfliktusai.
1949 majusaban a fiatal MDP titkar, Kecskés Miklds Osszeverekedett a féjegyzével.
Barath Miklds tigyvezeté személyesen Rakosinak irt panaszt, amiben azt is fel-
emlegette, hogy Kecskés hagyta az MNDSz"' iinnepélyt a zardaban megtartani.”
A kovetkezo években eldfordult, hogy DISz fiatalok és az allami gazdasag dolgo-
z6i mentek ,,6rizni Jézus koporséjat,” a pap pedig errdl fényképeket is készitett.”?

' Magyar N6k Demokratikus Szovetsége

72 MNL JNSZML XXXYV. 41. 22. 1949. V. 29. Kecskés Miklds ,,bukasa” révid életti volt, elkeriilt ugyan
akozségbél és Budapesten kubikos munkét véllalt, de mar 1951-ben az AVH 1/6-a alosztaly operativ be-
osztottjaként mikodott. 1977-es nyugdijazasaig — ekkor alezredesi rangban féoperativ beosztott — sza-
mos kitiintetésben részesiilt. https://www.neb.hu/asset/phpokZSQV.pdf (A letSltés ideje: 2019. januar 6.)

7 MNL JNSZML XXXV. 41. 2. 22. 1952. IV. (1/30)
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Az iskolaigazgato6 két gyermeke hittanra jart, sot a feleség buzgé templomba jaré volt.
1950-ben az Oregasszonyok a téesztagokat szidtak: ,ti vagytok a falu szégyenei””*

A partszervezet ilyen foka zilaltsagat latva nem is meglepd, ha egy 1949 novembe-
rében késziilt jelentés szerint ,leggyengébben halad a tagtoborzas Jaszd6zsa, Alattyan,
Pusztamonostor és Jaszboldoghaza kozségekben””> Az 1949 marciusaban megta-
pasztalt AVH terror ellenére Pusztamonostor ellendllédsa a tovdbbiakban is kitartott.

A termelészovetkezetek tigye csak a Nagy Imre-féle enyhiilés lezarulasa utan
mozdult elére: Pusztamonostor végiil 1955 augusztusaban lett ,,termeldszovetkezeti
kozség” Az agitatorok a napi sajté kedélyeskedé hangnemével’® szemben végiil ezt
fizikai erészak alkalmazasaval érték el. Beszédes az is, hogy 1955 szeptemberében
a valasztott tanacstagok koziil még mindig akadt kettd, aki nem lépett be a tsz-be,
és a Hazafias Népfrontbizottsag 38 tagjabol tizenhatan még egyéniek maradtak.”
A kommunista part gy6zelme ideiglenesnek bizonyult. 1956 oktoberében feloszlott
a termeldszovetkezet.”®

A tulélok késobbi sorsa

Barath Istvan fia részére eldszor 1952 juliusaban nyujtottak be per tjrafelvételi ké-
relmet. Azt szerették volna igazolni, hogy 6nvédelembdl tortént a gyilkossag. Az iigy
sommas abrazolasa —,kuldkok agyonverték Borbély Mikl6s kommunista szegény-
parasztot” — nem hagyhatott sok reményt a sikerre, a megidézett tantukrol kijelentet-
ték, hogy ,.kulakok,” igy ,,vallomasuktdl semmiféle targyilagossag el nem varhato.”

Barath Istvanné 1953. augusztus 9-én kiildott ajabb kegyelmi kérvényt, amelyet
a kozségi tanacs elnoke, Csordas Istvan és a helyi parttitkar, Barath Andras is tamoga-
tott. Az anya a csalad proletar pedigréjét bizonygatta,” a gyilkossagot kuldk befolyas-
nak tulajdonitotta és részletezte sajat (6tvenharom évesen egyediil kell ellatnia a gaz-
dasag tigyeit) és fia nehéz helyzetét (betegség). A funkcionariusok érvelése a meggon-
dolatlansagra helyezte a hangsulyt, kiemelték, hogy a fiatalember Eposz tag is volt.*

A kegyelmi kérvényt elutasitottak. Az anya masfél év mulva ismét probalkozott,
1955. marciusi kérvényében arra hivatkozott, hogy fia a bértonben megbetegedett,
csak gyogykezelés menthetné meg az életét. (Egy év mulva valoban tiidémiitétet haj-

7 MNL JNSZML XXXV. 41. 2. 22. 1950. VIII.31; 1952. I1.13.

7> Uo.: 1949. XI. 4.

76 Szolnok Megyei Néplap, 1955. marcius 15: ,Bejelentették, hogy Kecskés Istvan pusztamonostori
egyénileg dolgozo paraszt felszolalasa kovetkezik. — Itt valami tévedés van elvtarsak, mert igaz, hogy
Kecskés Istvan a nevem, az is igaz, hogy pusztamonostori vagyok, de nem egyéni gazda, hanem
péntek Ota tsz-tag”

77 MDP Szolnok Megyei Bizottsaga iiléseinek jegyz6konyvei: 1955. IX. 15.

# A Nép Lapja, Tiszavidék 1956. XI. 29.

7 ,nem volt kozottiink soha osztalyidegen vagy osztalyellenség”

8% Egyesiilt Parasztifjusag Orszagos Szovetsége
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tottak rajta végre.) Végiil csak 1956. oktober 26-an keriilhetett szabadlabra, ekkor
tért haza a csaladjahoz. Még a bortonben elsajatitotta a cipész mesterséget, igy munkat
vallalhatott a helyi KTSz-ben.

1956-ban apja is szabadlabra keriilt, visszatért Pusztamonostorra, de ,,amint
meghallotta, hogy akik még nem t6ltotték le a biintetésiiket, azok jelentkezzenek’,
onként visszament a bortonbe.*!

1957 janudrjaban beadott kérvénye a csaldd nehéz anyagi koriilményeire hivat-
kozik, és arra, hogy ,egyszert foldmiives ember.” 1958. februar 8-an keltezett bead-
vanya pedig onvédelemnek igyekezett beallitani a tettét.*> 1959 decemberében a fe-
leség beadvanyaban a férfi alkoholos befolyasoltsagat és alacsony miiveltségét hozta
mentesit6 koriilményként.* Utolsd, 1962 szeptemberi kérelme mar inkabb érzelmi
sikon érvelt; megemlitette unokait, akiket csak képrél ismert.*

A bortonévei alatt kezdetben ,,kényelmesen és sok hibaval dolgozott,” gyakran vi-
tazott a munkatarsaival. 1958-t6l azonban javult munkavégzése, ,mint idés ember
élen jar a feladatok véllalasaban [...] jo példat mutat a fiataloknak [...] és épiti a ko-
z0sségi szellemet” 1962 novemberi és 1963 augusztusi jellemzése azonos, a konkluzié
azonban kiilonboz6; az elsé a kegyelmi kérvényt nem tamogatta, mivel nincs meg-
banas és elhelyezkedése a pusztamonostori téesznél nem garantalt. Fél évvel késdbb
nevelGje mégis azt irta: ,,nevelési célt elértiik, kegyelemben valo részesitést javaslom.”
Barath Istvan 1964. marcius 12-én hagyhatta el a szegedi bortont.* Még tizenharom
évet élt: 1977-ben hunyt el.

Borbély Miklos 6zvegyének és gyermekének 500 forint gyorssegélyt juttatott D6-
gei Imre késébbi foldmuvelésiigyi miniszter. A kovetkez6 napokban gytijtés indult
a DEFOSZ kozponti iskol4jaban is, ahol 172 forintot gytjtottek.*® A helyi tandcs pedig
egy tehenet juttatott az 6zvegynek, am hozzatették: ,gondunk lesz ra, hogy kapjon
egy trafikengedélyt, amibdl magat fent tudja tartani, nemzeti gondozasba vetetjiik.”

Elvetették viszont azt a javaslatot, miszerint a kivégzett Kovacs Aladar foldjét is
megkapja.’” Az 6zvegy 1949 szeptember 15-i keresete viszont arrol tanuskodott, hogy

8t BFL VII.5.c. 4380/1949. Orosz Gyorgy rendor torzsérmester jelentése

82 ,Mindketten proli csalddbol szarmazunk, akiket a Népi Demokraciank fel szokott karolni” Férje
halala 6ta beteg, egyediili csalddfenntarté, megdregedett, beleSsziilt a banatba. Onként jelentkezett a té-
eszbe, ,,és szeretném, ha férjemmel egyiitt dolgozhatnam végig 6reg napjaimat a Szabadfold Téeszben.
Tehat utdlag is nagyon kérem az Igazsagiigy Miniszter elvtarsat, hogy amennyiben mddjaban all
és teheti, gyakoroljon kegyelmet és legalabb oreg napjaira adjak vissza 60 éves férjem szabadsagat,
hogy 6 is mondhassa velem egyiitt Szabad Magyar hazdnkban szabadon és boldogan éliink, higgyék el,
hogy hasznos és szorgalmas dolgozdja és felemelGje lesz a Szabadfold Téesznek valamint Szocialista
Tarsadalmunknak”

8 BFL VIL5.c. 4380/1949. Barath Istvanné kérelme

8 Uo. Bardth Istvan kérelme

85 Uo. Juhasz Kdlman fétorzsérmester véleménye

8 Szabad Fold, 1949. aprilis 3.

8 MDP Szolnok Megyei Bizottsaga iiléseinek jegyzokonyvei: 1949. I11.23.
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tovabbra is nehéz kortilmények kozott élt a csalad, ,,minden ellatas nélkiil maradt”
Beadvanyaban 45 ezer forintot kovetelt a felperest6l.*®

Ennek teljesitése lehetetlen lett volna, hiszen a Kovacs vagyont elkoboztak. Oz-
vegyének 1957-es kérelme szerint férjét elhurcoldsa 6ta nem latta és csak a tanacsi
leiratbdl tudta meg, hogy 6 mar 6zvegy. A gyilkossagot kovetd években allando l-
doztetésnek volt kitéve, az dllami gazdasagban erén feliil dolgozott, de még igy sem
tudta biztositani négy gyermeke élelmezését. A belliigyminisztertél anyagi karpot-
last kért,* amiért férjét artatlanul végezték ki.

Az iigy feliilvizsgalatéra csak a rendszervaltas utdn keriilhetett sor. Ozvegy Kovacs
Aladarné jogorvoslati kérelmét 1992-ben nyujtotta be, miszerint férjét — a kisgazdak
helyi vezet6jeként — koncepcids perben végezték ki. Az eljaras soran megallapitot-
tak, hogy a férfi felbujté szerepét nem lehetett igazolni, nem volt tanu a Barathtal
vald beszélgetésére valamint tulsagosan hosszu id6 telt el az allitolagos felbujtas és
a biincselekmény kozott. Ezen megallapitasok fényében 1994. junius 14-én az itéletet
megsemmisitették.

A Borbély-kultusz elmaradasa

Osszetett okai vannak, hogy miért nem épiilt ki Borbély-kultusz dacéra a sajt6 ki-
sérleteinek. Adva volt egy nagy tarsadalmi kiilonbségekkel rendelkez6 telepiilés és
egy szegényparaszt aldozat, a kommunista part fontos helyi embere. Csakhogy a gyil-
kossag maga nem volt olyan egyértelmd, mint azt a sajtd kezdetben lattatta; Kovacs
Aladar biindsségét nem lehetett igazolni, a politikai inditék az elkovetd esetében
sem volt kimutathatd. Sét, Barath Istvannak a kommunista ideoldgia logikdjat ko-
vetve éppen a rendszer tdmogatojanak kellett volna lennie, hiszen szegényparaszti
sorbol szarmazott, ,,dolgozd parasztnak” mindsiilt. ,,Dolgozé parasztnak,” akiket
a ,rendszer fel szokott karolni,” a pusztamonostori események mégis azt mutatjak,
hogy a megtorlds ezt a réteget is elérte.

Végiil pedig Borbély Miklés személye sem volt megfelel6 a martirszerepre,
féként azért nem, mert 1945 oktoberi tettei a kommunistak szemében is kompro-
mittaltak. Rdaddsul haladla nem lett egy szocialista fordulat nyitanya a kozségben,
ahogy ezt a helyi partmunka vagy éppen a kollektivizalas kudarcai mutattdk. Puszta-
monostor lakéi minden terhes tarsadalmi 6rokség, minden szocialis probléma el-
lenére sem hitték el a kommunista megvaltas-igéreteket, hanem minden nehézség
ellenére is szembeszegiiltek annak tiirelmetlen tarsadalom-atalakitasi kisérletével.

8 BFL VIL 5. c. 4380/1949Per ujrafelvételi kérelem
% Uo.
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