A karmester a vilag ura?

Elias Canetti a Témeg és hatalom cimii alapveté muvében
a karmesterrdl 18bbek k62561t ezt irjia: A karmester a

zenekar feldl nézve valdban maga a teljes mii a maga
egyidejliségében és iddfolyamataban, &s mert eldadas

kdzben kivanatos, hogy a vilag semmi egyéb ne legyen,
mint @ md, a karmester, amig a m{ tart, a vilag ura”.

Tény és vald: a zenekari zenész szdméra egyellen ember sem ad okot annyi sé-
hajtozdsra, fecsegésre, pletykdlkodésra, bariti eszmecserére, mint a karmester. Ez
az ember, aki oly killonésen viselkedik estérSl estére a koncertpédiumon, sajdtos
lélektani folyamatok targya: tudniillik vagy séitant, vagy istent csindlnak beldle a
zenészei, Ha § a sitdn, akkor nemcsak teheiségtelen, hanem gonosz is, aki késza-
karva vezényel rosszul, hiszen tisztiban van vele, hogy gyenge koncert esetén figyis
mindig a zenekar fegyelmezetlen, f4sult, unott, cinikus — &t nem béantjdk. Ha § az
isten? Akkor sosem hibizik, emberi és milvészi gyengéi szeplStlenségénck ékes bi-
zonyitékai. Az els§ esetben a blinbak—képz&dés mechanizmusérdl van szé. Tudjuk,
a blinbakra 4t lehet héritani minden biint, minden defektust, és & az, akit ,meg lehet
6lni” — a zenei viligban persze csak gondolatban, olykor verbilis szinten is. A
misik esetben pedig egy jésdgos és mindentudd atya megalkotdsa 16rténik, akinek
jelenlétében a vildg konfliktusoktd]l mentessé és gyonyorivé valtozik; akiben toké-
letesen bizni lehet, és akitdl érdemes fiiggni, hisz ha ez a fiiggd viszony netaldn
megsziinne, a vildg bizonyira dsszedGlne. Mint lithatd, egyik 1élektani helyzet sem
igazan elényos. Az elsben tdl sok az agresszi6, az elfojtds, a lelkiismeretfurdalds.
A miésodikban: a kutyah(ség. Egyek abban, hogy hidnyzik belSlik a szuverén ember
derfije, ontudata, fegyelme. Hidnyzik belslik a szabadsdg friss fuvallata.

Hogy ez miért van igy, azt néhiny lehetséges magyardzat is csak sejletni engedi
— de nem vildgitja meg kielégiten. Széba johet egyebek kozoll az a kozhely,
hogy a zeneckari zenészek tobbsége nem érzi magdl igazdn sikeresnek (ebben leg-
inkibb a vondsok jeleskednek). Az, hogy nem vildgjdré, a témegkommunikiciés
médidkban 4llandSan szerepeltetett mivészek, olyannyira deprimélja ¢ket — mély
hédoiat a kivételeknek —, hogy az &érékos fruszirdcidbol muszaj valamelyik stra-
tégidval kimenekiilni. Arrél is szé eshet, hogy a zenekari munka — dgy litszik —
mér csak olyan, hogy a hangszerrel valé meghitt egyiittlét, a gyakorlds, a zenei
anyaggal valé riérés, vargabetiiket is megengedd tevés—vevés szinte kiktatédott a
zenekari zenész életébdl. Pedig ez az elmélyiiltség lenne — lehetne — az emberi-
zenészi megelégedertség egyik forrdsa. Ezzel kapcsolatban felvetSdik a haknizds
problematikdja, amennyiben az éjjel-nappal pénzt keresd zenész élete sem igényes-
nek, sem szelleminek, sem muzsikusinak nem mondhaté, Muzsikusi életen azt ér-
lem, hogy a zenésznek sziiksége van a pihenésre, hogy érzelmi hiztartdsa
feltéltddjon, és igy ne puszta dé-ket és cisz—cket jitsszon.

Az els§ magyardzat-kisérlet dltaldnosit: egészen biztos, hogy a zenekari zenészek
nagy része elégedert az dltala befutott palyaval, Am ha mégsem, és valami sérlettség
mégis dolgozik benne, hdt van annyira fegyelmezeit €s ontudatos, hogy életének
ezen szakasziban is ereje és tehetsége maximumat veli be, {gy drizvén meg mélté-
sagit, egyben igy keriilve el azl, hogy menekiilési stratégidt kellene vilasztania. A
gyakorldsrdl megoszlanak a vélemények: sokak szerint példdul a tanulds éveit maga
mégdtt hagydé zendsznek mdr a megtanultak alkalmazisa a dolga. Annyi etiddt, ska-
lat, ujjgyakorlatot tanult, hogy meglepetés elvileg mar nem érheti. A haknizdssal
pedig gy 4ll a dolog: igaz a mond4s, hogy gyakotlat teszi a mestert. Ha mir mes-
terségre adtuk a fejiinket, kénytelenek vagyunk abban gyakorlatot is szerezni, mir
csak azért is, hogy készségeink, képességeink és tehetségiink az adott mesterség
magasfokii és tudatos miiveléséhez vezessenek benninkel — amennyiben persze bir-
tokdban vagyunk mindennek.

Ezek utdn valaki azt mondhatnd: félre minden magyardzattal és annak latolgatd-
sdval, sikeresek—e a magyardzatok. Adjunk a zenekari muzsikusnak még bh sza-
badidét, adjunk tibb pénzt, adjuk meg a nyugodt gyakorlds lehet6ségét. Ha
gyakorol, djra meg djra eldmul a szélama, s azon keresztiil az adoti zenedarab szép-
ségein, és alkotémiivésszé vilik, a zeneszerz§ egyenrangi Larsdvi, Ha tobb fizetést
kapna, akkor rengeteget sétdlna, olvasna, tanulna, azaz szellemi életet élne, nemcsak
wmanuélisat”. Ha mindezt megkapn4, bizonyos, hogy a karmestert sem sitinnak sem
istennek nem fekintené, hanem — mikor kit illit elé a sors, illetve a menedzserck
kegye — rossz, kizepes, vagy kivilé szakembernek. Réjonne, hogy 6 végsd soron
nem a karmesterrel van kommunikécids viszonyban, hanem a zeneszerzdvel, akinek
a darabja éppen misoron van. Ez a zenekari muzsikus egyszerden tenné a dolgél:
magabiztosan, figyelmesen, azzal a — hogy dgy mondjam —- szakrilis komaolysdg-
gal, amelyet minden cselekedet megérdemel. A karmester végre sosem lenne szi-

méra fontosabb beszédtéma, mint a leg-
hétkoznapibb ligyek birmelyike. Egyike
lenne muzsikustdrsainak. Nos, ennek a
szép, csaknem magasztos elmélkedés-
nek egyetlen nagy baja van. Tudomdsul
kell vennink, hogy a karmester nem
egyike a szimfonikus zenekar zenésze-
inek, hanem mind k&zdtt & legfonto-
sabb. Gyoénybril hallani, hogy minden
zenész teszi a dolgdt, 4m ki végzi el azt
az osszehangolé tevékenységet, melyet
a szakmai—etikai komolysdggal eljat-
szott szélamok kozott el kell végezni?
Erre a kérdésre az a vilasz érkezhet,
hogy mivel a zenekari jiték is kamara-
zenélési attitlidot kdvetel, a zenész pe-
dig tudja, mikor jatszik tematikus
anyagot, mikor pedig kiséretet, ez a bi-
zonyos tsszehangolddds maguknak a
zenészeknek egymdshoz vald alkalmaz-
koddsa sordn jén létre.

Ez igy van idedlis esetben, gyakorla-
tilag azonban lehetetlen a sokszor [él-
szazndl is tobb akaratot és igényt egy
kézbe Gsszpontosulé déntési mechaniz-
mus nélkill organikus egésszé Osszeko-
vicsolni. Nem is Dbeszélve a
karmesterség azon sajitszerdi feladatai-
6], mint a vonds—tomeg kiegyensilyo-
zdsa, a fvds-hangszinek kialakitdsa
(egy akkordbeli kvint avagy tonika
megerdsitése) — melyek igen gyakran
nem technikai problémék, hanem dra-
maturgiai jelentdséglick, azaz a karmes-
ter litomésait hivatottak visszatikrozni.

Ezek fényében kijelenthetjiik, hogy a
zenekari zenésznek specidlis — nyugod-
tan modhatjuk: nehéz — a mentilis
helyzete. Mindig vérakoezd dlldsponton
van. Arra vér, hogy valaki rendelkezzék
vele. Onként lemond szuverenitdsirdl,
értékeirsl. Onként aiaktalannd vélik. Lé-
nyénck (ezen) lényeges alkotdrészei
persze nem szlintek meg, csak mintegy
ziréjelbe vannak téve, de ez a zirdjel
biarmikor feloldhatd.

Ezért, amikor a zenekar eldtt egy
kultdrhéroszi nagysdg 4ll, akkor az on-
magit mintegy odahagyd zenész nem-
csak azt érzi, hogy a karmester a vildg
ura — miként Canefti mondja —, ha-
nem azt is, hogy az & megleremtSje. Es
ekkor a zaréjelet feloldhatja, énmagiba
visszatérhet, alakot 6lt, szuverénné vi-
lik, értékeit fennen ragyogtathaija. A
szabads4g friss fuvallata jdrja 4t tidejét.

& Biki Mityds

I. EVFOLYAM 1994/1  ITT JO HELYEN SZOLI HIRDESSEN LAPUNKBANI Tel.: 142-8927 @Hg&@_@d =15






