KRITIKA

Beethoven Eroica-szimfénidjat javasol-
tam volna R. Strauss Hési élet c. szimfo-
nikus kolteménye elé.

Az dlland6 (vezet6) karmestere dirigdla-
sdval szerepld zenekarhoz ezittal harom
kiilonboz8 nemzetiségli fiatal szolista tar-
sult: Sebastian Forster (Argentina) iilt a
zongorandl, a hegediisz6lamot a holland
Jacobien Rozemond szdlaltatta meg, a gor-
donkét pedig a nemrégiben lezajlott Radids
gordonkaverseny gydztese, Feny$ Laszlo.
Ha vannak kiilonb6z6 karakterdi miivész-
egyéniségek, nos, akkor 6k — azok.

Nem tudom, van-e olyan prébamenynyi-
ség, amelynek j6tékony segitségével egysé-
ges produkci6 johetett volna 1étre. , Kiilon”
jartak a szolistdk, gy fel sem mertilt a lehets-
sége annak, hogy harmuk — tobbé-kevésbé
egylitt szerepl$ szdlista-csoportjdnak — jaté-
két lehet-e egyaltalan kisérni. Darabjaira hul-
lott a m; aki szereti, igy sem tudott kidbran-
dulni beldle, de akit eddig nem érintett meg e
kompozici6 vardzsa, az tovabbra is kiviilallé
marad. Ebben a kompoziciéban, amely egy-
id6s az Eroicaval, a életérom, s minden szép-
ség-josag kiapadhatatlanul buzog: mindehe-
lyett hallottunk tobbé-kevésbé megoldott
,,sz0lédllasokat”, amik bizony aligha pétol-
hattdk a szerzGi koncepciot.

Azért viszont mindenképp elismerés il-
leti a zenekart, amiért fiatal mtivészeknek
lehet&séget adott jelentds miiben valé koz-
remikodésre; s ez anndl is inkabb érté€ke-
Iésre méltd, mivel eme gesztus 4ltal val6ja-
ban 6nmaga ellen dolgozott az egyiittes.
(Az ilyesfajta vendégszereplések haszna a
késdi jovben akkor kamatozhat, ha nagy-
nevi, befutott mdvészként is visszatér a
mostani palyakezd6 ahhoz az egyiitteshez,
amely ,kiugrasi lehetGséget” biztositott
szamadra a kezdet kezdetén. Ilyen tapaszta-
latokban egyébként gazdagon duiskdl pl. a
Vasas Szimfonikus Zenekar!).

Magardl a zenekarr6l a masodik félidé
adott redlisabb képet. Az igényesebb jat-
szanivald, a nagylélegzetli szimfonikus
koltemény valéban erdt-prébalé feladat.
Megvaldsitasa — zenei mércével mérve —
hasonlithatatlanul magasabb szinvonald,
mint a Hirmasversenyé.

Pedig R. Strauss zenei vildgdban nem-
igen jaratos még ez az egyiittes. Héla a
vezetd karnagynak, sikeriilt megteremteni
a nagyforma ivét. G4l Tamds, aki egyéb-
ként gondosan iigyel arra, hogy még a
nyilvanval6 1épéseket is beintse, ezuttal
nem akart elveszni a részletekben. F§ to-
rekvése a folyamat kontinuitdsdnak meg-

valésitdsa volt, amit — perpetuum mobile-
ként — dlland6, mar-mar koreografalt
mozgdssal kivant megvaldsitani.

Egyszeri megszodlaltatds esetében aligha
lehetne biztonsdggal megitélni, sziikség
van-e ilyesmire, vagy esetleg hasznosabb
lett volna madsfajta kozelitési mod. Tény,
hogy az ardnyok nem mindig éreztették a
HG6S jelenlétét, néha inkdbb 4gdld, netan
h&skodd attitlidot éreztiink inkabb; mégis, a
nagysdg illuzi6ja nem veszett el. Taldn, ha a
kozeljovében tobbszor is lenne alkalma a
zenekarnak ismételten eljatszani a mvet,
batrabbak lennének a sz6lok, vagyis, a
hangz6 teljesitmény alapjan, annak ismere-
tében, a karmester moédositott irdnyitasaval,
felhangozhatna az az ellendllhatatlan muzsi-
ka, amelyet — akdr szereti valaki R. Strausst,
akdr nem — onfeledten kisér figyelmével va-
lamennyi hallgat6ja. Valdjdban minden fel-
tétel adott az ilyen csucsteljesitményhez,
csak éppen az ismétlések aldasos tehetség-
kibontakoztatd, kitarulkozast elGsegits ta-
maszdra van sziikség. Merthogy, R. Strauss
zenéjérdl szinte minden elmondhatd, csak
az nem, hogy visszafogott, dnkontrollt gya-
korlé/gyakoroltatd, szemérmetes muzsika.
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A mikrofonnal Kroo Gyorgy
Uj zenei ujsdg 1981-1997

Jol idézitve jelentette meg a hatodfélszaz
oldalnyi gazdag kritika-valogatast kinald
kotetet a Magyar Radi6é Rt., melyhez két
CD-melléklet is jar. Felel6s kiad6ja Hajdu
Istvan az MR Rt. elndoke a Radié 73.
sziiletésnapjan mutatta be a kiadvanyt. Ez az
id6pont egyszersmind Kro6 Gyorgy halala-
nak egyéves évforduldja is.

Orém a kotet, ugyanakkor az 6rombe
irdm is vegyiil, hiszen az id6k folyaman
Osszegylilt értékek tdra immar végessé
hatarult, s a befejezett mult kincseivel lehet
csak, tobbé-kevésbé jol ,,gazdalkodni".

Korabban a Zenemiikiadéndl jelent meg
kritika-valogatds Osszehasonlithatatlanul ki-
sebb terjedelemben, azonos fécimmel. Ert-
het§ a terjedelem novekedés, ez a ,,jol gaz-
délkodas" els6 pillantdsra latsz6 megvaldsi-

tasa. A valogatds és sajt6 ald rendezés mun-
kéjat Batta Andras, Kovécs Janos és Zsoldos
Maria végezte, mindhdrman kozeli-alapos
ismer6i Kro6 radiés munkdjanak, kritikusi
tevékenységének. Konnyd is volt munkdjuk
(volt mibdl vélogatni) és nehéz is egyben,
hiszen a b4ség zavaraval kiiszkodhettek.

Az olvasé tdjékozdédasit megkonnyiten-
dé, tematikusan csoportositottdk a gazdag
anyagot: a kotet java-részét a Hangverseny-
évadok siirtijében" cimet visel§ Osszeallitas
teszi ki, ehhez jarul az ,,Opera” fejezet, a
HKortars zene” targykor, valamint két
személyre sz6l6 valogatas: Késa Gyorgy €s
Kurtag Gyorgy miiveirdl sz616 kritikak cso-
portja.

Aki személyesen ismerte Krodt, annak
kiilon ajandék, hogy a szép kiallitasu kotet

borit6jarél a koriinkbdl oly sajndlatosan
koran eltavozott, sokfunkciéji személyiség
néz rank (Moldvay Jozsef felvétele). A
latvany, a hangjanak felidézése még sokaig,
sokakban képes lesz életben tartani azt az
illizidt, hogy veszteségiink nem visszavon-
hatatlan.
A konyv — s vele a kritikus Kro6 tanitdsa
— viszont id6tallo: lehetévé teszi, hogy emlé-
ke ne csak emlékezetiinkben éljen, hanem
targyiasult formdban, kreativ médon kihas-
son az elkovetkez generdcidkra is, formalva
izlésiiket, s kozvetve személyiségiiket. A
mindenki szdmadra élvezetes-tanulsagos ol-
vasmany a muzsikusok szdmara — amennyi-
ben nincs pejorativ mellékize a szénak —: ko-
telez6!
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