ZENEI KOZELETUNK

1999. janudr 22-én rendkiviili kozgyiilést tartott Szovetségiink a zenekarok munkdltatéinak, valamint mindazon meghivott vendégek
részvételével, akik valamilyen formdban illetékesek a benniinket leginkdbb foglalkoztato kérdésekben. Habdr szdmos teriileten ugy tiint,
hogy a szaktdrca képviseli messzemenden akceptdljdak szakmai testiiletiink véleményét és dontéseikben konszenzusra torekszenek, az aldb-
bi, a kozgyiilést koveto hetekben készitett interju tartalma mégis eltér — méghozzd a leglényegesebb kérdésben — attol, amihez a kizgyiilésen
még nem férhetett kétség. Nevezetesen, szétoszthato-e az onkormdnyzati egyiittesek miikodését célzatosan segito koltségvetési tamogatds
[fiskdlis szemlélettel, vagy netdn célszerii pdrtatlan, az aktualitdsokkal is szdmot vetni képes, a legaprobb szakmai szempontokat is messze-
menden figyelembe vevd szakmai kuratoriumot felkérni e feladatra — mint eddig mdr annyiszor az elmilt évek sordn. Nos e kérdésben a don-
tés — mint az interjibol megtudhatjuk — eziittal nem a szakmai szervezetiink véleményét tiikrozi. Hogy ez kinek lesz elonyos hosszii tdvon,

azt a jovo donti el ... (szerk)

Neuralgikus pontok a zenei eletben
— gyogykezeles elott es utan

— beszélgetés Devich Jdnossal, a Nemzeti Kulturdlis Orokség Minisztériumdnak
a zenei életért felelos osztalyvezetojével —

Hangversenyrendezés sajat
jogon és sajat koltségbol —
erofeszitések a vidéki
zenekarokért

— Mennyiben a zenekarok sajdt feladata
megoldani a koncertrendezést, esetleg
mennyiben érez az dllam késztetést arra,
hogy segitse ennek kialakuldsdt?

— A magyarorszagi koncertszervezésnek
a habord utdn sajitos hagyomanyai alakul-
tak ki. A Filharménia rendezte a hangverse-
nyeket és ez nagyon jol miikodott negyven
éven at. Be kell azonban latni, hogy az utol-
s6 években ez mdr tilsdgosan becsontoso-
dott és nem felelt meg a kulturdlis piacgaz-
dasagnak. Itt azonnal felmeriil a kérdés,
hogy a kultira érdekében nem feladata-e az
dllamnak bizonyos dolgok mindenkori té-
mogatdsa. E kérdés mogott valdjaban az
rejtézik, hogy a kozonséget nemcsak szoéra-
koztatni kell, hanem — legaldbbis szerintem
— nevelni is. Ha a kozonséget mindig csak
meglévd igényei szerint szolgaljuk ki, teljes
korszakok, jelentds kompoziciok maradhat-
nak ki a szerkesztésbdl. Hiszen torvénysze-
rd, hogy a kozonség inkdbb a kdnynyebb
ellendllds irdnyaban halad. gy az dllamnak
ugymond kotelessége olyan miveket is a
publikum elé tarni, amelyek els6 pillanat-
ban taldn nem annyira népszertiek. Erre vi-
szont pénzt kell dldozni. Ugy lehetne ezt
megoldani, hogy egy id6ben legyenek jelen
az elvéarasok, a befogado6 készség és a pénz.
Komplikalt problémahalmazt takar tehat
egy ilyen egyszertien feltett kérdés.

Mindezek ismeretében a kozonségneve-

I1és szempontjabdl kiilondsen problémas az
allamilag tdmogatott Filharménia dllami té-
mogatast, de mégiscsak piacorientdlt — és
nagyon jol mikodé — kozhasznui tdrsasa-
gokra val6 felbomldsa. Ebbdl a szempont-
bdl valéban megoldatlan a zenekarok hely-
zete, hiszen statuszuk szerint 6k el6adoma-
vészek, ezzel szemben valéban arra kény-
szeriilnek, hogy maguknak szervezzenek
fellépéseket — erre készteti Sket a hangver-
senyélet dtalakuldsa és az, hogy a fenntar-
t6k bevételre kotelezik Sket. En tigy gondo-
lom, hogy sajat maguknak kellene kigaz-
délkodniuk az alapfeltételek megteremtésé-
re a pénzt a rendelkezésiikre 4ll6 mennyi-
ségbdl. Ondllé menedzsmentet kellene eb-
bdl fenntartani dgy, hogy a Filharménia
Kht.-kat ugyanakkor ne érje veszteség. Mi-
ért ne lehetne bizonyos koncerteket a
Filharmonian keresztiil, masokat — orsza-
gon beliil vagy hatdrokon til — sajat me-
nedzsment révén megszervezni? Ez jarhaté
ut, az elképzelést sajat maguknak kell ki-
dolgozniuk.

— Erdekes médon egyes zenekarokndl
ez mdr megvaldsult; igaz, csak budapesti
egyiittesek esetében.

— A budapesti zenekarok kivaltsagosabb
helyzetben vannak, mint a vidékiek és ez
minden j6 szdndék mellett sem orvosolha-
t6 az elkovetkezS néhdny év soran. Pedig a
cél az, hogy minden nagyvéros zenekara
nyugalomban, biztonsagban miikodhessen.

— Ezen a ponton ohatatlanul felmeriil a
kérdés, hogy hogyan osztjdk fel azt a pénzt,
amely az dnkormdnyzati zenekarok tamo-
gatdsdra az Onok rendelkezésére dll?

— Ez az 6sszeg ebben az esztendSben Os-
szesen haromszazmillio forint, amit két
részre kell osztani. Az egyik (ugyananynyi,
mint tavaly volt) 230 milli6 forint. Alaposan
atnéztem, hogy 1998-ban ebbdl a pénzbdl
melyik zenekar milyen ardnyban részesiilt,
és az elosztast teljesen igazsdgosnak tartom.
Ezért idén ugyanabban az aranyban fogjuk
szétosztani ezt a 230 millié forintot, nem is
allitunk fel ebben az évben kuratériumot.

A fennmarad6é hetvenmillié forintot a
torvény 4ltal el6irt médon kell elosztanunk.
Ez valgjaban az 6nkormdanyzatokat 6szton-
76 juttatds, mivel minél tobb pénzt szan az
onkormdnyzat a sajat zenekardra, anndl
tobb pénzt kap (szazalékos ardnyban) az al-
lamilag eloszthaté pénzbdl.

— Ez a hetvenmillio forint egyenesen a
muzsikusok zsebébe vdndorol, mint egy-
fajta illetménypotlék?

—Ez sajnos nem val6szinti, hogy megva-
16sithat6, mert torvényileg nem lehetséges.
Nem kivitelezhetiink egy ilyen, egyébként
altalunk is nagyon j6 elképzelésnek tartott
par excellence szakszervezeti tervet. A tor-
vényi akaddlyok fenndllnak. De akdrmi-
lyen cimkét ragasztunk az atutalt 6sszegre,
a muzsikusok jarnak majd jol, és altaluk
természetesen a kdzonség is.

Kit illet majd a jelenleg allami
tulajdoni hangszerek tulajdoni
és hasznalati joga?

— Szervezeti szinten teljesen vildgos, mely
zenel intézmények, egyiittesek tartoznak a
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Nemzeti Kulturdlis Orokség Minisztériumd-
hoz. A Magyar Allami Operahdz, a Nemzeti
Filharmonikus Zenekar, Enekkar és Kotta-
tdr, valamint az Allami Népi Egyiittes a Bu-
dapest Tdncegyiittessel. Mi van vagy mi lesz
azokkal a kincset érd hangszerekkel, amelye-
ket annak idején a magyar dllam kiemelkedd
mugzsikusok szdmdra vett és szdmukra hosszii
lejdaratii kolcsonbe adott? Van-e egydltaldn
felmérés ezekrdl az instrumentumokrol?
Menynyi van és milyen dllapotban? Mi lesz
a tovdbbi sorsuk, hiszen az a generdcio,
amelynek tagjai ezekhez hozzdjutottak, las-
sanként visszavonul a podiumtol, mikozben
Jjonnek a ragyogo tehetségii fiatalok, akiknek
még nem is lehet elég pénziik igazdn mindsé-
gi sajdt hangszer vasdrldsdra?

— A kérdés jogos, a probléma megol-
datlan. Felmérésiink természetesen van
arr6l, hogy mi mindennek vagyunk valé6-
jaban birtokdban, els6sorban azokrdl a ha-
talmas értékli hangszerekrdl, amelyek él-
vonalbeli mivészeknél vannak. Felmertilt
mar néhdny koncepcié tovabbi sorsukrdl,
hiszen a piacgazdasdg arra motivélja az
allamot, hogy szabaduljon ezektdl a nagy
értékektSl. Nem azért, mert a felelGsség
alél akarunk kibtjni, hanem mert nem az
allam dolga, hogy belesz6ljon a miivészek
életébe még olyan szinten sem, ki kaphat
meg egy hangszert és ki nem. Ez szintén
megkovesedett, a hatvanas-hetvenes
években nagyon fontos szempontokat
megvaldsité gyakorlat volt. Allitom, hogy
mindennel egyiitt nem keriiltek méltatlan
kezekbe ezek az értékek. Az adott rend-
szer miikodott, igazsdgtalansag sosem tor-
tént. Ha nem is igazsdgtalansag, de mél-
tanytalansdg torténhet majd most akkor,
amikor odadllitunk a nyilvdnossagtol vis-
szalép6 mivész elé, hogy kérjiik vissza a
hangszerét. Nehéz lesz ezt ugy kezelni,
hogy ne legyen belSle sértédés.

— Azok alatt az évtizedek alatt, amig
ezeknek a kivdlosdgoknak az dllam vet-
te a hangszert és fedezte az azzal kapcso-
latos kiaddsokat, mikdzben a dolog termé-
szetébdl adodoan Sk (magyarorszdgi vi-
szonylatban) kiemelkedd honordriumot
kaptak, nem magdtol értédd, hogy sajdt
hangszer vdsdrldsdra torekedtek és ami-
kor befejezik aktiv miifvészéletiiket, vissza-
adjdak az dllamtol kapott hangszereket,
hogy tovdbb a fiatalok haszndlhassdk?

— A miivészek szeretnek sajat hangsze-
ren jatszani és élvonalbeli muzsikusaink-
ndl ott van az dllamt6l kolcsonzott hang-
szer mellett legalabb egy nagyon jé mind-
ségli sajat instrumentum is. Ezek értéke

megfelel a magyarorszagi élvonal kerese-
tének; ilyen keresettiek nem voltak til so-
kan, de tilsdgosan kevesen sem.

Vannak elképzelések arrdl is, hogyan
tudhat ebbdl a helyzetbdl az dllam meg-
nyugtatdan kivonulni. Egyik 6tlet, hogy na-
gyon gazdag, neves maganemberek vallal-
janak egy-egy hangszert, és ha az illet6 mi-
vész a vildg nagy vdrosaiban, nevezetes
szinpadain jétszik, a plakdton szponzorként
jelenjék meg annak a neve is, aki ezt a
hangszert megvésarolta. De nem kell feltét-
leniil a tulajdonosnak maganszemélynek
lennie, lehet az egy patinds bank is. Vallal-
hatja egy-egy hangszer kezelését, ami biz-
tositassal, utaztatassal, karbantartiassal sok-
sok forint évente. Ez egy magyar muzsikus-
nak csillagdszati 0sszeg, de egy bank talan
dldozhat a dologra annak fejében, hogy vi-
lagszerte hire megy: egy-egy vildgnagysag
az 6 hegeddjén jatszik. Ez komoly renomét
jelenthet; észre kell vetetni a tehetds réteg-
gel, milyen kincset kaparinthat meg, ha er-
re vallalkozik.

— Van azonban a dolognak egy szakmai
része is, nevezetesen az, hogy ki haszndl-
Jja a hangszereket. Ezt feltétleniil szakku-
ratoriumnak kellene eldonteni, hiszen a
legjobb szdandékii vdllalkozo vagy bankdr
sem tudja eldonteni, ki a legérdemesebb
ma Magyarorszdgon mondjuk egy
Stradivari hegedii megszolaltatdsdra.

— Mindenképpen szakmai oldalrél is
kétségtelenné kell tenni a haszndlat jogat;
ez mdr csak szerz&dés kérdése.

— On szerint mindez megvaldsithaté
mondjuk egy kormdnyzati ciklus alatt? Be-
ldthaté folyamat ez jelenleg az On szdmdra?

— Annak kell lennie. Ezek a hangszerek 6ri-
asi értékek, de nagyon jo kezekben vannak. A
miivészek adott esetben jobban iigyelnek a
hangszerekre, mint sajat testiik épségére.

Hogyan osztozik a Zeneakadémian
a két minisztérium és tudjak-e
biztositani az intézmény
ellatasat, az ottani munka
zavartalansagat?

— Szeretnék Onnel még arrdl is beszélgetni,
mi a helyzet a Zeneakadémidval? Az okta-
tds nyilvan az Oktatdsi Minisztériumhoz
tartozik, dm van ott egy konyvtdr, egy
Nagyterem, egy Liszt Miizeum. Erezhetd
egyfajta konszoliddcio, de sokak vélemé-
nye szerint még nincs minden megoldva.
On, aki ott tanit és ebbdl a sz6kbél feliil-
rdl is rdtekinthet a “terepre”, hogyan ldt-

Jja az intézmény jelenlegi helyzetét és az
ottani tennivalokat?

—Ez egy nemzeti kincs, amelynek értékét
csak a Vilagorokség szintjén lehet mérni.
Most ismét pezseg ott az €let, megint van
néhdny vildgsztar hegedsiink, zongoris-
tank. Maga az épiilet, benne a Nagyterem-
mel a zene egy szentélye. A Nemzeti Kultu-
ralis Orékség Minisztériuma, élén Hamori
miniszter urral felmérte, latja és tdmogatja,
hogy a Zeneakadémia tobbet jelent egy ok-
tatdsi intézménynél. Ezért olyan koncepciot
dolgoztunk ki (Hdmori miniszter tr kezde-
ményezésére és tdmogatdsaval), hogy a
Nemzeti Kulturilis Orokség Minisztériuma
— ha nem is nagy osszeggel —, de hozzdjarul
a Zeneakadémia mint intézmény koltségve-
téséhez. A lehetdséget a Zeneakadémia nem
oktatassal foglalkozé részei révén taldltuk
meg. Ilyenek a konyvtar, a novendékek és
az egész orszag zenei életének bazisaul szol-
gdl6 koncerttermek (elsGsorban a Nagyte-
rem) és a Liszt Mizeum a benne 6rzott Liszt
hagyatékkal. Ezek fenntartdsahoz jarul
hozza valamelyest a kulturdlis kormanyzat.

Az oktatasi kormdnyzat is kiemelten fog-
lalkozik a Zeneakadémiaval, hiszen Pokor-
ni miniszter Ur elfogadta és elfogadtatja az
intézmény specidlis oktatdsi modszerét,
nem kérddjelezi meg az egy tanar-egy didk
aranyéanak sziikségességét és minden eddi-
ginél hatékonyabban kivinja tdmogatni a
Zeneakadémidt mint oktatdsi intézményt.

Eloszlottak azok a roppant viharfelhdk,
amelyek az elmult évek sordn oly gyakran
megjelentek és minden ponton rossz koz-
érzetet okoztak.

— Amikor On elfoglalta ezt a posztot, mi
volt a legsiirgdsebb dolog, amivel szem-
besiilt és amit azonnal meg akart oldani?

— Eppen a Zeneakadémia, hiszen itt ta-
nultam, itt indult és folytatédott karrierem
és most itt tanitok.

— Mi a kovetkezd fontos feladat?

— Most a zenekarok helyzete. En nagyon
vidékpérti vagyok. Ugy gondolom, hogy ez
az 6nkormdnyzati tdmogatds fontos és je-
lentSs dolog. Tisztdban vagyok azzal (és
szerencsére a kollégdim is tisztdban vannak
vele), hogy a vidék zenei vérkeringését
ezek a szimfonikus zenekarok éltetik.
Olyan férumok, ahovd minden lehetséges
pénzbeli timogatast érdemes, illik és el kell
juttatni. A német példa is igazolja, hogy ha
egy varosban zenekar él és miikodik, ott
szines a zenei élet. Van tanulnivalonk, van
tennivalonk, de a szandékok elevenednek, a
zenei élet pezsgébbé vilt.

Toth Anna
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Lapzartakor kaptuk:

MAGYAR ZENEMUVESZEK ES TANCMUVESZEK

SZAKSZERVEZETE

1068 BUDAPEST, VAROSLIGETI FASOR 38. BUDAPEST, 1999. 02. 08.
TELEFON: 342-8927, 321-1120/115, 129

FAX : 322-5446 IKT.SZAM : 28/1999.

Nemzeti Kulturdlis Orokség Minisztériuma
Prohle Gergely

dllamtitkdr vir

részére

Tisztelt Allamtitkdr Ur!

Hivatkozva személyes beszélgetésiinkre, valamint az elmiilt honapokban tett irdsbeli és szobeli kezdeményezéseinkre, az onkormdnyzati hivatdsos zenekarok és énekkarok
tamogatdsdval kapcsolatban, az aldbbiakban roviden Osszegzem véleményiinket és megteszem a késziilo' rendeletre vonatkozo javaslatainkat.

Elgjaroban hangsiilyozni szeremém - nemcsak a hajdani kezdeményezd jogdn, hanem azzal a nyolc - kilencéves tapasztalattal is, amit a tdmogatdsi rendszer
kialakitdsdnak résztvevdjeként szerezhettem - azt, hogy a tdmogatds az elmiilt években ditaldban elérte céljdt. Az onkormdnyzatokon keresztiil az egyiittesek olyan felada-
tok és célok megvalositdsdhoz kaptak kozponti tamogatdst, amelyek az alaptevékenységiik teljesitését segitette elo, sét nem tiilzds azt dllitani, hogy a tamogatds nélkiil
JelentOs szdmii hangverseny nem valosult volna meg, hangszerdllomdnyukat nem tudtdk volna feljavitani, CD-ket nem tudtak volna megjelentetni és a sort még lehetne
Jolytamni. Ezt a pozitiv folyamatot egyfelol megalapozta a helyesen - és a szakmai kuratorium dltal is véleményezett - meghatdrozott pdlydzati célok rendszere, mdsfelol
az elosztds demokratikus modja. Ez utobbival kapcsolatosan azt is fontosnak tartom megjegyezni, hogy a kuratorium dontéseiben minden esztendében meg tudta taldlni
azt az egyensiilyt a kiilonbozd helyzetii onkormdnyzatok és egyiittesek tdmogatdsdban, amellyel legaldbbis mérsékelte egyes egyiittesek objekttv hdtrdnyait.

Mdsik megjegyzésem az, hogy a pdlydzati elosztdsi rendszer az elobbiekben példaként idézett céljai kozott megfogalmazta, a pdlydzati célok megvalositdsihoz kap-
csolodo teljesitmények elismerésének lehetdségét is, ami a szakszervezetiink szempontjabol érthetéen fontos volt és maradt is.

Az 1999. évi koltségvetési torvény tij helyzetet teremtett azzal, hogy:

a) két részre osztotta a tdmogatds 0sszegét és

b) a tdmogatds egy részét az onkormdnyzati hozzdjdrulds ardnydhoz kototte,

¢) bovitette a kdzhaszmi tdrsasdggal az alanyi kort,

d) a végrehajtdst miniszteri rendelet kiaddsdval oldotta meg.

a) Egyetértek azzal, hogy - tekintettel arra, hogy ismereteim szerint az elmiilt esztendoben nem jott létre onkormdnyzati fenntartdsi hivatdsos zenei intézmény vagy
Kht. - a tamogatds 230 millios részébdl a tavalyi mértékii tamogatdst kapjdk az érintettek, de csak a felhaszndlds céljainak egyidejii - a kordbbi pdlydzati céloknak
megfeleld - meghatdrozdsaval.

b) Sziikségesnek tartom az onkormdnyzati hozzdjdrulds fogalmdnak pontos meghatdrozdsdt és azt, hogy ez hogyan viszonyul az osszességében eloszthato 70 millio
forintos tdmogatdshoz. Ugy vélem, hogy az eltéré helyzetii és infrastruktirdjii egyiittesek kizitt az inkormdnyzati hozzdjdrulds tételeibdl a személyi jellegii kiaddsokra
és a létszdmra vonatkozo adatok a leginkdbb osszehasonlithatoak.

A koltségvetési torvény szovege a 70 millio Ft felhaszndldsdra vonatkozoan - ellentétben a 230 millio forintos dsszeggel, amelynél kifejezetten a "miikodési kiadd-
sokra" torténd forditdst irja elo - csak az dltaldnos tdmogatdst hatdrozza meg. Tekintettel arra, hogy a fenntarto onkormdnyzatok a 230 millios dsszeget mitkodési tamo-
gatdsként kapjdk, ezért nem Ildtom jogszabdlyi akaddlydt annak, hogy a 70 millios 0sszeg személyi kiaddsok tamogatdsdt szolgdlja, kiilonos tekintettel arra, hogy ezen a
teriileten az dltaldnos koltségvetési tamogatds (dtengedett SZJIA) elvi lehetdségén tiil semmiféle forrds nem dll az dnkormdnyzatok rendelkezésére arra a célra, hogy elfo-
gadhato szinten ismerjék el a miivészi teljesitményeket.

Ezért javaslatunk az, hogy ez az 0sszeg - hasonloan a kozponti miivészeti intézményeknél bevezetésre keriilt mitvészeti potlékhoz - szolgdlja a miivészi munka elis-
merését potlék vagy intézményi elkiilonitett jutalomkeret formdjdban.

A potlék esetében az dsszeg kb. 600 mitvész létszammal szdmolva a Kjt. potlékalap 50-100%-dnak kifizetését tenné lehetové, 11 honapra szdmolva, dtlagosan 75%-os
mértéket alapul véve és azt, hogy a tdrsadalombiztositdsi jarulékfizetés kotelezettséget a fenntartonak vagy a munkdltatonak kellene vdllalnia.

c) Az alanyi kor bévitését a koltségvetési torvény tervezési szakaszdban is aggdlyosnak tartottuk, de végiil elfogadtuk a tdrca szempontjait is, azzal a szobeli mege-
gyezéssel, hogy a miniszteri rendeletben az alanyok pontos fogalmi meghatdrozdsdval biztositjuk azt, hogy a tdmogatdst ténylegesen létezd és mitkodé hivatdsos
zenekar vagy énekkar fenntartdja kapja. Véleményiink és mds szakmai szervezetek véleménye szerint is a meghatdrozdsnak rogziteni kell a hivatdsos zenekar és
énekkar szervezetének legmeghatdrozobb jogi megjelenitését: a tagok dontd tobbségének fofoglalkozdsszerii azaz munkaviszonydt vagy kozalkalmazotti jogviszonydt a
munkdltato intézménnyel vagy Kht-val, tovdbbd Kht. esetében a hosszabb idére szolo kozhasznii megdllapoddst. Ennek hidnydban bdarmely Kht. vagy intézmény
alapito okirata szerint alapfeladatdnak tekintheti a komolyzenei hangversenyek rendezését vagy miivek eldaddsdt 1igy, hogy akdr egyetlen zenész vagy énekes
munkavdllaldja sincs.

d) Véleményiink szerint helyes dontés volt az, hogy az igénybevétel rendjét miniszteri rendelet szabdlyozza, mert ez az eszkoz is biztositéka lehet annak, hogy a kolt-
ségvetés hosszi tdvon is hozzd kivdn jdrulni a gyakran rendkiviil nehéz koriilmények kozepette tevékenykedd onkormdnyzati hivatdsos zenekarok és énekkarok bizton-
sdagosabb miikodéséhez.

Kérem észrevételeink és javaslataink szives figyelembevételét, és természetesen készek vagyunk a jogszabdly megszovegezésében is kozremitkodni.

Tisztelettel
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Gyimesi Ldszlo
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