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Ahogy közeledtünk október 1-jéhez, a
Zene Világnapjához, úgy került megkü-
lönböztetett érdeklôdés középpontjába a
Zeneakadémia, a hazai komolyzene fel-
legvára.

Szeptember 30-án, a Nemzeti Énekkar
jubileumi Verdi-éve keretében, egyúttal a
Klemperer-bérlet elsô elôadásaként a 100
esztendeje elhunyt Mester ritkán hallható
operája, a Luisa Miller került közönség
elé, koncert-formában.

A koncertszerû operaelôadásokról vol-
taképp minden vélekedés, gondolat, bírá-
lat és értékelés helyénvaló. Hosszasan ra-
gozhatnánk, hogyan és mennyiben tarto-
zik össze szervesen a színpadra szánt
kompozíció valamennyi eleme – és hivat-
kozhatnánk arra is, hogy a média jóvol-
tából bárki otthon, akár egyedül is a laká-
sába „varázsolhatja” a színpadnak nem-
csak a hallható, hanem a látható világát
is. Minden megjegyzéshez felsorakoztat-
hatók ellenérvek – de a lényeg az, hogy
az élôzene hívei mindig-mindenkor hálás
örömmel fogadják, ha ott-és-akkor, elôt-
tük-nekik születik meg a hangzó produk-
ció.

Az 1849-es ôsbemutatójú, Magyaror-
szágon a Nemzeti Színházban 1851-ben
mindössze négy (!) elôadást megért darab
ismeretével mindmáig kevesen büszkél-
kedhetnek. Szokás tudni, hogy Verdi
megzenésítette Schiller „polgári szomo-
rújáték”-át – de kevesen vannak, akik vé-
gighallgatták – akár csak felvételrôl is – a
Luisa Millert.

Idekívánkozik egy vallomás… esztéti-
kai tanulmányaim során (és amikor el-
kezdtem e tantárgy oktatását) – meglehe-
tôsen igazságtalannak, dehonesztálónak
éreztem, hogy „schillerkedés" névvel il-
lettünk egy ábrázolási módot, típust.
Schiller mégiscsak több ennél, véltem
számos Schiller-költemény ismeretében.
Méltán. De most készséggel be kellett
látnom, hogy jogos az esztétikai kategó-
ria elnevezése. Palinódiát kellene zenge-
nem, ha korábban lett volna módom a
schillerkedés kifejezéssel kapcsolatos
ellenérzéseimet széles körben nyilvános-
ságra hoznom – most megelégedhetek
azzal, hogy kényszerûen regisztrálom,
utólag belátható, hogy miért volt szinte
eleve sikertelenségre utalva-kárhoztatva
a Luisa Miller, bármennyire szép is a ze-

néje. Mert ahhoz kétség nem férhet,
hogy a muzsika: remek.

Mindennemû drámai (realista) szem-
léletmódnak ellentmond az a passzivi-
tás, amellyel a dráma „hôsei” elszenve-
dik sorsukat (ezt a magatartást sajátként
a szimbolistáktól, Pelléastól és
Mélisande-tól fogadjuk majd el ôszinté-
nek, teljes érvényûnek). Hihetetlenül
erôsen érvényesül a „szócsô”-effektus.
Tehát, sohasem valamilyen szituációból
kinôve születik meg egy-egy, hanem
mintegy a szerzôi gondolatot közvetít-
ve. A pozitív figurák a Jó, a negatív fi-
gurák a Rossz, Gonosz tettek megvaló-
sítására rendeltettek el.

Szögezzük le: színpadon aligha lett
volna hatásosabb az opera. Hasonlókép-
pen nincs mit tenniük a szereplôknek
kosztümben-jelmezben sem, díszletek
között sem – úgyhogy a hallgató, aki
nem operai megjelenítés nézôje, semmi-
rôl sem marad le. Ami elhangzik, a köl-
tô sugallata, a szereplôknek semmi önál-
lóságuk, tetteiknek semmi öntör-
vényûsége nincs. 

Könnyen belátható, hogy miért nem
gyakorol hatást a közönségre: szinte
lehetetlen azonosulni a hôsökkel-hôs-
nôkkel (a katarzislehetôség elenyészô!).
Mindvégig kívülállóként szemléljük a
cselekményt – megjelenítés híján, hall-
gatjuk a zenét.

Nagy elismerés illeti a két együttest, a
Nemzeti Énekkart és a MÁV Szimfoni-
kus Zenekart (melynek neve, eléggé el
nem ítélhetô módon, lemaradt a librettót
tartalmazó zeneakadémiai kiadványból.
Antal Mátyás szerencsésen testesíti meg
azt a dirigens-típust, amely énekesekkel
és hangszeresekkel egyaránt tud bánni.
Amit ô kér, azt mindkét együttes-típus
megadja – tudása és tehetsége alapján.
Más kérdés, hogy milyenek az opera
arányai-viszonyai színpadi megjelenítés
nélkül. Merthogy egyébként a világ ke-
vés operaszínpadán képzelhetô el olyan
és akkora énekkar, mint a Nemzeti Ének-
kar, sôt, a zenekar sem férne bele bár-
mely zenekari árokba. (Hogy mennyivel
módosulna a megváltozott körülmények
között a hangzáskép, külön dolgozat tár-
gya lehetne...) Elkerülhetetlen viszonyt,
hogy ilyen körülmények között arányta-
lanságokat észleljünk, hogy idônként el-

fedje a szólisták hangját a monumentális
zenekari kíséret. Amely, a maga nemében
kidolgozott volt és arányos.

A szólisták többsége készséggel meg-
feledkezett arról, hogy operaelôadás ré-
szese. Oratorikus igénnyel keltették életre
szólamukat, részletesebb-alapos kidolgo-
zásra a terjedelmesebb szakaszokat mél-
tatva. Igazi színházi légkört a Millert
megjelenítô Gudo Hasui próbált terem-
teni. ô nem egyszerûen leénekelte szóla-
mát (bizonyára már színpadon is alakítot-
ta Millert) – ô szinte kotta nélkül énekelt,
igyekezve kontaktust teremteni partnerei-
vel. Annál feltûnôbb volt, hogy Walter
grófként Mozsár György erôsen támasz-
kodott a kotta segítségére – így még-
inkább kevesellhettük az indulati töltést
hangjából. A reprezentatív Luisa mellett
(Fodor Beatrix) kissé szürkének hatott,
pasztellszínûnek Simon Katalin Federicá-
ja, aki viszont éppen a párbeszédes jele-
netekben vált meggyôzô erejûvé. Rácz
István Wurmja hétköznapi „féreg”-nek
bizonyult, a mai kor embere számára en-
nyi aljasság, ilyen magától értetôdôen –
fel sem tûnik! Rodolfóként Karshan
Zholdybayew méltán vívta ki a közönség
tetszését és szimpátiáját. Hiába, nehéz el-
lenállni egy jó tenor varázsának...

Egyetlen áriája hallatán csillanhatott
fel az operabarátok szeme: hiszen ezt is-
merjük! A sztár-tenorok repertoárján sze-
replô ária esetében azonban kiderült: a
szólista és a zenekar nincs összeszokva.
A kulturált zenélés ellenére itt volt csu-
pán bántó, hogy „elment egymás mellett”
a dallam és a kíséret, hogy a zenekar (a
karmester irányításával) nem rendelte alá
szerepét a szólistának, aki viszont problé-
mátlanul énekelte a sláger-gyanús áriát a
saját elképzelése szerint.

Mindent összevetve, az eredmény az
elôadógárdát dicséri. A közönség számára
sikerült élményt adni. Ezen még az sem tu-
dott rontani, hogy durva hibák hemzsegtek
a magyar nyelvû librettóban. (Szép, szép a
technika fejlôdése, a könyvnyomtatásé is –
de hallottunk már kontroll-szerkesztôrôl,
olvasószerkesztôrôl, s ôket nem helyette-
sítve, hibajavító gépi szerkesztô-program-
ról is. Legalább a reprezentatív kiadványok
megérdemelnék a figyelmet, ha már min-
denre nem juthat...)
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