ZENEI KOZELETUNK

te, hogy a MATAV nem emeli tovébb a
zenekar tdmogatdsira szdnt Osszeget — a
takarékossdgot, a koltséghatékonysdgot,
a kicsit mds zenekari osszetételt tartotta
sziikségesnek ahhoz, hogy a zenekar to-
véabbra is miikddni tudjon.

2. A fenti feladat megolddsdval meg-
bizott igazgatdk, Ligeti Andrds és Dr.
Bolvari-Takacs Gabor — kihagyva a ze-
nekar képviseld testiileteit a tervezésbdl
— egyetlen javaslatot vittek dontésre a
Kuratérium elé, amely a zenekar létszd-
mdnak majdnem felére csokkentése
mellett az egyéb, igazgatdéi dontéseken
alapul6 koltségeket alig csokkentette.

3. 49 zenekari taggal, és 23 részmun-
kaidos vallalkozdi jogviszonyban levi —
nem fél dlldsu! — dllandé kisegitGvel sza-
moltak, akiknek havonta kb. annyit fizet-
tek volna, amennyibdl taldn a tb. jarulé-
kukat tudtdk volna fedezni. (Nem akar-
tdk garantdlni még azt sem, hogy ez a 23
fé6 az elbocsatott zenészekbdl keriil
majd ki.)

4. A Kuratérium 2001. oktéberi és
decemberi iilésein sikeriilt bebizonyita-
nom, hogy gazdasdgilag nem indokolt
az Igazgato urak dltal sziikségesnek tar-
tott nagymértékii létszamcsokkentés.

5. A Zenekari Bizottsag és a Miivésze-
ti Tandcs tilésén mindkét testiilet a 49-es
zenekari 1étszdmot tartalmazé igazgatdi
terv ellen foglalt allast.

6. Ugyvezetd Igazgaté trral és a Mii-
vészeti Tanécs elnokével kozosen kisza-
mitottuk egy 72 statusszal miikods zene-
kari struktura lehet&ségét.

7. A Zenekari Bizottsag kérte az elha-
nyagolhato tobbletkiltséggel jdro, vi-
szont mivészi, munkaszervezési €s szo-
cidlis elényoket biztosité néhany féldllds
lehet8ségének a vizsgdlatat.

8. Ennek elkeriilése érdekében a mun-
kéltatd felmondta a Kollektiv Szerz&dést,
elinditotta a 49-es 1étszamot kilatasba helye-
2§ csoportos létszamcsokkentési eljarast.

9. Az érdekképviselet tovdbbra is a
hdzon beliili problémamegolddst valasz-
totta: szakszervezeti vétd, majd egyezte-
tés utdn megéllapodas alairasa.

10. A 1étszamcsokkentésre vonatkozd
megdllapodds aldirdsa elott a munkalta-
té még gyorsan betoltott egy lires allast,
amelynek eredményeképp novekedett az
elkiildott régi kollégak szama.

11. Fiatal kollégatdl is meg kellett val-
nunk, ott, ahol ugyanolyan poszton még
fiatalabb kolléga maradt.

Nyitott kerdesek

12. A létszamcesokkentés lezarasaként
alairt kozos megegyezéses munkavi-
szony-megsziintetések utdni napokban a
zenekar jelentds Osszegd, 5 évre sz6106 al-
lami tdmogatast biztosit szerz6dést ko-
tott a helyi 6nkorményzattal.

A MATAV 2001-ben rekord nyeresé-
get ért el. Megsziint ugyan monopdliu-
ma, de tovabbra sem latszik gyengiilni. 3
évre garantdlta a mostani tdmogatdsi 0s-
szeget.

A MATAV Szimfonikus Zenekar
2007-ben lesz 100 éves.

Szeretném hinni: valéban tal va-
gyunk az életveszélyen és 2007-ben va-
16ban 100 éves lesz a MATAV Szimfo-
nikus Zenekar. Ujabb létszamcsikken-
tési mizéria nélkiil.

Egy biztos: az érdekképviselet min-
dent megtesz majd ezért.

Paulik Béla
SZB-ZB elndok, kuratoriumi tag

Bp. 2002. mjus 28.

Bizonytalan vildgot éliink. Vonatkozik ez a gazdasagra, a politikdra,
de kiilonosképpen a miivészeti szférara. A vilagban épp annyi tere nyi-
lik a taldlgatdsnak, az ingatag jov6képnek, mint itthon. A magyar ko-
molyzenei €let pedig — ha lehet — méginkabb fiiggvénye politikdnak és
gazdasdgnak, mint més égtdjakon. Elegendd, hogy a parlamenti valasz-
tasokon mds eredmény sziilessen, ami a kulturdlis kormanyzasnak nem
csupédn a személyzetét, hanem a szellemét és filozofidjat is érzékenyen
érinti, s az eddig sem stabil helyzet tovabb kuszalédik, virtualizalodik.
Igy aztdn — ebbdl az 4ltalanos, illetve specidlisan magyaros bizonyta-
lansagbol fakaddan — a , tiszteletjeggyel” rendelkezd kibic sem annyira
kijelentéseket, mint kérdéseket tud megfogalmazni.

Hogyan finanszirozzak masutt, régebben meggyokeresedett polga-
ri demokracidkban példdul az operaéletet? Mindenditt kiemelt tertilet-
nek szdmit-e ez, s ha igen, akkor képes-e ,.kitermelni”’, amibe keriil,
vagy tdmogatés nélkiil agonizéldsra van itélve a miifaj? Mennyire te-
kinthet6k egyenranginak a gyakran sztdrszerepben tiindoklS opera-
énekesekkel a zenekari drokban jatszé szimfonikusok, akik nélkiil pe-
dig nincsen katartikus miivészi produkci6é? Tekinthetjiik-e kivételes-
nek a lekdszont kormany operabardt mecenaturdjat, pozitiv diszkrimi-
ndci6jat? A kormdnyvaltdssal kinosan egybeess ,,operaforradalom-
nak” mennyire miivészi vagy érdekvédelmi, és mennyire politikai
okai vannak? Lehetne-e fogadni a tipp mixen arra, hogy a Gydrivanyi
Raéth Gyorgyot karhoztatok idGvel djfent Petrovics Emilt igyekeznek
majd pajzsra emelni? Mit tud tenni egy esetleges 4j vezetd, ha az 4j

férfihoz nem jarul a régi kiemelt apandzs? Mi lesz azokkal a muzsi-
kusokkal, akiket a biztosabb egzisztencia miatt csabitottak it mas ze-
nekarokt6l, s most esetleg majd két szék kozott a foldre esnek?

Mi torténik, ha az Gj kormdnyzat a Nemzeti Filharmonikusokat
sziikitett értelemben ,,népnemzetinek” nyilvéanitja és kegyvesztettnek
tekinti? Mi lehet ennek az arulkod¢ jele? Taldn az, hogy a 1étrejové
Nemzeti Koncertteremben mégsem a Nemzeti Filharmonikusok, ha-
nem a Fesztivadlzenekar tagjai tarthatjdk majd hdzigazdanak magukat?

Meddig tarthat6 az az dllapot, hogy a kultuszminiszter lemondja a
legjelentsebb szakmai ernyd-szervezet meghivasat megfeleld (de leg-
alabb allamtitkari beosztasi) helyettesrdl sem gondoskodva? Lehet-e
kiilonbséget tenni a tdvolmaradas indokai k6zott (nem ér rd, nem érdek-
li, vesegorcse van)? Miért illeti meg kevesebb figyelem a zenét mas
mivészeti 4gakhoz (irodalomhoz, filmmivészethez) képest?

S a legfébb dilemma: meddig tarthatok fenn a hazai szimfonikus
zenekari életben az elképeszt§ egzisztencidlis kiilonbségek? Ha elhd-
link a magyar népesség alsé és felsd tiz szazalékdnak (dél-amerikai
mintdji) hét-nyolcszoros jovedelemkiilonbségén, nem sokkal elké-
pesztdbb-e, hogy ugyanannak a hivatdsnak, a zenekari muzsikdlasnak
a képvisel6i hatszoros szorzéval dolgozhatnak: azaz a legjobban fize-
tettek hatszorosat keresik a leggyengébben dijazottakénak? Vajon
EU-konform e fizetési oll6? Jogos a felvetés: mikor zarhatjuk le a ki-
nos nyitott kérdéseket?
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