ZENEI KOZELETUNK

A zenekari konszolidacio tortenetenek
legujabb fejezetei

Tamogatas szempontrendszer alapjan, valtozatlan 6sszegekkel?

A magyar zenei élet permanens problémdja a szimfonikus zenekarok alulfinanszirozottsdga.
Az egyiittesek emiatt évek ota rendszeresen felemelik a hangjukat, van, aki hangosabban, és van,
aki eredményesebben lobbizik, de az dtfogo, mindenkit érintd megoldds egyre vdarat magdra.

S bdr az utobbi néhdny esztendbben az dllami tdmogatdsok dsszege jelentosen emelkedett,
sajnos a pénz még igy sem elegendd. Tobb zenekart évrol évre a megsziinés veszélye fenyeget,
sokan pedig csak vegetdinak a rendelkezésiikre dllé osszegekbdl. Oridsi szakadékok alakultak
ki a févdrosi és a vidéki zenekarok kozott, s az ugyanolyan végzettséggel rendelkezd miivészek

fizetése kozott akdr tizszeres lehet a kiilonbség. A tamogatdsok jelenlegi elosztdsdaval sem
elégedett mindenki, éppen ezért a Magyar Szimfonikus Zenekarok Szovetsége valamint
a Magyar Zenemiivészek és Tancmiivészek Szakszervezete javaslatokat tett a zenekarok
konszoliddciojanak fobb elveirdl. Bar most még nem tudni, hogy a 2005-0s koltségvetésben
mekkora dsszeg jut erre a teriiletre, az mdr elég valdsziniinek ldtszik, hogy a finanszirozdsi

WA zenekari konszoliddcié kérdése mdr
tobb mint tiz esztendeje folyamatosan na-
pirenden van. Az egyiittesek vezetdi, és a
szakszervezet is dllanddéan szot emelt az
anyagi problémdik miatt, de nem volt iga-
zi mozgdsteriink, mert ezen a teriileten lé-
nyegében nem alakultak ki — egy-két, nem
Jelentéktelen vdltozdstol eltekintve — ij
forrdsok” — meséli a finanszirozasi gon-
dok kezdeti szakaszardl dr. Gyimesi Ldsz-
l6, a Magyar Zenemivészek és Ténc-
miivészek Szakszervezetének fGtitkara.
LwJgyanakkor ezt az iddszakot egyébként a
viszonylagos stabilitds jellemezte. A ko-
rdbbi évek alatt ugyanis létrejott — nem
feltétleniil mindenki egyetértésével és
oromére — egy bizonyos hierarchia, amely
azt jelentette, hogy a févdrosi un. nagyze-
nekarok anyagi helyzete jobb volt, mint a
vidékieké, s kozottiik helyezkedett el a
MAV és a MATAV egyiittese. Az alulfi-
nanszirozott egyiittesek érdekében a szak-
szervezet terjesztette 1990-ben az Orszdg-
gyillés elé azt a kezdeményezést, hogy
sziilessen végre egy olyan kiegészitd td-
mogatdsi keret, amelybdl az onkormdny-
zati fenntartdsu egyiittesek, zenekarok és
énekkarok részesiilhetnek. Annak idején,
1991-ben ez az dsszeg 80 millio forint
volt, de az eltelt évek sordn a sokszorosd-
ra nétt. (Idén mdr egymillidrd forintot

rendszer dtalakuloban van.

oszthattak szét a Beliigyminisztérium kolt-
ségvetésében szerepld keretbdl.) Az, hogy
ebbdl ki mekkora Osszeget kap, elég ha-
mar elddlt, a hat vidéki nagyzenekar azo-
nos tamogatdst kapott, s a tobbi egyiittes
pedig ardnyosan részesiilt még a pénzbdl.
A gondot ekkor még nem is az elosztds,
hanem inkdbb az jelentette, hogy tobben
nem keriilhettek be ennek a keretnek a
kedvezményezettjei kizé (pl. a MAV, a
MATAV Szimfonikus Zenekarnak is csak
az utobbi években sikeriilt, amikor szerzd-
dést kotottek egy-egy keriileti onkormdny-
zattal, s a mai napig nincsenek benne a
Rddio zenei egyiittesei és a Budapesti Fil-
harmoniai Tdrsasdg Zenekara sem).

S bér ez a kiegészit6 forrds valdban se-
gitséget jelentett a zenekaroknak, de azért
nem oldotta meg a problémadkat. S6t, az
egyiittesek kozotti ellentétek akkor kezd-
tek igazdn élez6dni, amikor 1992-ben a
kordbban egyesiileti formdban muzsikalé
Budapesti Fesztivdlzenekar alland6 f&va-
rosi intézménnyé valt. Sziiletett ugyanis
egy olyan egyiittes, amelynél a muzsiku-
sok kiemelt fizetéseket kaptak, sokkal je-
lent&sebb bérekért jatszottak, mint ami
kordbban a hazai zenei életben megszo-
kott volt. Ez egyrészt sokkolta a zenei
kozvéleményt, mdsrészt pedig elkezdte
maga utan hizni a tobbi egyiittest is. Min-

denki igyekezett minél tobb forrast taldl-
ni, hogy emelje, s ezéltal az egyiittesénél
tartsa a legjobb zenészeit. De nem min-
denkinek sikeriilt tobblettdmogatidsokhoz
jutnia, s ekkor kezdddott a hatrdnyos
helyzetben 1év6 egyiittesek leszakadésa,
anyagi ellehetetlentilése.

A kovetkezd ilyen Oridsi toréspontot, s
tovabbi szakadékok kialakuldsat 2000-
ben az jelentette, amikor az dllam a Fesz-
tivalzenekar utdn léptette a sajat egyiitte-
sét, és a Rockenbauer Zoltin vezette
kulturdlis tdrca tobbszordsére novelte a
Nemzeti Enekkart és Kottatérat is fenntar-
t6 Nemzeti Filharmonikusok (kordbbi Al-
lami Hangversenyzenekar) koltségvetés-
ét. Igy a miivészek fizetése jelentsen,
300%-kal nétt, igaz a hazai viszonylatban
kiemelkedd bérért szigori prdbajatékok
soran kellett bizonyitaniuk. Természete-
sen ez is egyfajta versenyt, konkurencia-
harcot inditott el a tobbi egyiittes kozott.
Mindenki arra torekedett, hogyha nem is
tudja olyan hatalmas mértékben emelni a
muzsikusainak a fizetését, mint ahogyan
ez az allami fenntartdsi zenekarndl tor-
tént, javitson valamit helyzetiikon. Per-
sze, ezt sem sikeriilt mindenkinek végre-
hajtania, s {gy alakulhatott ki az a helyzet,
hogy ugyanolyan zenészdiplomaval ren-
delkezd, kozalkalmazottként, vagy mun-
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kavallaléként dolgozé muzsikusok bére
kozott akdr tobb szdzezer forint is lehet a
kiilonbség. A vidéki, az onkormanyzati
fenntartdst zenekarokndl ugyanis a zené-
szek atlagfizetése még ma is a kozalkal-
mazotti illetménytabla garantalt, azaz mi-
nimalis mértékének felel meg altaldban (a
MAV Zenekarndl is hasonl6 nagysagiiak
a bérek).

De voltak, akik valamelyest kovetni
tudtdk az élenjardkat, egy ideig példaul a
MATAV Szimfonikus Zenekarndl is elég
jo fizetést kaptak a tagok, de ennél az
egyiittesnél is komoly kovetelményeknek
kellett megfelelnie az ottmaradéknak.

Majd az operahézi konszolidacié kovet-
kezett 2001-ben, s annak kovetkeztében,
hogy a dalszinhéz koltségvetése kozel ha-

romszorosdra nétt, igy a zenekardnak tag-
jai szintén jelentGsen magasabb fizetést
kaptak.

A magasabb bérekért folyé versenyfu-
tds pedig természetesen folytatodott, s
mindenki igyekezett felkutatni az Osszes
1étez6 forrast. De a tdmogatdsok nem
minden esetben a leginkdbb raszorultak-
hoz keriiltek, hanem azokhoz, akiknek erd-
sebb volt az érdekérvényesité képessé-
giik. A problémdkrél nem sziiletett atfogd
helyzetkép, kiilonbozd szubjektiv dontések
eredményeztek objektiv eredményeket. S
bar ekozben a BM-keret, azaz az onkor-
manyzati zenekarok, énekkarok kozponti
tdmogatdsa jelentGsen ndétt, (2003-ban
példaul lényegében a dupldjara, 990 mil-
li6 forintra — ami egy 865 és egy 125 mil-

li6s részbdl tevodott ossze — emelkedett a
tdmogatas 0sszege), mindez nem ellensu-
lyozta azt, hogy a fenntart6i oldalrdl
érkezd pénzek igen alacsonyak maradtak,
rdaddsul egyre nagyobb lett azoknak az
egyiitteseknek a szdma is, akik ebbdl a
keretbdl részesiiltek. Tobben kotottek
szerzGdést egy-egy kertilettel, igy 6k is a
kedvezményezettek kozé keriiltek, de a
félprofi zenekarok ardnya is egyre na-
gyobb lett.

A sokasodé anyagi problémak miatt so-
kan fordultak a kulturalis tarcahoz, s a mi-
nisztérium akkori vezetdje, Gorgey Gdabor
zenekari konszolidacioként (a BM keret
mellett) tavaly kiilon tdimogatdsban része-
sitett néhdny egyiittest. Igy példéul a
NKOM hédrom évre sz6l6 szerzddést frt

A tamogatasi rendszer harom lépcsOs atalakitasa

Magi Istvan, a NKOM f6osztilyvezetSije:
A Nemzeti Kulturalis Orékség Minisztériuma harom éves
tavlatban szeretné 4talakitani a zenekari finanszirozdst. A f6
célunk az, hogy a rendszer atlathatobbd, vilagosabba és ponto-
sabba véljon. Az elsé 1épcséfok az lenne, hogy — az eddigi
gyakorlattol eltérden - a tagjaikat nem féallasban foglalkozta-
t6 zenekarokat a BM keretbdl ugyanolyan ardnyban tdmogat-
nank, mint amekkorat sajat onkormanyzatuktdl kapnak. Ezzel
ugyanis elkeriilnénk, hogy t6liink vérjak a fenndll6 kiilonbsé-
gek kiegyenstlyozasat, és fenntartéikat is nagyobb dldozatval-
laldsra 6sztonoznénk. Ezt a valtoztatast mér a jov6 évben sze-
retnénk végrehajtani, s igy a BM keret elosztdsa is valtozhat.
A kovetkez$ esztendSben pedig szeretnénk elérni, hogy
megsziilessen a tdmogatasok elosztasanak végleges kritérium-
rendszere. A Magyar Szimfonikus Zenekarok Szovetsége vala-
mint a Magyar Zenemiivészek és Tancmivészek Szakszerve-
zete mar megtette javaslatit a zenekari konszoliddcié f&bb
elveire, de ez még csupan egy tervezet, varhatéan hosszas
egyeztetésre lesz sziikség, hogy a végs6 szempontrendszert fel-
allitsuk, hiszen ehhez meg kell nyerni a szakma egészének az
egyetértését. Ezt kovetSen tovabbra is a kuratérium javaslata
alapjan fogunk a tdmogatdsokr6l donteni, de ebben a munka-
ban ezeket a kritériumokat is szem el6tt tartjuk majd. S6t, tisz-
tan ennek a szempontrendszernek az alapjan is készitiink egy
tdmogatdsi tablazatot. A két listat osszevetve deriil majd ki,
hogy a mérhetd adatokon alapuld, szakmai szempontrendszer
milyen véltozdsokhoz vezethet, s ennek a kontrollnak a segit-
ségével tovabb alakithatjuk, finomithatjuk a normativakat. Az
végsd cél ugyanis az, hogy a harmadik 1épcsénél mar valéban
csak a kritériumok alapjan dontsiink az egyiittesek timogatasa-
rél. Véleményem szerint két koztes évre — amikor parhuzamo-
san fut egymds mellett a kuratériumi és a normativ rendszer —,
van ehhez sziikség, s az utdna kovetkezd esztend6ben mar be
lehet vezetni ezt az dj, szdmokon alapul6 elosztési format. R4-
adasul ezzel megsziiletik egy olyan szempontrendszer is,

amely pontosan meghatdrozza, milyen paramétereket, milyen
infrastruktirat kell egy zenekar fenntartéjanak biztositania. Igy
sokkal attekinthet6bb helyzetet teremtiink.

Fontos lenne az is, hogy ne kelljen a kiilonbz6 jogi status
alapjan valasztani a zenekarok kozott, ne kényszeriiljenek
egyiittesek arra, hogy latszélagos onkormanyzati megallapo-
dasokat kossenek. Ezért szeretnénk kialakitani egy olyan hely-
zetet, hogy a BM keret tdimogatottjai kozé, a valéban onkor-
manyzati fenntartdsd, illetve csak az onkormanyzatok altal
tdmogatott zenekarok keriilhessenek. Ha pedig a BM keretbdl
az 4j szempontok alapjan az eddigitdl részben eltérd kor része-
stil majd, akkor a tavaly és az idén is kimondottan zenekari
konszolidacidra szant 6sszegbdl masok, mas Osszegeket kap-
hatnak. Oriilnénk, ha ezt a kiilon timogatdsi pénzt azok kozott
oszthatnank szét, akik mashonnan nem részesiilnek ilyen se-
gitségben.

Emellett igy vélem ideje lenne, hogy az egyiittesek mas for-
rasokat is felkutassanak, és hatékonyabbé tegyék a zenekari
menedzsment munkdjat. Ez a teriilet nem lehet ugyanis egyet-
len szereplGs, s nem lehet minden olyan esetben, amikor az
adott onkormanyzat, gazdasagi tarsasdg nehezebb gazdasigi
helyzetbe keriil, azonnal a kulturalis tarcat6l kérni segitséget.
A NKOM nem tudja az 6sszes hidnyt fedezni. Ha ugyanis ez
a folyamat tovabbra is igy folytatédik, és tovabb torzul az
egyes egylittesek koltségvetésének megoszlasa, akkor egyre
tobb zenekar haritja a kulturdlis tarcdra a szoros értelemben
vett fenntart6i feladatokat is. Ezt pedig nem tudjuk vallalni.

A koltségvetési szamokat még nem ismerem, nem tudom
megmondani, pontosan milyen nagysdgu 0sszegekr6l donthe-
tiink a kovetkezd esztendSben, abban azonban bizom, hogy az
idei szdmokndl jovdre sem taldlunk alacsonyabb Osszegeket.
Reményeink szerint ezeket az osszegeket 2005-t61 még job-
ban, még hatékonyabban tudjdk majd felhaszndlni az egyiitte-
sek, s igy valéban &k lesznek ezeknek a valtozasoknak a ha-
szonélvezdi!”
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ald a Budapesti Fesztivdlzenekarral, amely-
nek értelmében 2003-ban az egyiittes 300
millié forintot kapott, idén pedig 285 mil-
liét, a kovetkezd évi Osszegrdl pedig a
koltségvetési torvény keretei kozott szii-
letik dontés, varhatdan az eddigi nagysag-
rendben. A minisztérium szerint ez az
egylittes ugyanis nemcsak a févéarosé, ha-
nem a k6z6s magyar kultdrkincs része.

A zenekari konszolidacié 0sszegének a
nagysagarol, elosztdsardl a tarca sajat ha-
taskorében dontott, s igy volt ez idei az
esztenddben is, amikor Hiller Istvdn sajat
miniszteri keretébdl kilenc zenekar mii-
kodését tamogatta, Osszesen 225 millié
forinttal. Ahogy az err6l kiadott sajt6-
anyagban is szerepelt: ,,azért, hogy azok
az egyiittesek is jo koriilmények kozott
végezhessenek szinvonalas és eredmé-
nyes munkdt, akiknek fenntart6i nem ké-
pesek az ehhez sziikséges forrasokat
onerébdl megteremteni.”

(Idén a Filharmoniai Tarsasag 50 milliot,
a Liszt Ferenc kamarazenekar és a MAV
Szimfonikusok 35 millié forintot kaptak,
a Radidozenekar 30 milliét vehetett at, a
Réadiéénekkar pedig 8 millié Ft-os tdmo-
gatdsban részesiilt. Uj egyiittesek is beke-
riiltek ebbe a korbe, a Dohndnyi Ernd
Szimfonikus Zenekar 35 milliét, az Oszt-
rdk—Magyar Haydn Zenekar 12 milliét, a
Rajké zenekar 5 milliét, a Danubia Szim-
fonikus Zenekar pedig 15 milli6 kapott.)

De az év elején a kulturdlis tarca felkér-
te arra a Magyar Szimfonikus Zenekarok
Szovetségét, hogy a Magyar Zenemi-
vészek és Tancmiivészek Szakszervezetét
is bevonva tegyen javaslatot a hazai hiva-
tasos szimfonikus zenekarok konszolida-
cidjanak fébb elveire.

Ideje ugyanis, hogy végre egy egységes
normativa sziilessen, ugyanis nagyon ne-
héz az egyiittesek anyagi helyzetének
pontos feltérképezése. Hidba vannak
konkrét koltségvetési szdmok, ezek 0sz-
szehasonlitdsa sem igazdn irdnyadd, hi-
szen szinte ahdny zenekar, annyiféle
egyedi helyzet. Nalunk ugyanis akad 4lla-
mi, onkormdnyzati, vallalati, alapitvanyi
és egyesiileti fenntartasi egyiittes, van,
amelyet kozhasznu tarsasdg és van, ame-
lyet részvénytdrsasdg mikodtet. Akad
olyan zenekar, amelynek az irodaért, pré-
bahelyiségekért, de még a fellépd ruhdk
hasznalataért sem kell fizetni, de van,
ahol mindez szazmilli6s tobbletkiadast je-
lent. A foglalkoztatottak kore is igen
eltérs, hiszen mig egy vidéki, onkor-
manyzati zenekar esetében mindenki koz-

alkalmazott, addig a Fesztivilzenekarban
kivétel nélkiil mindenki vallalkozé.

A szakmai szervezetek képvisel6i neki-
lattak egy egységes kritérium-rendszer ki-
dolgozasanak, s ez a feladat az egyiittesek
vezet6i kozott is sokszor vitdkat, nézetel-
téréseket hozott. Pontosan meg kellett ha-
tarozni példaul, mit is értiink szimfonikus
zenekar alatt, mert ebben a kérdésben is
voltak 1ényeges véleménykiilonbségek.
Ezért az els6 1épcsdben, a javaslat egyik
részeként, egy fogalmakat és szabalyokat
tartalmazé dolgozatot készitettek, amely
— felhaszndlva mind az MZTSZ altal gon-
dozott Miivészeti torvény javaslat ideva-
26 részét, mind pedig az MSzZSz korab-
bi, a hivatdsos szimfonikus zenekarok
fogalmat tisztdz6 allasfoglaldsat — javas-
latot tesz a konszoliddland6 egyiittesek
korére. Emellett 1étrehoztdk azt az auto-
matikus tablat, amelynek kritériumrend-
szere — az egyiittesek szdmszertien kife-
jezhetd, ezaltal Osszehasonlithaté és
mérhetd tevékenységeit megfeleld stlyo-
zassal elldtva — alkalmas lehet a normativ
rendszer 1étrehozdsédra. Az elkésziilt anya-
got a NKOM illetékesei is jonak talaltdk,
igy folytatédott a tovabbi munka. A ma-
sodik 1épcsében tdgabb szakértsi korben
is elemezték az egyeztetések sordn el-
hangzott, kiilonb6z8 véleményeket. Egy-
értelmiivé valt, hogy csak akkor sziiletik
meg egy valéban atlathat6, pontosan ki-
szadmithaté tdmogatdsi rendszer, ha a kon-
szoliddlandék kore tevékenységeiket te-
kintve egyértelmiien osszevethets. (Igy

ezt a szempontrendszert nem lehet mas
profild egyiittesekre, pl. énekkarokra
vagy mds miifaji zenekarokra is alkal-
mazni.)

»A konszoliddcios elvek tisztasdga és
alkalmazhatosdga érdekében a zenei
egyiitteseket hdrom csoportba osztottuk, s
véleményiink szerint az dltalunk kidolgo-
zott — és a késébbiekben még finomitando
— normativ értékelési rendszer dsszessége
csakis az elsd két csoportra alkal- mazha-
t6” — mondja Popa Péter, a Magyar
Szimfonikus Zenekarok Szovetségének
elnoke. ,,Az elsé csoportba az onkor-
mdnyzatok dltal fenntartott intézményként
vagy 100%-os tulajdonosként miikodtetett
hivatdsos szimfonikus zenekarok tartoz-
nak, a mdsodikba mindazok a hivatdsos
szimfonikus zenekarok, amelyek nem az L.
csoport tagjai. A Ill. kor pedig azoké az
egyiitteseké, amelyek sem az elsd, sem a
mdsodik csoportba nem sorolhatoak (ide
a félhivatalos vagy amatdr egyiittesek,
szimfonikus zenekarok, kamarazenekar-
ok, big-bandek, koncert- és cigdnyzene-
karok, énekkarok, kamarakorusok, stb.
tartoznak). Véleményiink szerint sajdtos,
a tobbi egyiittestdl alapvetden eltérd hely-
zete miatt egyik konszoliddlando csoport-
ba sem sorolhaté be a NKOM dltal fenn-
tartott Nemzeti Filharmonikus Zenekar,
Enekkar és Kottatdr, a kulturdlis tdrcdval
tobb évre 57010, kozhasznii megdllapoddst
kotott Budapesti Fesztivdlzenekar. Szin-
tén nem tartozhat ide a NKOM miniszteri
keretébdl hosszi évek ota kiilon tdmoga-

A kriterium-rendszer foGbb iranyelvei

A konszolidacidhoz készitett szempontrendszerben fontos adat az egyiittesek évi
Osszes fellépésének a szdma, s az éves munkamennyiségiik is. Lényeges, hogy
hany székhelyen kiviili belfoldi valamint kiilf6ldi koncerten muzsikaltak, akarcsak
az, hogy hany ifjusdgi hangversenyt adtak az adott id6szakban. Természetesen a
kritériumok kozott a f6allasti mivészek és a miivészeti munkakorben foglalkoz-
tatottak 1étszamat is megtaldlni, akdrcsak az értékesitett jegyek mennyiségére és a
becsiilt néz6szamra vonatkozé adatokat. A hangversenyen el6adott magyar mi-
vek, kortdrs hazai alkotdsok Gsbemutatdjanak szdma sem elhanyagolhat6. Lénye-
ges, az egyiittes hang- és képfelvételeinek szdma, ezen beliil a kortars magyar
miivek felvételeinek id6tartama, akdrcsak az, hogy a zenekar hany magyar ven-
dégmiivészt hiv meg szezononként. Emellett a rendszerben a fenntart6 altal bizto-
sitott éves koltségvetési Osszeg is szerepel, s az, hogy ez novekvé tendencidt mu-
tat-e. A felsorolt tizenhdrom kritérium eredményei egy technikai mérdszamot
adnak, s ezt elosztva a fenntarté 4ltal biztositott 6sszeggel, hatékonysagi mutato-
hoz jutunk, amely kifejezi az adott egyiittes teljesitményét a timogatas tiikrében, s
alkalmas a tovébbi, ,,mindségi premizaldsra.”

6  JENEEAR
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Tamogatasi rendszerek
kalfoldon

Németorszdgban a szimfonikus zene-
karokat kozpénzbdl, az onkormany-
zatok tartjak fenn, s az egyiitteseket -
tobbféle szempontot figyelembe vé-
ve — A, B és C kategdridba soroljak,
s a tarsulatok ennek megfelelGen
kapjak a tdmogatast. Franciaorszag-
ban is az 6nkormdnyzati finansziro-
zas a jellemzd, akarcsak Belgium-
ban. Hollandidban ugyanez a ten-
dencia érvényesiil, ott az egyetlen ki-
vételt a Concertgebouw zenekara je-
lenti, amely mds szisztéma alapjan
dolgozik. A négy nagy londoni szim-
fonikus egyiittes pedig kft. form4ja-
ban mikodik. Ezeknek a zeneka-
roknak a koltségvetésében akadnak
szponzorpénzek is, de emellett az al-
lami tdmogatds is jelentds. Nagy-Bri-
tannidban a BBC is lizemeltet egyiit-
teseket, de a vidéki szimfonikus
zenekarok kivétel nélkiil onkorméany-
zati fenntartasdak. (S hogy a szpon-
zori tAmogatdsokrél ndlunk mennyire
téves képzetek élnek, azt j6l jellemzi,
hogy az annyira csodalt, s val6ban
rangos angol zenekarokndl az e te-
riiletrdl érkezd bevétel a legjobb eszten-
dékben sem haladta meg az egyiitte-
sek koltségvetésének 8%-at!)

Ha pedig a tengerentili helyzetet
vizsgéljuk, az Egyesiilt Allamokban
példaul nem is fordulhatndnak az
egyiittesek tdmogatdsért a kulturdlis
tarcahoz, mert ott nem létezik ilyen
minisztérium. A zenekarok mind-
mind magankezdeményezésre sziilet-
tek, alapitvanyok keretein beliil m-
kodnek, és vezetStestiiletek irdnyitjak
az életiiket. Meglepd nagysagu azon-
ban a mellettiik dolgozé apparatus,
management, hiszen 1étezik olyan ze-
nekar, ahol tobben vannak ezen a te-
riileten, mint ahdnyan az egyiittesben
muzsikdlnak. Harminc ember péld4ul
csak azzal foglalkozik, hogy pénzt
hajtson fel a zenekar szdmadra, de
emellett az amerikai jegydarak is jelen-
tds bevételi forrast jelentenek, a ten-
gerentilon joval inkdbb kozelit
egymadshoz az ar-érték ardny, mint
nalunk — Osszegezte tapasztalatait
Kovacs Géza, a Szimfonikus Zene-
karok Szovetségének tarselnoke.

ZENEI KOZELETUNK

tott, egyediildlloan régi, 150 éves miiltra
visszatekintd, és egyesiiletként miikodd
Budapesti Filharmonia Tdrsasdg Zeneka-
ra. (Bizunk abban, hogy ennek az egyiit-
tesnek a jovoben is megoldja helyzetét a
kiilon miniszteri keretbdl kapott tdmoga-
tds, s ez a segitség dllandosul.) A Rddio-
zenekar szdmdra szintén mds megolddst
kell taldlni, sajdtos helyzete révén ugyan-
is ez az egyiittes sem tartozhat az el6bb
emlitett csoportokba. (Id. keretes anyag)
Javaslatunkban azt is kifejtettiik, hogy ez
a tdmogatdsi rendszer csak akkor lehet
eredményes — s ez is egyike a legfonto-
sabb céloknak —, ha a forrdsok jelen-
tdsen nonek. Egyeldre sajnos nem ldtjuk
még a koltségvetési adatokat, de az eld-
zetes jelzések szerint legjobb esetben is
csupdn minimdlis emelkedésrdl lesz sz0.
Vdrhatéan a BM-keret is az ideivel meg-
egyezd nagysdgi marad, (ami ugyan az
AFA kompenzdcié miatt kisebb ésszeget
Jelent, de a csokkenés nagysdgrendje nem
Jelentds).

A szakmai szervezetek nemcsak a kon-
szolidalhatd zenekarok korérdl dontottek,
hanem a tobbszords egyeztetési fazist
kovetden kidolgoztak azt a kritérium-rend-
szert is, amely megnevezi az egyiittesek
szamszer(ien kifejezhetd, ezéltal 6sszeha-
sonlithatd, és mérhetd tevékenységeit. (Isd.
keretes anyag).

»Nagyon bizunk abban, hogy az egy-
értelmiien dttekinthetd, pontos adatok-
kal mérhetd szempontrendszer segit a td-

mogatdsok lehetd legjobb elosztdsdban,
és jo kozhangulatot teremt a szinvona-
las miivészi munkdhoz” — mondta Popa
Péter.

A szakmai szervezetek litemezési ja-
vaslata szerint mdr a 2005-6s évi BM ke-
ret elosztdsdndl is alkalmazhatéak lenné-
nek az daltaluk kialakitott elvek és
kritériumok, egyelGre azonban ehhez még
a szakmai kuratérium kozremiikodésére
is sziikség lenne. Lényegesnek tartjak azt
is, hogy a kovetkezd esztend6tdl szi-
koljon a BM keretbdl tdimogatottak kore,
s ebbdl az 6szszegbdl valéban csak a hi-
vatdsos egyiittesek jussanak pénzhez. A
konszolid4cids alapnak pedig nem a zene-
kari koltségvetési problémdkat, egyen-
I6tlenségeket kell kompenzalnia, hanem
valéban azokon segitenie, akik mashon-
nan nem jutnak timogatdshoz, de érdeme-
sek a segitségre. Ugy vélik, objektiv mér-
cére van sziikség, amely a zenekarok
valédi teljesitményén alapszik. S termé-
szetesen mindenki reménykedik abban,
hogy a kulturdlis, azon beliil is a zenei te-
riiletre fordithaté 6sszegek — ha nem is a
kovetkezd egy-két esztendGben — de a
jovében lényegesen emelkednek majd, hi-
szen akkor lehet sz6 az egyiittesek helyze-
tének rendbehozatalardl, valddi konszoli-
déciorol.

R. Zs.
(A cikk eldszor a Gramofon cimii
tijsagban jelent meg)

megoldast, amellyel segiteni lehet.

Radiozenekar a széethullas szélén

A Magyar Radié Miivészeti Egyiittesei (szimfonikus zenekar, énekkar, gyerekko-
rus és a Stidi6 11) mar hosszi évek 6ta nem kapjdk meg azt az anyagi tdmoga-
tast, amely elengedhetetlen feltétele lenne a kimagasl6 szinvonald munkénak, pe-
dig ezek a tdrsulatok is nemzeti alapfeladatokat latnak el, tevékenységiik
legfontosabb sajatossdga a nemzeti kulturalis 6rokség gyarapitasa. 2000-2004 ko-
zott a Magyar Radié Miivészeti Egyiitteseinek kozponti koltségvetési tdimogatisa
mindossze 32%-kal, 500 milli6 forintrél 660 milliéra emelkedett, mig ugyanebben
az id6szakban példdul a Nemzeti Filharmonikusok vagy az dnkormdényzati fenn-
tartdst hivatdsos zenekarok és énekkarok kozponti koltségvetési timogatasa tobb
mint kétszeres novekedést mutatott. A részvénytarsasagi keretek kozott miikodve,
minden egyéb forrastdl elzdrva tagjainak fizetése nem csupan a budapesti nagyze-
nekarok bérszinvonalat6l maradt el tragikusan, hanem mér a kisebb egyiittesek is
megel6zik Sket. Ez végképp alddssa az egyiittesek, kiillonosen a zenekar szinvona-
1at, moraljat, s amennyiben rovid id6n beliil nem érkezik meg a hathatés segitség,
szamolni lehet ezek teljes széthulldsaval. A szakmai szervezetek a konszolidalasi
projekt keretei kozott nem latnak megoldast e harom egyiittes helyzetének meg-
nyugtaté mértékd javitdsara, de nyomatékosan kérik és javasoljak, hogy a kulturalis
tarca, valamint a fenntart6 kutasson fel minden mds lehetséges anyagi forrast, jogi
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