ZENEI KOZELETUNK

[evelvaltas

Dr. Schneider Mdrta a Nemzeti Kulturdlis Orokség Minisztériuma helyettes dllamtitkdra levélben
fordult Szovetségiinkhiz, amelyben tdjékoztatott benniinket arrdl, hogy a NKOM tervbe vette
a hivatdsos zenei egyiittesek hdroméves konszoliddciojdt. Egyben felkérte szervezetiinket, hogy
dolgozzon ki egy tervezetet, amely az emlitett témakorben tartalmazza valamennyi hivatdsos
zenekar konszoliddciojdra vonatkozo javaslatainkat. Az aldbbiakban olvashato vdlaszlevél
keletkezése ota megindult az érdemi munka, és a Magyar Zenemiivészek és Tdancmiivészek
Szakszervezetével egyeztetett konkrét elgondoldsainkat mdr megkiildtiik a NKOM illetékeseinek.

Tisztelt Allamtitkar Asszony!

2003. oktéber 3-an kelt levelére vélaszolva az aldbbiakban foglaljuk 6ssze a szimfonikus zenekarok konszolid4ciéjdra vo-
natkoz6 javaslatainkat:

A zenekarok finanszirozdsaban mara kialakult helyzet, mint azt mér tobb izben jeleztiik is, (pl. legutébb Gorgey Gabor volt
miniszter drnak is!) stlyos problémékat hordoz magaban. Els6 sorban Budapesten, de nem problémamentes a vidéki és buda-
pesti zenekarok viszonylata sem. Fent emlitett leveliink megirdsa 6ta az onkormanyzatok altal mikodtetett egyiittesek, valamint
a MAV Szimfonikusok helyzete lényegesen javult, azonban az alapvetd gond, az egységes és objektiv finanszirozdsi elv hidnya
tovabb novelte az egylittesek kozotti (anyagi) fesziiltséget, rombolva ezzel a magyar zenei kozélet nyugalmat és szinvonalat!

Tekintettel arra, hogy levelében nem emlitette egy esetleges konszoliddcio kereteit és tavlatait, igy els6 1épésben csupan ar-
ra tudunk szoritkozni, hogy Szovetségiink véleményét tolmacsoljuk a legkirivébb egyenlStlenségekrdl, azok okairdl, illetleg
azok korrigalasi lehetGségeirdl.

Rendkiviil nagy horderejti dontésnek tartjuk, hogy 1992-ben Gyimesi dr. segitségével sikeriilt ment66vet dobni az dnkor-
manyzati fenntartasd, f6leg vidéki szimfonikus zenekaroknak és énekkaroknak egy addig nem létez6 kategoéria, ,,az onkor-
manyzatok 4ltal fenntartott egyiittesek™ 1étrehozdsaval. Kiilon 6rom szamunkra, hogy ez a rendszer azéta is er6sodik, hiszen
nélkiile ezek az egyiittesek bizonyara eltlintek volna a magyar zenekultirdb6l. Azonban a rendszernek két sulyos hibdja van:

* az egyik, hogy olyan egyiitteseket, amelyek nem kapcsolédhatnak helyzetiikbdl kifolydlag semmilyen onkormanyzathoz,
eleve kizdrja ebbdl a tdmogatasi korbdl (mas konstans kor pedig nem 1étezik), illetSleg arra 6sztokéli Sket, hogy jol bevalt
miikodési formdikat megprobaljak felcserélni, vagy kétes egyiittmiikodési szerzédéseket kossenek onkorméanyzatokkal,

» a masik pedig, hogy ez az ,,dlland6an hizé koltségvetési bugyor” egy olyan lehetdségként (szuper magnesként) jelenik meg
sok amat6r/miikedveld egyiittes szemében, hogy barmilyen médon is, de legaldbb formailag igyekeznek megfelelévé valni e
kritériumoknak, csakhogy bekeriiljenek ebbe a tdimogatott korbe.

Ez a kovetkezdket eredményezte: évente tobb olyan egyiittes ,,sziiletik”, amely tovabb aprézza a koltségvetési forrast, to-
vabba elmossa a hatart a profizmus és az amatérizmus kozott, mikozben pedig hanyatldsnak indulnak azok a nagy mdltd, tra-
diciondlis, hivatdsos egyiittesek, amelyek semmilyen tdmogatdshoz nem jutnak. E folyamat pedig csak annak a félrevezet
szandékau allitasnak kedvez, mely szerint til sok a zenekar Magyarorszagon...

Eppen ezért, mindenek eldtt a két teriilet szigorii és haladéktalan szétvalasztasat javasoljuk, mégpedig azon elvek alapjan,
amelyek megjelennek mind a Magyar Szimfonikus Zenekarok éllasfoglaldsdban (1.sz.melléklet), mind pedig a Magyar Zen-
emiivészek és Tancmiivészek altal elSterjesztett Mtivészeti Torvény tervezetében (2. sz. melléklet). Mindkét munka koriilhatarol-
ja a hivatdsos egyiittesek fogalmat, mely fogalom nélkiil semmilyen timogatasi rendszernek nem lehet megallapitani a hatarat. Mi
nem kivanjuk természetesen sem meggatolni az amatdr, vagy félhivatasos — esetleg csak alkalmanként 6sszever6ds — egyiittesek
miikodését, sem megsziintetni 4j kezdeményezések 1étrejottét, de tekintettel az eurdpai csatlakozdsra, a profizmus egyre erésodd
kihivasaira, csakis a két teriilet éles kiilonvalasztasaval, illetdleg a tradicionalis és hivatasos egyiittesek tamogatasi korének
pontos meghatarozasaval, azok erds tamogatasi rendszerének megalkotasaval tudjuk elképzelni a jovot.

A tdmogatando (konszoliddlando) kort illetGen a mellékletek szolgalhatnak utmutatéként, azzal a fontos kiegészitéssel,
hogy az orszag jelenlegi gazdasagi teljesitGképességével, tovabba a jelenlegi anomalidk megoldhatdsdgdnak idStartamaval sza-
molva, csak olyan hivatdsos egyiittesek johetnek széba egy kozpénz-tdmogatasi programban, amelyek magyar illetSségiiek, te-
hat rendelkeznek magyar adészammal, és tagjai tilnyomé részt magyar adllampolgarok!

Masodik 1épésben, a konszoliddlandok korébe tartozok meghatdrozdsa utdn, feltétleniil fontosnak tartjuk a feladat-elldtdsi kote-
lezettségek (hangversenyek, programok, felvételek éves szdma), az egyes egyiittesek (intézmények) 1étszamanak, valamint a tagok
foglalkoztatasi besoroldsanak, illetve az ebbdl fakadé kozteherviselés nagysagéanak tiikkrében torténd dsszehasonlitdst.

Nap mint nap tanui lehetiink azoknak a ferditéseknek, amelyek sordn egyik egyiittes a kozpénzekbdl szdrmazo tdmogatdsa-
nak egy szeletét 0sszeveti egy taglétszamat és kotelezettségét tekintve tobbszordsen nagyobb intézmény koltségvetésével, ami
csupdn tovabbi fesziiltségnovelésként, illetleg a kaotikus tdmogatdsi rendszer tovabbi ellehetetlenitéseként foghat6 fel.
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