ZENETORTENET

Eurodpa egyesiil

Az Eroicatodl az Oromaodaig

2004 majus 5-en nalunk is felcsendul az EU himnusza

Ha bemegylink a terézvérosi katolikus
plébanidra, a halotti anyakonyvek XVI.
kotetének 437. lapjat feliitve, a 413.
szamndl 1év6 bejegyzés adja hiriil, hogy
1865. dprilis 25-én temették el az 58 éves
kordban elhunyt Hunyady Janos doktort
(23-4n halt meg), aki Bartfan (Kassétol
északra) sziiletett, 1807 koriil.

1839-t61 Pest vdros tiszteletbeli f6or-
vosa, majd 1847-t8l tényleges f&orvosa
lett. Mig az altala, Bécsben és Pesten ki-
adott verbunkos tdncokon Jean Baptist de
Hunyady néven szerepel, a magyar zene-
torténet Hunyady Jdnos Keresztély-ként
tartja 6t szamon. ,,Pesti orvos, jé hegedds,
Csakany fujo, s Klavirista” — {rja réla
Mitray Gdabor (Tudomdnyos Gyfjte-
mény, 1829, III. kot. 72. 1) Itt jegyezziik
meg, hogy a csdkdny transzpondl6 fuvo-
laszerli hangszer volt, amely az egykord
irodalomban specidlis magyar hangszer-
ként szerepel.)

Hunyady doktor nyomtatdsban megje-
lent miveinek felsoroldsdra ezittal nem
tériink ki, megjegyezve, hogy a Studia
Musicologica 1990. évi (32) szdmdnak
61.,66.,77.,99. és 108. oldalan, illetve az
1984. évi (24) szamanak 75. oldalan talal-
juk azok tematikus miijegyzékét.

Mindenesetre abbdl, hogy ,, Trois Hong-
roises” cimi kiadvdnya mar 1822 8szén,
15 éves kordban megjelent Pesten, arra
kovetkeztetiink, hogy sokoldald, tehetsé-
ges ember lehetett. Az 1841-ben Pestre
koltozott német zeneszerzG, Volkmann
Rébert neki ajanlotta ,,Chant de Trouba-
dour” cimfi, hegediire és zongordra irott
darabjat (Op. 10). Volkmann persze
kés6bb sem a kedvezdStlen miivészeti koz-
allapotok miatt maradt Pesten (négy évig
ugyan Bécsben lakott, de visszajott), ha-
nem joébaratai, Hunyady doktor, Hecke-
nast konyvkiadé és mdsok kedvéért
(Heckenast pilismar6ti birtokdn irta a
»Souvenir de Mardth” cimi impromtut).

Hunyady Jdnos Keresztély kiadvanyai
koziil rendkiviili jelentGségli szdmunkra
az a csdkanyra frott (Op. 2.), négy Bihari-
verbunkost tartalmazoé kotta (feltehetGen
mindegyik Bihari-mi), amely 1824-ben
jelent meg Bécsben (lasd: OSZK Zene-
mfitdr Mus. pr. 15145 és Régi Zeneakadé-
mia konyvtdra M 46881). A kiadvanyrdl
tovabbi informdcié Lichtl Karoly kozle-
ményében (a Vereinigte Ofner u. Pester
Zeitung 1824. évi, dec. 2-i szdmdaban, Nr.
97, 1475. 1.) taldlhato.

Lassuk tehat a kiadvany 1. szdmu, Largo
Maestoso-tételéhez kapcsol6d6, Molto
vivace-feliratot viseld friss magyart, majd
pedig a 2. szdmu, Andante-tételt (1. kotta).

A fenti dallamok behaté vizsgalatat
kovetben arra a meghokkentS kovetkezte-
tésre jutunk, hogy tulajdonképpen harom
Beethoven-mii dallamforrdsat tartjuk a
keziinkben!

Sé6t, altaluk nem kevesebbre vallalkoz-
hatunk, mint hogy a Beethoven-életmi

1. kotta

Hunyady Jdnos Keresztély 1824-ben, Bécsben megjelent, négy Bihari-verbunkost tartalmazo sorozatdbol az 1. szdm frisse, és a 2. szdm Andante-tétele
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2. kotta

Az ismétldjel utdni e-moll dallam Bihari Andante-tételében (Hunyady), amely a G-diir hegediiromdnc e-moll, verbunkos
témdjdanak forrdsa (ldsd még: Zenekar, 2003 december, 44-45. 1.)

3. kotta

A G-diir romdnc verbunkos témdjdban jol felismerhetok a Bihari-verbunkos (Andante-tétel) e-moll kizéprészének motivumai

,h0si” korszakdn 4tiveld utazdst tegyiink
a multba, a III. (Eroica) szimféniatdl a IX.
szimfénia Oromodajdig.

k

A 2. szdmd Andante-tétel masodik ré-
szének e-moll dallama az 1800-as évek
elejére, a G-diir hegedliromanc megsziile-
tésének idejére visz el benniinket. A
valészintileg 1800 és 1802 kozott keletke-
zett, op. 40-es mii megjelentetésére elsd-
ként a lipcsei Hoffmeister és Kiihnel ki-

A G-diir romdnc verbunkosdnak 12. iiteme

Az Eroica-szimfonia gydszinduldjanak kezdete

A G-diir romdn verbunkosdnak 11. iiteme

ado vallalkozott 1803 decemberében:
»~ROMANZE pour le Violon Principale
avec Accompagnement de 2 Violons,
Flite, 2 Oboes, 2 Bassons, 2 Cors, Alto et
Basse, composée par LOUIS van BEET-
HOVEN. Oeuvre 40...” (2., 3. kotta).

A G-diir romanc verbunkos témédjanak
folytatdsat — bar kissé ,,széttoredezett”
allapotban — szintén felismerhetjiik az
Andante-tétel ismétlGjel utdni 3. és 2. lite-
mének dallamvezetésében, ritmikdjdban.

A G-ddr hegedliromédnc verbunkos-
részletének kimunkdldsa vezet majd el a
nagy szimfénidk sordt elindité6 Eroica-
szimfénia gydszindul tételének megszii-
letéséhez (4.,5., 6., 7. kotta).

A G-dir romanc verbunkos témédjanak
biiszke hangulat-tipusara (hangkészleté-
re) ismeriink ra a III. szimfénia 4. tételé-
nek kozepén megszdlald, délcegen ringd,
sodré lendiiletd, ,huszaros” muzsikaban
(8., 9. kotta).

7. kotta
4. kotta
Az Eroica-gydszinduloé 5-6. iiteme
5. kotta 8. kotta
Részlet a G-diir romdnc e-moll témdjdabol
9. kotta
6. kotta

Ugy tiinik, a IIl. szimfénia 4. tételében taldlhaté, délcegen ringd, feszes,

huszdros verbunkos-varidcio a G-dir romdnc verbunkos-motivumdra épiil

(transzpozicio)
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A 4. tétel epizéd-téméja ,,zsinéros men-
tébe oltozve” szokell végig a verbunkos-
tdncos (huszdr) rogtonzd leleményével a
fenti romanc-téma hangsoran.

Figyelmet érdemel még a romdnc 2.
titemének végén taldlhaté trillds formula
fényes ,,sarkantyidpengése”, amit majd az
Eroica-gyaszindul6 figdjanak utdkaval
ellatott, trillds nyolcad-hangjaiban latunk
viszont, de fontos szerepet kap a IX.
szimfdnia utolso tételében is. Az V. szim-
fénia (2. tétel) nemesen ringd, tdncos
hangvételének értelmezéséhez most egy
a-moll, Bihari-verbunkos részlete lesz se-
gitségiinkre, amely a Magyar Noétak
Veszprém varmegyébdl c. sorozatban je-
lent meg Arvai Jdnos neve alatt, 1828.
nov. 14-én, Bécsben (10., 11. kotta).

10. kotta

Bihari a-moll verbunkosdnak kozéprésze (Magyar
Nétik Veszprém virmegyébél, 102. szim, Arvai
Jdnos névvel)

A 2. tétel f6témdjanak moll-varidcidja
(asz-moll, 166. iitem) a magyar hdsies-
ség-jelkép zenei kifejez6dése (12. kotta).

Istvan kiraly-nyitany

Mielé6tt tovabb folytatnank Hunyady J4a-
nos Keresztély kiadvanyanak vizsgalatat,
és szemiigyre vennénk az 1. szdmhoz tar-
tozé friss magyart, a feltehetéen szintén
Biharitél valé Molto vivace-tételt (lasd

Major Bihari tematikus-katalégusdnak
80. szamat), tajékozodjunk az Istvan ki-
raly-nyitdny megsziiletésének el6zmé-
nyeirdl, amely August von Kotzebue ,,Ist-
van kirdly, Magyarorszag els§ jotevdje”
cimi szinpadi mivének szovege alapjan
kompondlt Beethoven-dalmii el&jatéka-
ként késziilt, az 4j, 3500 férShelyes, pesti
német szinhdz 1811. oktéber 1-re terve-
zett megnyitasara. (A szinhaz a Voros-
marty téren 1év6, egykor a Filharmoénid-
nak is otthont ad¢ épiilet helyén allt. Csak
a mindennapi nyelvhaszndlat emlegette
német szinhazként, hivatalos neve ,,Kira-
lyi Varosi Szinhdz” volt.)

Amint Dr. Max Ungernek, az Ernst
Eulenburg kiad¢ éltal megjelentetett kis-
partitirahoz frott ismertet§jében olvashat-
juk, Beethoven 1811. jilius végén kap-
hatta meg Kotzebue ,,Ungerns erster
Wohltiter” c. darabjanak szovegét, és
augusztus masodik felében latott hozza a
két munkahoz (a masik az ,,Athén romjai”
volt). Bar Beethoven szeptember 13-4n
mdr postdra is adta a kész anyagot, végiil
a megnyit6t el kellett halasztani, és igy
1812. februar 9-én adtik el az ,,Istvan ki-
raly”-t. MeghokkentS, hogy mintegy hé-
rom hét alatt mér el is késziilt a két miivel.

Beethoven sajatkeziileg készitett felirata
a Porosz Allami Levéltar tulajdondban
1év6, eredeti kéziraton a kovetkezd: ,,Parti-
tur zu Ungerns Wohlthéter — Overture zum
Vorspiel von Ludwig van Beethoven.”.

A tovéabbiakban Hornydk Maria: ,,Beet-
hoven, Brunszvikok, Martonvasar” (Mar-
tonvasar, 1993., 8. 1) ciml konyvébdl
idéziink:

A Brunszvikok, akiknek oroszldnré-
sziik volt abban, hogy a zenekoltd kozel

11. kotta

Az V. szimfonia 2. tételének fotémdja (részlet).

Beethoven az idézett fotéma-részletet kovetden hdtrafelé ha-

ladva, oda-vissza mozgdssal hulldmoztatja vissza a dallamot
a kiindulopontig. A 2. iitem elsd fele visszafelé, mdsodik fele elore mozdul a 3. iitem elejére, majd a

3. iitem gé-hangja visszahajlik a feliitéshez

12. kotta

Az V. szimfonia 2. tételének hisi hangulati, asz-moll varidcidja

keriilt hozzdnk magyarokhoz. Az 6 meghi-
vdsukra ldtogatott el Buddra, Alsoko-
rompdra és Martonvdsdrra. Nagy valo-
sziniiséggel neki koszonhetd az is, hogy
1800-ban (megj.: méjus 7-én, a Varszin-
hdzban) sor keriilt a Mester egyetlen bu-
dai vendégszereplésére, mint ahogyan ré-
sziik lehetett abban is, hogy Beethoven két
alkalmi darabot (Istvdn kirdly, Athén
romjai) irt a pesti Német Szinhdz megnyi-
tojara(1812).”

Amikor Beethovennek 1811 nyaran or-
vosa utasitdsdra két hénapot Teplitzben
kell toltenie, Brunszvik Ferenc gréf
megigéri neki, hogy vele megy, ezért
Beethoven két hetet var baratjara. Julius
4-én Bécsbdl irja: ,,... legkésobb e ho 12-
ig, nem bdnom 15-ig vdrlak, de ellent-
mondds nélkiil! Ez a legfelsobb parancs.
Ezt nem lehet megszegni siilyos kovetkez-
mény és biintetés nélkiil, hanem teljesiteni
kell mindenképp, feltétleniil. — Minden jot,
kedves hiiséges bardtom, kérem Istent, ve-
gyen oltalmdba téged... Vdrjuk hatszoros
villamgyorsasdgu vdlaszodat, legfelsébb
parancsunkra semmi mds vdlasz nem le-
het, csak — igen, igen, igen gyorsan — kii-
lonben haragom Buddig ér.”

De Brunszvik Ferenc végiil mégsem
utazik. Beethoven csalédottan, panasz-
kodva {rja masik magyar bardtjanak,
Zmeskall Miklos barénak (kivald csellis-
ta, titkdr az udvari magyar kancelldridn):
Atkozott egykori zenegrdfocska, hol az
ordogben van? — Eljon ma a Hattyiba,
igen vagy nem? — Nos, itt ldthatja mellé-
kelten, mi mindent nem tettem a magyaro-
kért. (Megj.: sajnos ez a melléklet nem
maradt fenn.) Ha egy német szavdt nem
adva megigér valamit, az egészen mads,
mint az, hogy egy ilyen magyar grof
(Brunszvik), aki most Isten tudja, milyen
lumpoldsa miatt nem johet, s igy nekem
egyediil kell utaznom, mi tobb, még meg is
vdrakoztatott...” (Kornyei Elek: Beetho-
ven Martonvasaron; Székesfehérvar,
1958, Istvan Kirdly Mizeum kozlemé-
nyei. B sorozat 16-17 sz., 43. 1.; vo: Hor-
nydk i.m. 134. 1.)

De Beethoven neheztelése nem tartott
sokdig, amint a kovetkezd levélrészletbdl
latjuk:

,,Eppen mikor kocsira késziiltem szdll-
ni, hogy Teplitzbe utazzam, csomagot ka-
pok Buddrol azzal a kéréssel, hogy irjak
valamit az 1j pesti szinhdz megnyitdsdra.
Miutdn hdrom hetet toltottem Teplitzben
és jol érzem magam, orvosom tilalma el-
lenére nekiiilok, hogy segitsek a magyar
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bajuszosoknak, akiket szivbdl szeretek...”
— {rja Beethoven 1811. oktéber 9-én lip-
csei kiaddjanak, s emliti, hogy kifejezet-
ten e munka siirgGssége miatt sietett visz-
sza Bécsbe. (Lasd: Hornydk i.m. 65. 1.)

A pesti szinhdzban elhangzott Beetho-
ven-miivekrdl Kultsar Istvan is beszdmol
lapjaban (Hazai és Kiilfoldi Tudésitdsok,
13. szdm), emlitve, hogy annak megnyitd-
sara ,készitette ama hires német author
Kotzebue August” az ,Istvan kirdly”-t és
»~Athén romjai”-t. ,Mind a kett§ énekkel
vagyon elegyitve. A muzsikat készitette
Beethoven tr; mellyrél meg kell vallani,
hogy valésdgos remekmunka.”

Isoz Kalman ,,Beethoven-kultusz féva-
rosunkban” cimi irdsa 1927-ben jelent
meg (Orszdgos Zenelinnepély Beethoven
haldldnak szazadik évfordul6ja alkalmabol
c. kiadvany, 63-66. 1.). A tovéabbiakban
ebbdl idéziink. Kultsarnak ,,Beethoven e
rovid lélekzetii munkdjdt megbecsiilte s
mikor jotékonycélii elGaddsra valamely
miivét kérték tole, tobbek kozott az ,,Ist-
vdn kirdly” nyitdnydt is felajdnlotta. A
Nemzeti Miizeum Zenei Osztdlya 6rzi ezt
a nagyérdekii levelet, melyet e tdrgyban
Varena Jozsefhez irt s melyet im itt koz-
liink el6szor magyar forditdsban”:

T. U

Ha levelébdl vildgosan ki nem tetsze-
nék, hogy a szegényeknek haszndra kivin
lenni, 1igy nem kevéssé megbdntott volna
azzal, hogy felszolitdsdhoz rogton a fize-
tést (szamokat) hozzdfiizte. Kora gyer-
mekkorom ota nem hagytam el azt az
igyekezetemet, hogy milvészetemmel a
szegénysorsi emberiség szolgdlatdra dll-
Jjak, — ezért mds jutalom nem jdr, nem kell,
csak a belsd jo érzés, mely az ajdndéko-
zdst mindig kiséri. Ime itt kiildik egy ora-
toriumot, melynek eléaddsa egy fél estét
igényel, egy nyitdnyt s egy fantdzidt ének-
karral. Ha ott Onoknél a szegényhdznak
toke alapja van, 1igy helyezze el ott ezt a
hdrom miivet, mint ajdandékomat s mint a
Szegények hangversenyének tulajdondt.
Kiildok Onnek ezeken kiviil egy Bevezetést
Athén romjaihoz, melynek vezérkonyvét
azonnal s a legrovidebb id6 alatt lemdsol-
tatom, azutdn egy nagy nyitdnyt Istvan a
magyarok elsd jotevdjéhez. Mind a kettd
két mithoz tartozik, melyeket a magyarok
részére uj szinhdzuk megnyitdsdra irtam
(I. hasonmdsdt). De lesz oly szives és irds-
belileg biztosit, hogy ezt a két miivet, me-
lyek nyomtatdsban még nem jelentek meg,

13. kotta

Bihari verbunkosa (a Hunyady-kiadvdny 1. szdmdhoz tartozo friss-tétel) az Istvdn kirdly-nyitdny lassi

bevezetésének téma-forrdsa (Beethoven hdtulrol halad visszafelé, majd az elejére ugrik a motivumok

osszevdlogatdsa sordn)

s hosszii ideig nem is jelennek meg, nem
fogja tovdabbadni. Az utobbi nagy nyitdnyt
azonnal megkapja, mihelyt én azt Ma-
gyarorszdgbol visszakapom s ez néhdny
napon beliil biztosan meg fog torténni. A
nyomtatott Fantdzidt taldn eld tudnd
Ondoknél egy dilettdns holgy adni, akirdl
nekem Schneller tandr vir emlitést tett. A
kiadok a 4. szdm utdni C-diir kérus szove-
gét megvdltoztattdk, de teljesen ellentét-
ben a zenei kifejezéssel. Ezért a ceruzdval
foléje irt szavakat kell énekelni. Ha erre
az oratoriumra sziiksége volna, 1igy a ki-
irt szélamokat is el tudom Onnek kiildeni,
s igy a szegények koltségei kisebbek lesz-
nek. Ez iigyben legyen szives s irjon ne-
kem.
Tiszteldje
Ludwig van Beethoven

A Beethoven-levélben emlitett (és az
Oroméda-dallam korabbi el6zményének
tartott) Karfantdzia (Op. 80) 1811 ju-
liusaban jelent meg Lipcsében.

Az ,Allegro molto” részben (185.
iitem) sodrd lendiiletd, c-moll
magyar tdnc veszi kezdetét
(14sd 13/B kotta) ’re-do-ti-la-
,szi-,fi hangkészlettel, amely
magyaros hangulati irdnyba
torténd elmozdulds a ’fa-mi-
re-dé-,ti-,14 hangsorra épiilé
f6témahoz képest, magyaros
figurativ varidcié kontosében
Iépve el6. (A két hangsor
egyiitt jellegzetes verbunkos
sort ad ki, 14sd: Hary-inter-
mezzo.)

Az Istvdn kirdly-nyitdny lassi bevezetése

Az energikus hangvételd dallam
emlékeztet a c-moll vondsnégyes (Op. 18,
1801) 4. tételének magyaros tancéra
(kiilonosen kottaidézetiink utolsé sora a
kvartett-tétel elején 1évs, koronds zéaré-
motivumra, amely a G-dir romdnc ver-
bunkosdban is megtaldlhat6, ldsd:
Zenekar, 2003. december, 46. 1., 17.
kotta). Ugyancsak érdemes Osszevetni a
kvartett-tétel ismétlGjel utdni négy iitemét
a Korfantdzia-f6téma 9-12. iitemével. A
kvartett emlitett négy iiteme magyaros,
szink6pads liiktetésre épiild varidcié. Ha az
els6 harom iitembdl kivessziik az 4tmend-
hangokat (e és dé), oda-vissza hintdzé
nyolcadmozgdssal djabb varidcidt, az
Istvdn kirdly-nyitdny presto-mellék-
téma4jat kapjuk.

De folytassuk tovdbb Isoz Kalman
munkdjanak olvasdsat:

»wAnnak dacdra, hogy az »Istvdn kirdly«
alkalmi szerzemény, mégsem tiinik le a
szinpadrol, s aligha csalodunk, ha azt dl-
litjuk, hogy a budai Vdrszinhdzban jdtszo

13/b. kotta

A Karfantdzia (Op. 80, 1808) magyaros varidcdja (Allegro
molto). A 3. sor végét vo. Cserebogdr-dallamunk kottapélddival:
Zenekar, 2003. szept., 24. 1.

14. kotta
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magyar tdrsulat érdeme e mii felelevenité-
se, mert 1819 szeptember 9-én a magyar
szinészek »Istvdn kirdly«-t jdtsszdk. Ez a
Kotzebue darabjdnak — némi kihagydsok
drdn valo — osszevont forditdsa. Erre a
pesti Vdrosi Szinhdzban oktober 25-én
feliijitidk a »Konig Stephan«-t. Eszten-
ddre még érdekesebb ez az eset, mert mig
oktober 4-én a magyarok Buddn »Istvdn a
Magyarok’ elsd kirdlyd«-t jdtsszdk, addig
Pesten ugyanaznap a német szinészek a
»Konig  Stephan  Ungarns  erster
Wohlthaeter«-t hozzdk szinre...”

*

Most lassuk fehdt a Hunyady J. Ke-
resztély altal kiadott, 1. szdmu Lassd ma-
gyarhoz tartoz6 Allegro vivace-tétel ide-
vonatkozé részletét, és tegyiik mellé
Beethoven Istvan kirdly-nyitdnya lassd
bevezetésének témdajat (13., 14. kotta).

15. kotta

Beethoven (ldsd Bihari ,,Molto vivace” tételének
elejét) a verbunkos dallam tdncosan ringatozo jel-
legét emeli ki

Major Ervin mar 1936-ban (Magyar
muzsika konyve, 11. 1.) rdmutatott, hogy a
nyitdny lassi bevezetésében (Andante
con moto), és a darab 4. szamaban (Chor
der Frauen, A-dir) egy Bihari-dallam ke-
riilt feldolgozasra. De ne érjiik be ennyi-
vel, vegyiik egy kicsit alaposabban szem-
tigyre az Istvan kirdly-nyitanyt.

A lassu bevezetést Beethoven a Hu-
nyady altal kozreadott Allegro vivace-
tétel elsd periddusanak ismétlését lezard
szekund¢ iitemének motivumaval inditja,
elhagyva az iitem els6 nyolcad-hangjat. A
tovabbiakban visszafelé haladva, Bihari
5-8. titemének hangkészletét latja el jel-
legzetes, tdncos, magyaros ritmikaval,
majd ehhez toldja hozza Bihari 1-4 iite-
mét, kissé dtvaridlt médon, gondosan ki-
emelve a dallam és ritmika tdncosan rin-
gatdzo jellegét (15. kotta).

Az imént idézett kottapélda lefelé és
felfelé hullimz6 dallama nyomdban meg-
jelenik egy szinkdpds, ringatéz6 liiktetés
is, ami annyira kedvére van Beethoven-
nek, hogy folyamatossa teszi azt, és ennek
érdekében elhagy az eredeti dallambdl
(el6bb Bihari 4. iitemének 2-3-4. tizen-
hatodjét, utdna a 3. iitem 6-7-8. tizen-
hatodjit hozva), majd zarja a periédust. A

16. kotta

Az Esz-diir zongoraverseny hosi hangvételii indulo-zenéjének magyaros ritmikdja (1. tétel, 1809)
Kottapélddnk 5-6. iiteméhez hasonlo ritmikai vdltozat taldlhato a Karfantdzia induldjaban: 323-324. iitem

17. kotta

Az Istvdn kirdly-nyitdny 93. iitemében kezdodo triolds téma-vdltozat dallamkoriiliro triola-liiktetése mdr

az Eroica-szimfonia 2. tételében (Maggiore) is felbukkan

f6téma el6kés inditdsanal fontos a beszé-
des, tancos ,,sz0vegmondds”, hiszen jel-
legzetes verbunkos ritmikar6l van szo,
gondoljunk csak Barték ,,Tempo di ver-
bung” feliratot visel6 hegediiversenyének
(1. tétel) f6témdjaban, a 4. iitem elején,
kissé élénkebb tempdban megszoélald, ha-
sonldan ,,beszédes” ritmikara.

A lassu bevezetést koveti a Presto-rész
(41. iitem), amely jokedvd, tdncos (szin-
képas), magyaros ritmikdjaval szinte be-
robban a halkan zaruld, bevezet§ zene
utan. Jellegzetes, magyaros hangulatot te-
remt ehhez az 5. iitem el6kével megfrics-
kazott ritmikdja. Ez a feszes liiktetés foly-
tatodik a kovetkez$ iitemekben is,
amelyeknek az iitemek elején elhelyezett
sforzato-jelek adnak sajatos karaktert.

Ez az el6kés, magyaros hangulat-tipus
mar két évvel korabban (1809), az Esz-
ddr zongoraverseny (Op. 73) elsd tételé-
nek hdsi indul6zenéjében is felbukkan,
négy negyedes valtozatban (16. kotta).

I:Tgy tiinik, ennek a biiszke, tdncos rit-
mikanak lelassitott, elGke nélkiili valtoza-
ta adja az 1811-12-ben komponalt VII.
szimfénia 2. (Allegretto) tételét indit6d
f6téma induld-ritmusu liiktetését is. A ké-
s6bb ehhez csatlakozé ellendallamba mar
az elbke is bekeriil, jellegzetes sulyt adva
az daltala inditott, kotSivvel ,elrejtett”,
lagyan ring6 szinkdpéanak. Taldn nem vé-
letlen, hogy a szimfénidval egy id6ben
késziilt Istvan kirdly-nyitany lassd beve-
zetése f6témdjanak ritmikdjat a 6. és 5.
iitemben visszafelé olvasva (lasd 14.
kotta) ennek az ide-oda ring6, gyonyorid
ellendallamnak a 15-16. iitemében taldl-
hatd, jellegzetes, tdncos, ringatozé moz-
gasat fedezhetjiik fel.

A nyitdnyt tovabb vizsgdlva, az 53.
titemtdl a kiirtok a feszes, Esz-dir Presto
téma-inditds ldgyan ring6, ide-oda hul-
1dmz6, dallami hangulatfestését adjak.
Ezt a fagottok, majd a fuvoldk is atveszik,
mikozben a 61. iitemt6l a hegediik jelleg-
zetesen magyaros, szinképds valtozatban
hozzdk a dallamot, az eltolt stilyokkal
mintegy biztositva a viddm hangulatd
tdncmuzsika ritmikus kiséretét is.

A 93. iitemtd] a hegediikon és a bracsa-
kon a téma-inditas djabb dallamkoriilird,
triolds ritmikai véltozatat halljuk. Ennek a
valtozatnak egy 1803-ban késziilt, ver-
bunkos-ihletettségii rokondra ismeriink az
Eroica-szimfénia 1. tételének Maggiore-
részében (68. titem), amely akar az Istvan
kirdly-nyitdny egyik tovabbi téma-varid-
cidja is lehetne (17. kotta).
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18. kotta

iitemben a deriis mellkétémdt lefojtott dinamikdjii, g-moll verbunkos varidcio szakitia meg (1. hegedii)

19. kotta

21. kotta

Anton Wranitzky ,,National Hongraise” feliratii tdnca (Bécs, 1803) jellegzetes magyaros ritmikdval és

hangsiilyokkal

22. kotta
A Galdntai tdncok-sorozat 5. szdmii tdnca (Bécs, 1803, 2. fiizet)

23. kotta
Az Eroica-gydszindulo fotéma-utitagjinak magyaros ritmikdja

24. kotta

A VII. szimfonia Findléjanak fotémdja

20. kotta

Az Istvdn kirdly-nyitiny 161-162. iitemében a
fagott és a csello jellegzetes ,,alla Ungarese” rit-
mikdt és hangsiilyozdst hoz a kiséretben

A 117. iitemben — Bihari jatékos dal-
lamkoriiliré tizenhatodjainak mintdjara
(lasd a Hunyady altal kozreadott Allegro
vivace tétel inditdsat) — djabb téma-valto-
zat jelenik meg, amelyben a IX. szimfénia
Oroméda-témdjanak 12. varidcidjara is-
meriink ra (18., 19. kotta).

Erre a hasonldsagra késébb még vissza-
tériink. A ,,biharis” téma-variacio elGbb a
fafivésokon, aztdn a hegediikon és a bra-
csdkon jelenik meg. A 141. iitemben, a
hegediikon B-dirban megszodlald, derts
téma-véltozat vératlanul megszakad, és —
akdrcsak valami tdvoli emlék — egészen
lefojtott dinamikdval g-moll verbunkos
varidcié jelenik meg, mintha csak a 10 év-
vel kordbban, ,,azokban a boldog iddk-
ben” sziiletett G-dir heged(iromanc ver-
kotta végét) emléke homalyositana el né-
hany pillanatra a régi, magyarorszagi él-
ményeket, hangulatokat felidéz6 mester
szemét (ldsd a 18. kotta végét).

A nosztalgikus moll-hangulatot rovid
atvezetés utan a dur téma djabb, diadal-
mas, szélesen hompolygd valtozata (161.
iitem) koveti, triolds ritmikai kisérettel fo-
kozva az tinnepi, 6romteli hangulatot. Az
4j téma-véltozat elején (161-162. iitem)
magyaros, tanclépésbdl adédod ritmika és
hangsilyozas tlinik fel a fagott és a csellé
sz6lamaiban, amit a timpani és a tobbi
hangszer is tdimogat. Ez a magyaros ritmi-
kai képlet taldlhaté példaul, Beethoven
iiteméhez hasonlé hangsilyozdssal,
Anton Wranitzky hidnyos dllapotban
fennmaradt (MTA Ms. 10.076/16), ,,Alla
Ungarese” (Nr. XVI. National Hongraise)
feliratd, 1803-ban, Bécsben megjelent,
verbunkos tdncdban, illetve az ugyanek-
kor, Bécsben, két fiizetben megjelent 24
galantai tdnc (lasd a keszthelyi Helikon
konyvtarban, 806/A és B jelzettel) 2. fii-
zetének 5. szamaban, tovabba lasd a Hu-
nyady (Bihari) kiadvany 2. szdmaban, az
1. iitem végén 1€v4 stlyt.

Tovabbi valtozata (JJ] JTJ]) hallhato en-
nek a ritmikai sémdnak az Eroica-
gyaszindulé f6téma-utdtagjdban (18.
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iitem masodik fele), valamint a VII. szim-
fonia 4. tételének f6témdjdban is, a
hegedtikon (20., 21., 22., 23., 24. kotta).

A 199. iitem rovid atvezetése (Tempo
[.) utdn a nyitdny 207. iitemében ismét
visszatér a Presto-rész. Ezt kdvetben, az
igen rovid, lassu visszatérésben (Tempo
1., 391. iitem) a szerzd bucslt vesz a ne-
mesen ringd Bihari-motivumtdl, majd
annak JJ] ritmik4jat hirtelen felgyorsitva
kezd bele a végs§ Presto-ba, amelyben
boldogan, onfeledten szaguldanak a kordb-
ban melléktémaként felbukkant valtozat
sodré lendiiletii nyolcadai (1sd az Orom-

Ezzel a diadalmas kédaval osztozik te-
hat Beethoven szeretett magyar ,baju-
szos” baratainak 6romében a pesti Kirdlyi
Viarosi Szinhdz megnyitdsa alkalmaval.
De ekkor mar valéjdban sokkal t&bbrdl
van sz6. Beethoven ekkor érez rd arra a
hangulat-tipusra — gondoljunk csak a ter-
cekben mozgd, melléktémaként szerepld
véaltozatra, lelassitott tempéban — ami
majd az Orémédat, egy nemes hangvételii
dallam boldog, onfeledt ide-oda hulldm-
zasat hozza el szdmadra.

*

Beethoven rogton a VII. szimfénia el-
késziilte utdn, mintegy négy hénap alatt
(D) irja meg a VIIL. szimféniat (1812 okt6-
berében késziil el vele). Brunszvik Joze-
finhez 1804 végétsl 1807 végéig fliz6d6
szerelmi kapcsolata Jozefin férjhezmene-
tele miatt megszakad, majd a boldogtalan
hazassag kovetkeztében ujra kezdddik.
Teplitzbe érkezve, 1812. jilius 6-an reg-
gel, 6-4dn este és 7-én reggel is kiild neki
levelet, az utébbiban ,,én halhatatlan ked-
vesem”’-nek szolitva Jozefint. Csak ké-
s6bb keriil sor a végleges szakitasra, val6-
szinileg 1816-ban latjdk egymast
utoljara.

Magyar Sziiretolo Enek

1816 marcius 13-4n a lipcsei Allgemeine
Musikalische Zeitung II. mellékletében
(Lasd: Régi Zeneakadémia Konyvtdra,
RK 2531/18) hat, Magyarorszdgrdl bekiil-
dott dal jelent meg, amelyekkel kapcso-
latban azt olvashatjuk, hogy egy ,.kivaléan
nagyrabecsiilt komponista” egy sorozatra
valg, eredeti nemzeti dalt és tancot kiil-
dott Magyarorszagrol, amelyeket a legna-
gyobb gondossdggal jegyzett le 1815. évi
magyarorszagi utazasa soran.

Bar az djsdg név szerint nem emliti,

biztosan tudjuk, hogy a dalok lejegyzdje
és bekiild§je Fusz Janos (sziil. Tolna,
1777. dec. 16. — megh. Buda, 1819.) Po-
zsonyban és Bécsben miikodott zeneszer-
z6 volt.

A bekiildott hat dallam koziil a 2. szdm
a ,,Magyar Sziiretol§ Enek” cimet viseli.
(Major Ervin részletesen ir réla ,,Magyar
dal Beethoven feldolgozadsaban” c. tanul-
manyéban, 1asd: Fejezetek a magyar zene
torténetébdl.)

A szoveg Kisfaludy Sandor verse nyo-
man késziilt, amely ,Himfy szerelmei”
cimd, elbesz€l lirai verskotetének elsd
részében, az 1801-ben, Buddn megjelent
»Kesergd szerelem”-ben (113. 1. 71. sz.)
talalhato.

A helyenként hibdsan k6zolt szoveg el-
arulja, hogy Fusz Janos nem ismerte Kisfa-
ludy versét. A harmadik, hibas szétagszamu
versszak nem Kisfaludyt6l valé, hanem
valaki alkalomszertien toldotta hozza.

A dal megjelenése nem kertilte el Beet-
hoven figyelmét sem, és kés6bb mas nép-
dalétirataival egyiitt feldolgozta.

Ennek torténete ott kezdddik, hogy
Beethoven mar 1803-ban kapcsolatba ke-
riilt George Thomson skoét zenebarittal,
aki ra akarta Gt besz€lni skot, valamint
vallon és ir dallamok feldolgozasara, azok
stilszer( kisérettel, el6- és utdjatékkal va-
16 ellatdsara. Beethoven 1810. julius 17-
én el is kiildte az els§ 53 dalt, amelyek
egy 126 dalt tartalmaz6 kiadvanyban meg
is jelentek 1816-ban, Edinburghban.

Beethoven egykori titkdra, Schindler
1841. dec. 25-i levelében arrdl értesiti a
Breitkopf céget, hogy 69 Beethoven éltal
feldolgozott skét, francia, spanyol, portu-
gdl és svdjci dal van a birtokdban, ame-
lyek koziil 35 még nem jelent meg nyom-
tatasban.

Franz Espagne, a berlini kiralyi konyv-
tar 6re 1860-ban két fiizetben ad ki Beet-
hoven dal-atiratokat ,,12 verschiedene
Volkslieder” cimmel, koztiik egy sziciliai
és velencei dalt.

Még 32 dalrdl tesz emlitést 1865-ben
Thayer, kozolve azok kezdd iitemeit
(Chronologisches Verzeichnis der Werke
L. van Beethovens, Berlin), de ezeket el-
veszettnek hitték.

A Beethoven-évfordulé
alkalmaval, 1927-ben,
Wilhelm Liitge érdekes be-
jelentést tett a Breitkopf és
Hartel kiado ,,.Der Bir”
cimli Beethoven-évkony-
vében, egy ujabban felfe-

dezett, 24 népdalfeldolgozast — koztiik
egy magyar dalt — tartalmazé kéziratrol,
amely George Thomson szdmadra késziilt,
és t6le 1823. junius 17-én kertilt a Paine
és Hopkins kiadéhoz. Ettl kezdve 1925-
ig a kézirat sorsa ismeretlen, amikor is a
Breitkopf kiad6 megvette Heck bécsi an-
tikvariustél. (Eléz6leg egy olasz
keresked6é volt, aki egy angol antikvari-
ustol szerezte meg.)

A Breitkopf kiad6 csak jéval késdbb,
1941-ben jelentette meg a magyar dalla-
mot egyéb Beethoven-feldolgozasokkal
egyiitt, ,Neues Volksliederheft fiir eine
Singstimme und Klavier mit Begleitung
von Violine und Violoncello” cimmel,
,23 Tiroler, Schweizer, Schwedische,
Spanische und andere Volksweisen” fel-
irattal.

A kiadé a dalokhoz hegedi- és csell6-
sz6lamot is illesztett, a kiadvany szama:
Breitkopf Nr. 5745 a. Az ,,Edes kinos em-
1ékezet” kezdetli dal Beethoven miiveinek
jegyzékében WoO 158a/22 szamon szere-
pel. A dalok partitirdja a Szabd Ervin
konyvtar zenei konyvtaraban, Zq 27610
jelzettel taldlhato.

Az ,,Ungarisches Weinleselied” cimmel
megjelent dal magyar szovegén latszik
ugyan, hogy magyarul tudé korrektor igye-
kezett javitani az 1816-ban, Lipcsében
megjelent, régies szovegen, de sajnos § sem
ismerte Kisfaludy kolteményét, és a zenei
sulyok helyenként ugyanigy nem esnek
egybe a magyar széhangsilyozds szabd-
lyaival. A késébbiekben Kisfaludy eredeti
kolteményének szovegét is mellékeljiik
majd a Beethoven altal feldolgozott dalhoz,
Major E. kdzreaddsa nyoman.

Miel6tt a Magyar Sziiretol6 Enek dalla-
maval foglalkoznank, megjegyezziik,
hogy Beethoven a VII. szimfénia 4. téte-
Iének f6témajaul egy 6/8-os, F-dur, ir dal-
feldolgozasdnak dallamat haszndlta fel
(Nora Creina), fergeteges magyar tdncca
alakitva, magyaros ritmikai kontosbe 6l-
toztetve azt (25. kotta).

Ami a Sziiretl6 Eneket illeti, el&szor is
szeretnénk felhivni a figyelmet Hunyady
J. Keresztély kiadvanya (1824) 2. (An-
dante) tételének elsé iitemére. A Bihari-

25. kotta

Beethoven ir dal-feldolgozdsdnak (Nora Creina) dallamdt alakitotta
fergeteges magyar tinccd a VII. szimfonia 4. tételében
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26. kotta

Bihari (Hunyady-kiadviny) Andante-dallama a Sziiretslé Enek egyik hangszeres viltozata

verbunkos elsé része ugyanis az énekelt
Sziiretold Enek hangszeres valtozata,
amely felvonultatja a korabeli verbunkos
zenélési mdd jellegzetességeit, rogtonzé
leleményét (26., 27. kotta).

Erdekes Gsszevetni a Fusz dltal 1815-
ben, Magyarorszagon hallott Sziiretold
Enek dallamat Schubert 1815 augusztus
19-én, Goethe verse nyoman komponalt
,,Heidenroslein” (Vadrézsa) cimi daldval
(28. kotta).

Mir kordbban, az Istvan kirdly-nyitany
lassi bevezetéséhez felhaszndlt Bihari-
verbunkos tanulmanyozasakor bepillant-
hattunk Beethoven ,mihelytitkaiba”.
Forditsuk most figyelmiinket a 2. szdmu
Bihari-szerzemény (Hunyady) elsé peri6-
duséra. Rogton szembetiinik, hogy a ma-
sodik periddus elsd négy ilitemének mar

vizsgélt, e-moll dallama (a G-dir hege-
dlromanc szintén e-moll, verbunkos-té-
mdjanak forrdsa) itt is G-ddr koérnyezet-
ben taldlhaté, akarcsak Beethoven
romdncdban.

Lassuk most Bihari elsé periédusanak
korabbi, 1815 nyardn, Fusz altal lejegy-
zett valtozatat, a szintén G-dur Sziiretold
Eneket. A Beethoventdl ellesett médszert
alkalmazva, kezdjiik azt hatulrdl vissza-
felé olvasni, majd a dal elejére ugorva
probaljunk meg annak motivumaibdl — de
csakis az ott el6fordul6 hangokat és moti-
vumokat rendesen, vagy visszafelé olvas-
va — egy olyan dallamot 6sszerakni, ami
hasonlit a G-ddr romanc f6témadjara (29.,
30. kotta).

Amint lathatjuk, a kisérlet figyelemre-
mélté eredménnyel jart, pedig igyekeztiink

27. kotta

Schubert 1815 augusztusdban k

mereven ragaszkodni az eredeti ritmikai
elemek és motivumok hasznélatdhoz!

Amennyiben helytdllé kovetkezteté-
stink, hogy a G-ddr romanc f6témajanak
forrasara sikeriilt ily médon rataldlnunk,
ebbdl az a tanulsag adédik, hogy Bihari
— akit a romanc e-moll, verbunkos dalla-
ma inspirdléjanak tartunk — mar 1801 ta-
jan ismerhette a Sziiret5ld Enek dallama-
nak (lasd 4. iitem) G-dir hangnembdl
kilépé, ,.hangulati kitérds” véltozatat. (Ez
a valtozat jelenik meg Schubert Vadré-
zsa-daldban is, annak 6-10. iitemében.)

Ugy tiinik tehat, Beethoven szdmdara
mér ismerds lehetett a Sziiretold Enek
dallama, amikor 1816-ban felfigyelt a lip-
csei Allgemeine Musikalische Zeitung-
ban kozreadott dalra, és népdal-atiratai
kozott feldolgozta azt.

A G-dir roméanc kettdsfogdsokban
mozgd fétémadjaval kapcsolatban igen fi-
gyelemreméltd, ahogy Beethoven a 36.
iitemtSl nyolcadokban liiktetd ,hajlitds”-
kisérettel ,,ddsitja fel” a dallamot, mintha
csak az eredeti verbunkos dal hajlit4sai-
nak lépegetve koriiliré mozgésat, hangu-
latat akarnd visszalopni a f6téma dallama-
ba. Mintha ennek a hangulatnak a szele

28. kotta

ilt Vadrozsa-dala (G-dir) a 6-10.

iitemben ldthato ,,hangulati kitérovel”

29. kotta

A Sziiretols Enek motivumaibél konstrudlt dallam a G-dir hegediiromdnc

fétémdjat adja ki

A Magyar Sziiretols Enek (Lipcsei Allgemeine Musikalische Zeitung, 1816).

Balra Kisfaludy Sdndor kolteménye, jobbra annak a német lapban kizolt

,,valtozata” ldthato, a hozzdtoldott 3. versszakkal.

30. kotta

A G-diir hegediiromdnc fotémdja. A mii 36. iitemében a fotéma , figurativ’
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~csapna meg” benniinket a
kisérletképpen konstrudlt,
lelassitott dallam (29. kotta)
mozgéasat kovetve is. De
hasonl6 hajlitdsokat taldlunk
nemcsak Schubert emlitett
daldban, hanem a IX. Szimfo-
nia Oromoéddjanak élénkebb

Major Ervin (1asd: Fejezetek
a magyar zene torténetébdl,
59. 1.) rdmutat ugyan a Sziire-
t516 Enek és a Vadrézsadal
kezdetének hasonl6sagara, de
kijelenti, hogy ,,A Sziiretel§
Enek semmiféle mas feljegy-
zésben nem maradt fenn.”

Dallamét ,,vandorlé dallam”-nak tartja,
és a német daloskonyvekben ,,Die Hussiten
zogen von Naumburg” kezdetli szoveggel
taldlhaté, magyar eredetlinek feltiintetett
dalt allitja vele parhuzamba. 1952-ben irt
tanulmdnydban nem emliti azt a fontos
korilményt, hog Hunyady kiadvadnya
megorizte szamunkra annak egyik, Bihari
altal jatszott véltozatat.

Szabolcsi Bence mar korabban ramuta-
tott (Beethoven — miivész és miialkotas két

A Magyar Sziiretolé Enek Beethoven dltal készitett dal-feldolgozdsa a Breitkopf-kiadé dltal hozzdillesztett hegedii- és cselldszélammal, valamint

szoveggel kiegészitve

illetve annak kiséretében is megtaldlhatok

31. kotta

A Sziiretols Enek 8. és 7. iiteme visszafelé olvas-

va, majd a zdromotivummal lezdrva

32. kotta

A G-diir romdnc verbunkos ,,hajlitdsai”, trillds

korszak hataran, Bp. 2/1948, 254-255. 1),
milyen fontos dllomdst jelentett a
Sziiret6l6 Enek abban a hosszi folyamat-
ban, amely sordn Beethoven eljutott az
Oroméda dallamdig.

Valéban ugy tlinik — kiilonosen a mar
vizsgalt, 1811-ben keletkezett Istvan ki-
raly-nyitanyr6l elmondottak alapjan —,
hogy a Sziiret5ld Enek mar a végs osz-
tonzést adhatta Beethovennek a IX. szim-
fonia hires dallamédnak megtaldldsahoz.

Elég, ha csak rapillantunk a dal 1-2. és

33. kotta

Az Oréméda 6. varidcidja és annak tdncos, ,,sarkantyiis” ki-
sérete (részlet)

5-6. iitemére, majd visszafelé olvasva hoz-
zdillesztjiik az utolsé madsfél iitemet, ki-
egészitve az utolsé litem mdasodik felével,
és mdris kirajzolédik el6ttiink a nemesen
hullamzd, 8 iitemes dallam (31. kotta).
Ahogy mar kordbban érintettik a IX.
szimfénia utolso tételének 763. iitemében
kezd6dé 12. varidcid, és az ,Istvan kirdly”
melléktémajanak azonossagat, vizsgéljuk
most meg a szimfénia-tétel 6. szdmd,

------

(297. iitem) is. Az a benyomdsunk tdmad,

34. kotta

t és angol
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hogy itt éppen a Sziiretold Enek ver-
bunkosdal-hajlitdsaibdl csindl figurativ
varidciét Beethoven, fényes sarkantyu-
pengéssel adva viddm, tdncos kiséretet a
boldogan szdrnyalé-ringé dallamnak.
Lassuk csak a G-dir hegediromédnc ha-
sonld, hajlitdsos dallamvezetését és a za-
16, ,,sarkantyds” formulat (32, 33. kotta).

A szimfénia-tétel 296. iitemétdl kezdve
érdekesen adédik hozza mindehhez a kiir-
tok mély dudabasszusa, majd ehhez jon a
313. iitemtdl a kontrafagott és a nagyb8gé
népiesen dudaszerti, oktdv-véltogatd
nyolcadmozgdsa!

A Sziiretold Enek, mint forrasmd vizs-
gélatandl tehat fontos szempont, hogy ne
csupan dallamforrast, de tdncos karaktert
is ldssunk benne az Oroméddhoz, és an-
nak varidcidihoz vezet§ tdton. Mir az
Oroméda-fétéma 10. és 11. litemében is a
Sziiretslé Enek hajlitasos dallamvezetése,
verbunkos stilizdlasa latszik felbukkanni.

Es most ldassuk a Magyar Sziiretols
Eneket Beethoven feldolgozédsdban, ki-
egészitve a Breitkopf kiadé 4ltal hozza-
szerkesztett hegedi- és csellészélammal
(34. kotta).

Beethovenrdl olvashatjuk (Idsd Dr.
Mercz Arpéd frasat: Zenekar, 2003. de-
cember, 48. 1.): ,,A levelek és feljegyzé-
sek alapjan mondhatjuk, hogy Beethoven
altaldban magyar bort fogyasztott...
...kedvelte és becsiilte a j6 magyar bort.”
Ez azt jelenti, hogy a magyar muzsikdhoz
kapcsolddé hallasélményei mellett szami-
tdsba kell venniink a magyar borhoz
fiz6d6 kiilonleges kapcsolatat is, amikor
az altala ,,Weinleselied” felirattal ellatott,
verbunkosdal-atiratot, és annak lehetsé-
ges hatdsait vizsgaljuk.

Magyaros stilusjegyek
az Oromoda-variaciokban

Vajon csak az Oroméda dallaménak leg-
kozelebbi forrasaként tarthatjuk szdmon a
Sziiretol6 Eneket, vagy pedig kijelenthet-
jiik, hogy magyaros, tincos karakterével
is 0sztonzdSleg hatott a tizenkétféle valto-
zatban felcsendiil§ dallamra?

Amint mar emlitettiik, a 6. variaciéban
(297. iitem) a Sziiret5ld Enek magyaros
hajlitasaib6l fon figurativ varidciét Beet-
hoven, mikozben az énekesek Schiller
alabbi verssorait éneklik:

,,Freude trinken alle Wesen

An der Briisten der Natur...”

(Iszunk mind e draga nedvet

A természet keblein)

A vidam, sziireti
muzsika népies hang-
vételd  kiséretébdl
mintha a jellegzetes
tanclépésbdl adddo,
az litem 2. és 4. iité-
sére esd stlyokat hal-
lanank ki. A vonds
sz6lamokon végig-

35. kotta

hulldmzo, feszes tril- Az Oroméda 7. varidcidjdnak hési indulézenéje (alatta kissé pontatlanul

las formula (a G-dir
hegedliromdnc ver-
bunkos témdjanak jel-
legzetes, litemzard sé-
mdja) egyre hatdrozottabb, ,fényes
sarkantytipengéssé” vélva, fokozza a han-
gulatot. Magyarazatul ide kivankozik egy
német (osztrdk?) katonatiszt ,,Ungarisch-
er Nationaltanz” cimmel, 1792-ben, a bé-
csi Historisch-politisches Journal der
kaiserl. konigl. Erblande c. djsdgban (II.
fiiz. 193-198. 1.) megjelent, igen értékes
lefrdsanak részlete:

... A sarkantyiik Osszeverése... lénye-
ges része a magyar tdncnak. Sarkantyii
nélkiil tancolva a magyar tdnc elvesztené
egész erejét. Mert ezt a sarkantyiik pengé-
sétdl kapja, melyet a tdncos a zene iitemé-
vel iigyesen tud egyesiteni.” (Lasd: Réthei
P. Maridn: A magyarsdg tdncai, Bp.,
1924, 287.1.)

szdndékot)

Tehat sarkantydpengés — amitdl a ma-
gyar tanc az ,erejét”, feszességét kapja,
amit a tdncos a zene iitemével egyesit...

Lassuk most a kovetkezd, 7. variacid
(Alla Marcia, 331. iitem) hdsi indul6zené-
jét, amely Beethoven Esz-dir zongora-
versenyének (1. tétel, 1809) a zenekaron
megszolald, hdsi indulé-hangulatit idézi
fel, benne az Istvan kirdly nyitany (1811)
Presto-témdjdnak (5. litemétSl) hetyke
el6kével inditott, magyaros ritmikajaval.

Bar ez a variaci6 6/8-os iitemben irodott,
a késébb energikus nyolcadmozgdssal
megjelend fuga kedvéért, a korabbi 4/4-es
liikktetés nem sztinik meg, hanem sajatos,
katonds, hési karakterrel folytatodik. Itt
mdr valédi, fényes sarkantytipengést hal-
lunk (pianissimo dinamikaval a triangulu-
mon, cintdnyéron és a nagydobon) a né-
gyes liiktetés 2. és 4. tdnclépésére, mig az
1. és 3. 1épés egyediil a triangulumé.

Ezt az érdekes médon Osszedllt négyes
liiktetést, és a belble kibontakozd, sodrd
lendiiletli nyolcadokban folytat6dé fuga
kapcsolatat megprobaljuk — jellegének és
szandékanak megfelel6en — kissé kiéle-
zettebb pontozasu, ,,magyaros” ritmikdval

ugyan, de érzékeltetni probdljuk a sajdtos, négyes liiktetésben rejlo ritmikai

érzékeltetni, parhuzamba 4llitva azt a III.
szimfénia verbunkos liiktetésti gydszin-
dul6-tételének Maggiore-témdjaval, an-
nak magyaros, jatékos trioldkban mozgd,
kotta), (35. kotta).

Mir csak roviden emlitjiik, hogy az
Oroméda 12. varidciéja (763. iitem) a
VIIL szimfénia Findléjahoz hasonléan, fé-
kevesztett szaguldassal indul, s ezzel mar
a IX. szimfénia 4. tételének kdéddja veszi
kezdetét. Ismerds dallam koszon rank,
amivel az Istvan kirdly-nyitiny presto-
részének melléktémadjaként mar taldlkoz-

hattunk.
%k

Beethoven mar 1793 6ta tervezi, hogy
megzenésiti Schiller ,,()da az O0romhoz”
cimi versét. A gondolat sokdig érlel6dik
benne, mig végiil 1822-ben papirra veti az
Oroméda dallamat.

Két, magyar vonatkozdsi md jelenti a
végsd stddiumot ebben a hosszu érlel6dési
folyamatban, ezek vannak segitségére a
nemesen hullimz6, himnikus dallam megal-
kotasaban. E két dallamforrasnak, az Istvan
kirdly-nyitinynak és a Magyar Sziiret6ld
Eneknek kiilon is emléket 4llit a Mester az

1986 6ta ez a dallam az Eurépai Unid
hivatalos himnusza: az 6sszefogds, kol-
csonos bizalom és egyiittmiikodés gondo-
lata jegyében. Vildgrajottében nekiink,
magyaroknak is résziink volt, s szimboli-
kusan a mi kultirdnk, mdltunk is jelen
van — mindig is jelen volt — ebben a him-
nuszban.

2004. majus 5-én, az EU iinnepnapjan,
Eurépa sok orszdgaban hangzik majd fel
Beethoven gyonyori dallama. De nekiink
kedvesebben, ismerdsebben zeng majd,
akdrcsak az a szép, déli harangszd, han-
gozzék fel barhol is Eurépdban...

Rakos Miklés
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