KRITIKA

A Pannon Filharmonikusok jubileumi koncertjerol

A gélahangversenyen Hamar Zsolt,
Howard Willams és Nicolas Pasquet ve-
zényelt felvaltva egy tobbségében ma-
gyar programot. A zenekar kivaldan fel-
késziilt erre az alkalomra és egészen
felfokozott hangulatd, kivadl6é produkcié
sziiletet a Pécsi Nemzeti Szinhazban.
Lathatéan oriilt mindhdrom dirigensnek
és igyekezett teljesiteni a kiillonbozd sti-
lust instrukcidkat, a mas-mas manualis
utasitdsokat. A hangzdson bizony érz6-
dott az 4j, mindségi vondshangszerek je-
lenléte, még ha a nagy melegben jaték
kozben el is hangolddtak a fivéshang-
szerek némelyikétdl. A holgyek oltozete,
a barna alapténusi, kicsit szinjitszos
anyagbo6l, egyéni kivansigra rovidujjal
vagy ujjatlanul, esetleg kétrészes forma-
ra szabott hoszszi ruha impozéins lat-
vanyt nyujtott.

Toller Laszld, Pécs varos polgdrmes-
terének iinnepi koszontSje utdn Hamar
Zsolt vezényelte Erkel 1887-ben, a Nem-
zeti Szinhdz fennalldsdnak 50. évfor-
duléjara kompondlt Unnepi nyitdnyat,
ami nagyon szép vondshangzassal, mar-
kansan vezetett szélamokkal nyitotta
meg a hangversenyt. A tomor, grandid-
zus hangzas utdn a pasztellszineké volt a
fészerep. Howard Willams Iépett a kar-
mesteri dobogora és intette be Bartdk op.
posth. Hegedtiversenyének I. tételét. A
fiatal hegedlimiivésznd, Geyer Stefi irant
taplalt érzelmi felldngoldsban sziiletett
versenymi idedlis sz6listdja volt Gyer-
manné Vass Agnes, akinek érzékeny jé-
téka, finom dinamik4ja, a zenekarral valé
folyamatos kontaktusa egészen légies
hangulatot teremtett. Williams sem els6-
sorban azt érezte feladatanak, hogy pon-
tosan és helyes technikdval iisson, ha-
nem hogy iigyeljen erre az egymadsra
figyelésre, hogy segitsen az impresszio-
nista szinek kikeverésében.

Ujabb Unnepi nyitany kovetkezett, ez-
uttal Sosztakovicsé, Nicolas Pasquet ird-
nyitasdval. Ebben a darabban teljes fé-
nyiilkben megmutatkozhattak a rezesek

és az is, hogy egy német iskoldn nevel-
kedett muzsikus szdmdra mennyire testre
szabott lehet egy kemény beintéseket
kovetels, meglehetGsen gazdagon hang-
szerelt, harsany szlav kompozicié.

Hamar Zsolt masodik fellépése Liszt
Magyar fantdzidjanak dirigdldsa volt, a
zongora mellett a pécsi szdrmazdasu
Jandé Jend iilt. Annak idején, 1986-ban a
Zeneakadémidn csoddlattal adéztam an-
nak a hangversenysorozatnak, amelyen
végigjatszotta a Liszt-rapszddidkat.
Most is fel-felcsillant néhany nagyon
szép, kvazi-improvizativ megoldés, egé-
szében azonban mintha zaklatottabb lett
volna a kelleténél, billentése helyenként
hatarozottan er@szakos volt, s a karmes-
ter nem egyszer kényszeriilt zenekarnyi
muzsikust az el-elszaladé tempd utan
Hkergetni”.

Hamar Zsolt és a muzsikusok remekiil
érezték és éreztették a Rakdczi-dal-
lamkorbdl idézett, mint egy kuruc tdbor
kiilonb6z8d pontjaibél egymasnak felel-
getd parlando iveket, amelyek helyen-
ként a zenekarral folytattak parbeszédet.

A hangverseny masodik része Debussy
Egy faun délutdnjdval kezdddott, amit
Szkladanyi Péter emlékének ajanlott
Nicolas Pasqet dirigens. Gazdag, sz6la-
maiban kidolgozott hangzds jellemezte
az interpretdcidt, amiben helye lett volna
az egyes hangzasteriiletek kozotti karak-
terisztikusabb valtdsnak is. A zenekar 4l-
taldban és ebben a miben is nagyon szép
pianokat szoélaltatott meg, helyenként
egy kis szin, zengés azonban hidnyzott
belglik.

Haydn Bevezetés és magyar rondé
cim{i miivét Howard Williams hangsze-
relte és G is vezényelte ezen az estén. Uj-
fent elblivolt a mélyvondsok gazdag, to-
mor, tiszta hangzasa, kicsit még szebb is
elképzelhetd lett volna, ami a fuvolaszé-
lamot illeti. A hangszerelés nagyon jé
volt, Williams élt az akkor magyarosnak

tartott, eredetét illetéen azonban a jani-
csarzenébdl szdrmazoé motivumok toro-
kos effektusokkal valé megjelenitésének
lehet&ségével.

A hivatalos program utolsé mfsor-
szama Koddly Galdntai tdncok cimi
kompoziciéja volt, amit Hamar Zsolt ve-
zényelt. Ezek a tancfeldolgozasok, csak-
ugy mint Kodaly szépséges népdalkéru-
sai, szarnyakat adnak az elGadénak, aki
valéban anyanyelvének érzi a magyar
muzsikat. Nagyszeri el6adéds volt a pé-
csieké, j6 tempokkal, kival tanckarakte-
rekkel. Gyonyorl, sosem fakd piandk,
zengd forték, olyan tutti, ami nemcsak
latvanyos kavargas volt, de amelyben
pontosan kidolgozott szélamok épiiltek
egymadsra, alkottak szinpompds tancfor-
gatagot.

Az els6 rdadashoz vasutas egyenruhd-
ban érkezett Hamar Zsolt és kezdte —
most a sz6 szoros értelmében — irdnyitani
Strauf3 Kirdandulévonat cimi gyorspolka-
jat. A fehérkesztylis gentlemant hamaro-
san a mdsik két karmester valtotta és
mindenki a maga médjan gazdagitotta azt
a pompds zenei tréfat, amelynek végered-
ménye egy nagyon jé interpretacid lett.

Legvégiil pedig djabb hdrom raadas-
szamot sorsoltak ki tigy, hogy Brahms 5.
és 6. magyar tancdnak, valamint Straufl
Eljen a magyar! Gyorspolkdjanak cimét
felirtdk harom papirra, majd a kozonség
soraibdl sorsot hiuizattak, hogy melyiket
melyik karmester vezényelje. gy aztdn a
6. magyar tincot Williams, az 5.-et Ha-
mar Zsolt, a Straul3-polkat pedig Pasquet
vezényelte, mindenki gyonyortiségére.

A forré hangulatd, csoddlatos hangver-
seny sikeréhez nem kis mértékben jarult
hozzé a két miisorkozl6: Katona Agnes
és az annak idején nagyszer(i oboista
Kircsi Laszl6, aki muzsikusként is a sza-
vak, a nagyon j6l megfogalmazott sza-
vak embere tudott lenni.

Toth Anna
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A Miskolci Szimfonikus Zenekar CD-je, az egyuttes
fennallasanak 40. evforduldja alkalmabOl

Kétségkiviil ,hasznosak” a kerekszdmu
évforduldk; ilyenkor lehet6ség nyilik
szdmadasra, Osszegzésre, visszatekintésre
— és a mult ismeretében a jelen tinneplésé-
re. Ilyenkor nemcsak az érdeklédés ref-
lektora erdésebb, hanem altalaban tobb
produkciéra kertil sor. E lehetdségek kozé
tartozott a Miskolci Szimfonikus Zenekar
szdmdra a hangfelvétel-készités, a Hunga-
roton Classic gondozasdban. A miivészeti
vezetd, elsd karmester Kovacs Laszlo, aki
immar két évtizede 4ll az egyiittes élén, a
szimfonikus konnyfizene ismert-kedvelt
alkotdsaibdl dllitotta 6ssze a CD mdsorét.
A terv megvalosult, a felvé-

ganak {zlését-igényét tartja inkdbb szem
elétt, vagy éppen a szélesebb hatésugard
érdeklddést célozza meg. Gondolni kell
persze arra is, hogy mas az él6zene és mas
a hangfelvétel; s lehet, hogy az a koncert-
latogatd, aki meghallgatja a zenekarral
valamely komolyzenei 6rokzoldet, hang-
felvételen mas egyiittes(ek) tolmacsoldsa-
ban kivéncsi ra. (Onkénteleniil is eszembe
jut a MAV Szimfonikus Zenekar vallal-
kozasa, amikor Brahms-jubileumot iinne-
pelve, felvételen is megorokitették
Brahms-koncertjeik felvételén a szimf6-
nidkat — igaz, szememben idedlisnak az

illik. (Félénk kérdés: netdn kompenzacid,
amiért maskor olyan darabokat is el6 kell
adniuk, amelyekhez nincs sok kedviik?!)

Lehet, hogy jutalom a felvétel a szimfo-
nikus konnytizene kedvelGinek is, akik
most olyasmihez jutnak (pl. Joplin-
darabokhoz, Balogh Sandor hangszerelé-
sében), amit maskor tgy kell elcsipniiik
akar radiomisorban, akar felvételen — ez
utdbbit leginkdbb masodkézbdl. ..

Mindenesetre, kicsit keveslem a valasz-
tas kaliberét (bar tudom, nem szabad le-
becsiilni az ©Oromzenélés hasznat és
jelent&ségét a hivatdsos mu-

tel elkésziilt. De til a 1énye-
gi hallgatnival6n, mar maga
a misorvalasztds is elgon-
dolkozasra kinal alkalmat, s
ennek értékelése sordn
tobbféle eredményre jutha-
tunk, a valasztott szempont-
ok szerint — s igy akar az
egymdsnak ellentmondd ko-
vetkeztetések valdsdgtartal-
mahoz sem férhet kétség.
Interpreticids jatékunkat
érdemes onnan kezdeni,
hogy feltessziik a kérdést:
mit érdemes hangfelvételen
rogziteni. Az el6addk szem-
pontjabdl kézenfekvd va-
laszként kindlkozik, hogy
amit a legjobban tudnak,
amit a legszivesebben jat-
szanak, ami valamiféle
szempontbdl rajuk jellemzd,

zsikusok életében!). Arra
gondolok, hogy évtizedek-
kel kés&bb vajon milyen ko-
vetkeztetések levondsdra ad
majd okot ez a mfisor — ki
tudja, talan gy tlinik majd,
hogy a zenekar repertodrja
rendkiviil széles, de arra is
lehet ebbsl kovetkeztetni,
hogy a koncertrepertodrjuk-
b6l semmit sem tartottak
(6k, sajat el6adasban, vagy
a lemezkiaddk az 6 tolmé-
csoldsukban) megorokitésre
mélténak, s ez utébbi igen-
csak szomord lenne!

De nézziik a konkrétumot,
a megvaldsult felvételt!

A misor aligha ad képet a
zenekar fundamentumat ké-
pezd vondsok felkésziilt-
ségérdl, legtobbet a rézfi-

specifikus, netdn ritkasag —
természetesen azon a korla-
tozott teriileten beliil, melynek hatarait a
mindenkori kiad6 hiizza meg. Mert az el-
adhatésdg szempontja szinte mindig prio-
ritast élvez — még olyan korban is, amikor
onmagdban a CD-felvétel készitése mar-
mdr mindennapos (amennyiben ki-ki
el6teremti a sziikséges anyagi bazist).
F6ként, ha a rangos kiadé neve felte-
hetden tobbet jelent ,,aruvédjegynél” — te-
hat valamifajta mindsités is egyben.
EldontendS kérdés, hogy a kollektiva
inkdbb személyes tligyének érzi az évfor-
dulét, tehat kozvetlen-kozeli hallgatdsa-

tlint volna, ha a pédiumon sikerrel el6-
adott kompozicidk rogzitésére utdbb sti-
dié-koriilmények kozott keriilt volna sor.)

Kovics Laszlé nyilvan arra gondolt,
hogy tj oldalarél mutatkozik be az orszag
nyilvanossaga eltt a zenekarral, melynek
kiséretével 6 vallalkozott a Kék rapszddia
zongorasz6ldjanak elGadasara is. Ha arra
gondolunk, hogy ez a miifaji valtozatos-
sag ,feldobja” a zenekari muzsikusokat,
tehdt a mdsort mar-mar hobby-szinten,
lelkesen jatsszak, akkor jutalomnak is be-

vésok mutathatnak meg
tuddsukbol (gyakran sz6-
lisztikus allasokban). Tobzddhatnak lehe-
téségekben (legaldbbis, a hangszin-gaz-
dagsagot illetGen) az iitGsok is; elsésorban
a Joplin- tételekben olyan hangszereken is
jatszhatnak, amelyek megszoélaltatdsara
egyébként — ,,szolgalatban” — ritkan kindl-
kozik alkalom.

Az orokzoldek altaldban teljes diszik-
ben pompdznak. Azokban a konnytizenei
darabokban, amelyek megszodlaltatdsa jel-
legzetesen egyetlen személyhez/eladde-
gylitteshez kapcsolddik (pl. slagereké),
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elsGsorban magdra a zenére figyeliink,
nem pedig az interpretacidra, a tolmacso-
lasméd mikéntjére. Ez utébbi legfeljebb
akkor tlinik fel, ha valami nincs a helyén,
valamiféle hidnyérzetet keltve a hallgaté-
ban.

Es itt érhetd tetten olyasmi, ami 0szto-
nosen taldn madskor is foglalkoztatja a
hallgatét — csak éppen nem tudja megra-
gadni a problémat, s ez (barmilyen fur-
cséan is hat) a kottaolvasds. Masképp ko-
zelitve, az egyes hangszeresek személyes
részvétele szélamuk realizdldsdban.
Nagyzenekari miiveknél a hangz6 6ssz-
kép kialakitasanak feladata végsd soron a
karmesterre harul — s ha mindenki az &
irdnyitasanak-kérésének megfeleléen jat-
szik, olyan esetben is 1étrejohet szinte ide-
alis Egész, ha a jatékosok némelyike nin-
csen tisztdban az eme egészben elfoglalt

helyével. (Ha sokan maradnak értelmileg-
érzelmileg kiviil az adott zenei torténésen,
az hallhatéan a hangzds rovasira mehet.)

A kottakép lejatszdsa, akar pontosan,
gyakran kevésnek bizonyul a konnyedebb
hangvételd darabok esetében. Ilyenkor hi-
aba képzettek a muzsikusok, mégis, ,,s6t-
lan” marad az elGadds. Esetiinkben is
gyakran elégedtek meg a jatékosok a szép
hangzassal (bér vitathatatlan, hogy a vo-
nésok hangszine minden pillanatban ki-
egyensilyozott-szép!), s dtadtdk magukat
a passziv gyonyorkodésnek olyankor is,
amikor épp ezaltal poénokat hagytak ki.
Ugy tiinik, nincsenek hozzdszokva a
Gershwinnél vagy épp Joplinndl szinte
barmikor megtaldlhaté lehetSségekhez,
amelyek agogikat kivannak, er&sebb-
hirtelenebb dinamikai valtist, vagy ha-
sonld, akar elGadasrol eldadasra valtozo,
de alap-tendencidjukban azonos fordula-

tokhoz. (Mds kérdés persze, hogy az itt
hidnyként felt(ind, azaz ideélisan ,,hozza-
tartoz6” eléaddsméd mennyire hasznos
lenne — ott sem luxus-tobbletként — a

klasszikusok elGadasakor is.)

Ernst Fischer: Az Alpoktdl délre cimi
szvitje esetében tlinik csak maradéktala-
nul kielégitének a néha ,jelenlét” nélkiili
passziv, de szép hangszinii jatékméd. Er-
demes lenne belegondolni a jatékosok-
nak: véllalndk-e, hogy akar életiik végéig
ilyennyire ,,informacidszegény” muzsi-
kéaval toltsék idejiiket? Erzésem szerint
nem kellene sok id6 ahhoz, hogy vissza-
sirjdk nemcsak a technikailag nehezebb,
zeneileg Osszetettebb feladatokat, hanem
még a fiilet néha valéban kevéssé gyo-
nyorkodtetd, akar oncélinak haté disszo-
nancidkat is.

Fittler Katalin

A Danubia Ifjusagi Szimfonikus Zenekar

elsé CD-jerol

Oktoéber 31-én keriilt bemu-
tatdsra a Danubia Ifjisagi
Szimfonikus Zenekar elsd
lemeze, amely a Warner
Music Hungary gondozasa-
ban, a Pannon GSM tamo-
gatasdval jelent meg.

Els6 felvétel készitése —
elvileg kockazatos. Gyakor-
latilag azonban kevésbé, ha
mindenki ,biztosra megy”.
Biztosra megy a kiadd, hi-
szen klasszikus marketing
menedzsere igy nyilatko-
zott: ,,a Danubia a hazai ze-
ne fiatal generacidjanak
egyértelmiien legszinvona-
lasabb képvisel6je”, s ez,
valljuk meg, kordntsem tires
reklamfogas.

Koncertsorozatok l4toga-
tottsdga bizonyitja, hogy ez
a fiatal csapat, a teenager-

A népszerliség azonban
nemigen konynyiti meg a
mfisorvalasztast. Tekintettel
kell lenni a ,,piacra”, a ke-
resletre, ugyanakkor arra is,
hogy a vdlasztott program
valéban lehet8séget adjon
ez el6addk tehetségének ka-
matoztatdsara. A Batta And-
ras, a lemez midvészeti ta-
ndcsadéja segitségével
Osszedllitott miisor valéban
,,tobbfunkcioés”. Bar a cim
(,,Tdncok™) kissé megté-
veszt§, mindenképp alkal-
mas az érdeklddés felkelté-
sére. ,,Tanczenét” barki
szivesen vésdrol — sajat
haszndlatra csakdgy, mint
ajandékozas céljabol. Tehdt,
varhatéan kelendbek lesz-
nek a tdncok. Ugyanakkor
nyilvanvald, hogy a Danu-

egylittes (nemrég {innepel-

tik fenndllasa 10. évforduldjat) méltan
népszeri — az mar 6nmagaban is figye-
lemreméltd, hogy koncertjeiket a
nézGteret nem csak a komolyzenén nevel-
kedett, id&sebb korosztily tolti meg. Ne-

kik koszonhetSen lehetGség kindlkozik a
Hhyitdsra”, olyan kozonségrétegnek/kor-
osztalynak megcélzasaval, amely kordb-
ban nem érdekl&dott a kultirkincsek eme
teriilete irdnt.

bia kozonsége voltaképp
barmit (s ez korantsem lekicsinylés, s6t!)
megvenne kedvelt zenekardval. Kockazat
tehdt aligha van — legfeljebb az eléaddk
részér6l. Merthogy, aki prébdlta, tudja:
nem konny (pesti zsargonnal: ,,nem sem-
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mi”) talpaldvalét hidzni... Tehat,
felelGssége legalabb akkora, mint ha akar
ismeretlen kompozicidkkal ismertetné
meg hallgatésagit. ..

Nem tudni, mikor jon el annak a
miivészi igazsdgszolgéltatisnak az ideje,
ami méltan kijar azoknak a tételeknek
(részleteknek), amelyek kornyezetiikbGl
kiragadva lettek populdrisak. Mint példa-
ul Kodaly: Intermezz6ja a Harybél, vagy
a Palotds Erkel: Hunyadijabol. E dalla-
mok szinte els6 hangjaik hallatan felis-
merhetdek — ugyanakkor valddi zenei tar-
talmuk kozvetitésére legritkdbban van
méd. A zenekarok némelyikének a ko-
nyokén jonnek ki, médsok akar ,riihellik”
az ilyen orokzoldeket — a kozonség pedig
mindig mintegy djrahallgatja Gket, anél-
kiil, hogy egyszer is odafigyelne rajuk.
Annak viszont, aki arra véllalkozik, hogy
eléitéletektdl mentesen, magat a kottaké-
pet szdlaltassa meg, csakhamar rd kell
dobbennie, hogy valéban igényes meg-
sz6laltatasuk: nehéz. Esetleg azért, mert
hidnyzik vagy kevés a stilusismeret. Las-
sanként generaciés problémdnak is
tekinthetd, hogy mi az, ami atorokolhetd a
régiek értékes interpreticiés hagyomd-
nyébdl, s mi az, amit sziikséges djraolvas-
ni, Gjrahallgatni (tehat, a rendelkezésre 4l-
16 mintdk ,hitelességének” revizidja
ugyancsak id@szer(i). Bizonyos szem-
pontokbdl a régebbi korok zenéje kevésbé
problematikus, hala a historikusok tény-
és adatfeltar6 munkdssaganak.

Ilyenkor persze, leginkdbb a karmester-
nek kell ,,észnél lennie” — s errél a Danu-
bia esetében Héja Domonkos gondosko-
dik, aki mindmdig nem felejtette el a
zenekardval tett els6 1épéseit, s az
id6kozben feltlint buktatokat. Mégis, meg

kell vallani, néha hallunk az § elGadasuk-
ban is olyan interpretdcids megolddsokat,
amelyek nem 4alljdk meg a helyiiket. Ilyen-
kor mindig Seb6k Gyorgy mesterkurzusa-
inak azok a pillanatai jutnak eszembe,
amikor a novendékhez és a kozonséghez
egyardnt szdlva, bolcsen mosolyogva azt
mondta: higgye el, magan kiviil mindenki
érzi, hogy mikor kellene az 1j frazist indi-
tani; de maga kordbban jétssza.

Ilyen meggondoldsbdl talan kar volt
ilyen specidlisan igényes misorral felvé-
telen bemutatkoztatni a zenekart. Mert
példaul Dohnényit a legkevesebb zenekar
tud ,,jol” jatszani, tehét azzal az eleganci-
aval, ami szerves része a muzsikanak, de
egy farmeres-hétizsdkos generdcié szd-
mara elképzelhetetleniil ,kosztlimos” —
Weiner zenekari miiveiben viszont annyi
a szin, amennyinek kikisérletezésére kiza-
rélag jelentékeny kamarazenei repertoar
ismeretében valhat alkalmassd barmely
hangszeres...

Ugyanakkor, van a mfiisornak egy
perdontéen fontos része, s ez Bartok:
Tancszvitje. A ,,tdncok” popularitdsat fel-
haszndlva, értékes és igényes feladatot
csempészett a programba az egyiittes
vezetGje. E felvételnek azért is nagy az ér-
téke, mert egyébként — tekintve a nemzet-
kozi kindlatot — aligha valészindi, hogy
egyébként lehetGséget kaptak volna a
méltan vildghires mi eldaddsara, ami vi-
szont sokmindenkinek fontos: a zenekar-
nak és karmesterének, tovabba mindazok-
nak, akik ,gyanttlanul”, egyszerfien
népszeri muzsikdt hallgatva kedves
egyiittesiik tolmacsoldsaban, azon vehetik
magukat észre, hogy Barték zenéjében
gyonyorkodnek. Tidl e szempontokon, ez
az interpretaci6 korképet is ad arrél, hogy

a 21. szdzad kezdetén egy élvonalbeli fia-
tal garda milyen szinten érti-érzi Bartok
immar nyolc évtizedes zenéjét. A partitd-
rdval valé végighallgatast inkdbb csak az
elszantaknak ajanlom — kideriilhetnek ap-
16 eltérések és pontatlansagok, tudatosan
és/vagy véletleniil. Tudatosnak tekinthetd
példaul, hogy Héja Domonkos nem ra-
gaszkodik szigortian a metroném-jelzé-
sekhez, gyakran hajszallal mérsékeltebb
tempdt valaszt (ami kiilon 6rom olyan
zenei vildgban, amikor a jelentSs muzsi-
kus-egyéniségek koziil is sokan indoko-
latlanul hajszoljdk a tempdt). Ilyen kor-
nyezetben aztin lezseriil kezeliink olyan
pontatlansdgokat is, amelyeket akér
egyetlen rendezdi utasitdssal ki lehetett
volna kiiszobolni (pl. a szdléklarinét rit-
mushibdjat egy egyébként zeneileg szé-
pen megformalt frazison beliil). Dicsé-
retes, hogy a folyamatok egésze, a
mondandd, az anyanyelvi értés biztonsa-
gaval, sériilés nélkiil kozvetitve jut el a
hallgatéhoz. Ilyenkor nehéz elképzelni a
nyolc évtizeddel ezelbtti Gsbemutatd
értetlenkedd interpretatorait. ..

RemélhetSleg lesz médja a Danubid-
nak, immar nem ifjusdgi zenekarként,
késébb ismét lemezre jatszani Bartok e
remekét — s akkor tovdbbi tanulsdgokat
nyeriink, az interpretdcié vildgat illetGen.

Végeredményben korszakos jelen-
téségtli ez a CD-korong. Talan a Liszt Fe-
renc Kamarazenekar fellépése 6ta nem
allt ilyen igéretes egyiittes kozonség elé,
éppen ezért mindenkori ,,megmozduld-
suk” regisztralasaért koszonet a kiadonak,
hiszen a hazai legdjabb kori interpretacié-
torténet jelentds dllomdsanal segédkezik.

Fittler Katalin

Vilagpremier: Takacs Jend szerzdi lemeze

Az 1902. szeptember 25-én sziiletett Ta-
kacs Jendnek, a legmagasabb kort megért
zeneszerzOnek el6addja és hallgatdja egy-
arant sajatos helyzetbe keriil: é16 zene-
szerz$ miivét jatssza-hallgatja (ha dgy tet-
szik: kortars zenét) akkor is, amikor a
kompozicié keletkezési datuma kordbbi
generaciok miiveivel egyidds.

Am Takécs Jendre nem elsGsorban mint
hosszu életi komponistara érdemes felfi-

gyelni — a Cinfalvan sziiletett, s mindma-
ig ott (tehdt a burgenlandi Siegendorfban)
él6 zeneszerz$ ugyanis hosszi élete fo-
lyaman kiilonb6z6 funkcidkban, a vilag
kiilonb6z6 helyszinein szerzett elismerést
a magyarsagnak.

A most megjelent felvétel életének ide-
haza kompondlt (bar késébb 4tdolgozott)
hdrom mivét tartalmazza: a Miniatlirok

zenekarra kivaltképp érdekes: a Wedres

Sandor ,,A holdbéli csénakos” cimi bab-
jatékdhoz {rott kisérézene partitirdja el-
veszett, s az egykor Pécsett, majd Buda-
pesten bemutatott m{ib6l mara mindossze
a nyolctételes szvit maradt, adalékként a
szerz$ 40-es évekbeli stilusdhoz. Ugyan-
csak a szerzd életének pécsi id6szakdban
késziilt a zongordra, vondszenekarra és
it6hangszerekre kompondlt zongoraver-
seny is, amelyet az ,,Enek a Teremtésrgl”
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cimd kantatahoz hasonldan,
késébb Cincinnatiban dolgo-
zott at.

A nyugati hatdrszélen, a
szerz6hoz nemcsak foldrajzi-
lag kozel, de miiveinek rend-
szeres megszolaltatdsaval él6
kapcsolatot 1étesité Szombat-
helyi Szimfonikus Zenekar
szdmdra testreszabott feladat
e mivek megszdlaltatdsa. Az
egyiittes, amely fenndlldsa
6ta, a tagsdg lassu cseréld-
désétsl fiiggetleniil, mindig
tobb-kevesebb részt véllalt a
20. szdzadi zenemiivek meg-
szoOlaltatasaban, zenetorténeti
stilusismereti birtokdban és a
késébbi (kortdrs) kompozici-
6k ismeretében méltan ért

megszolaltatéja a 20. szdzad

Az eredmény egy kicsit visz-
szas: a felvételre valéban fel-
késziilt el6addok szamdra taldn
kevésnek bizonyult a két nap
— avagy, még alaposabb fel-
késziilésre lett volna sziikség
ahhoz, hogy két nap alatt a
t6liik telhetd maximumot tud-
jék produkalni. Ha szoveggel
a kézben hallgatjuk a kantatat,
nincs gond — de ha csupan fii-
liinkre hagyatkozunk, bizony,
nem mindenhol érthet§ a szo-
veg. Pontosabban: Wedres
Sandor versét mindossze szo-
vegként értékelték, ahelyett,
hogy mintegy versmonddk
mintdjara, elmondtdk volna,
azaz, a tartalmi értésrdl is ta-
ndsdgot téve. Felvételkészi-
tésben rutinnal nem ren-

derekdn késziilt daraboknak.
Szdmukra kordntsem tlinik ez
,modern” (tehat szokatlan, nehezen
megkozelithets) zenének, anndl is inkdbb
nem, merthogy aki mar jatszotta Bartok
és Kodély megannyi — 6sszehasonlithatat-
lanul komplexebb — miivét, konnyen t4jé-
kozédik ebben a nagyk6zonség szdmadra
is konnyen befogadhaté zenei vildgban.
Takéacs Jend zenéjének erénye nem a
mondanivalé mélységében (elvontsiga-
ban) keresend$ — a biztos formaérzékkel
kompondlt tételek szinvildga az, ami
mindmadig érdekessé teszi darabjait. Pal
Tamds vezényletével a Szombathelyi
Szimfonikus Zenekar kénnyed-probléma-
mentesen ad képet a 40-es éveiben jard
szerzG zenéjérl. Interpretacidjuk hitelét
éppen az adja, hogy — id&beli tdjékozoda-
suknak koszonhetSen — értden olvassdk a
kottat, tehdt tudjdk ,stlyozni” a
megszolaltatnivaldt; szerencsére még
mindig képesek észrevenni a felhGtlen
szépségeket (ilyenkor nem a technikailag
konnyt jatszanival6t bagatellizalé k6zony-
nyel jatsszdk szélamaikat), és mivel vi-
szonylag ritka a dramatikus torténés, azt
minden esetben gondosan megformalva
emelik ki a csticspontokat. A Miniat{irok
mindegyike zsdnerképet fest; kiilon 6rom,
hogy az egyszer(ibb mondandé kifejtése
mindig rovid ideig tart, tehat a zsaner- és
karakterképek pergd egymadsutdnja valé-
ban élvezetes hallgatnival6t kindl.

A Zongoraverseny sz6l6jat Aima Maria
Labra-Makk jatssza — a kompozicidt
elsédlegesen a szerzdi életmii szempont-

jabdl tekinthetjiik jelentGsnek. Hangzas-
vildga — szingazdagsdga ellenére — nem
készteti koncentralt figyelemre a hallga-
tot; lehet persze érdemének is tekinteni
ezt — ami altal sokak szdmadra tlinhet tet-
szetGsnek, mivel hattérzeneként is hall-
gathatd. Els6 hallasra kevéssé intenzivnek
tlinik ahhoz, hogy a szakmabeli hallgaté
késztetést érezzen nyomon kdvetni, kiele-
mezni, hogyan csapddnak le benne a kele-
ti hatdsok, s hogy minden egzotikus kolo-
rit ellenére is miképp tudja megdrizni azt
a hangvételt, amelynek hallatan (els&sor-
ban persze a kiilfoldi hallgaté szamara)
akdr nyilvdnvalénak is tlinhet a szerzé
magyar zenei anyanyelve.

A Weodres Sandor versére komponalt
kantéta, az ,,Enek a Teremtésr6]l” misorra
tlizésének legnagyobb hasznat abban 14-
tom, hogy megszolaltatdsdban hangle-
mezkészitésre maskor kevés lehetdséggel
rendelkezd korusok is részt vesznek. A
Zenebaratok Szombathelyi Kérusa mel-
lett a celldomolki Liszt Ferenc Korus, va-
lamint Szentgotthard Varosi Vegyeskara
is hallatja hangjat. Olyan korban, amikor
halddik az amatSr muzsikalas, s nemcsak
a hangszeres hazimuzsikal4s ritka, hanem
az amat6r kérusmozgalom produkciéi is
leginkdbb kizarélag alkalmakhoz kotéd-
nek, semminthogy végigkisérnék a dalo-
sok mindennapjait, a maradandé ered-
ményt felmutatd szereplés sikerélménye
remélhetSleg Uj lendiiletet ad a tovébbi
lelkesedéshez.

delkez6k irdnt persze nem
illik maximalista igényeket
taplalni — de itt nem tobblet-tudast kérnék
szdmon, hanem hozz4éllasbeli probléma-
ként érzékelem, hogy megelégedtek a
szélamok végigéneklésével, anélkiil,
hogy intenzitdssal a formalds, a hangula-
tok visszaaddsa kovetelményeinek is ele-
get tettek volna. (Ilyen esetekben taldn a
felvételvezetd rendezdre harulhatna a ke-
véssé halds feladat, hogy visszahallgatas-
sal szembesitse az elGaddkat azzal, amit
megszolaltattak — esetleg ettél azonnal
bekovetkezhet a ,,csoda”!)

Es rogton arra kell gondolnom: bar-
csak lenne sok lehetdség arra, hogy ezt a
produkciét minél tobbszor kozonség elé
vigyék — mert €18 interpretdciéban még
az esetleges problématikussdgokkal
egyiitt is rendkiviil meggy&z8& lenne
mindhdrom m{sorszdm — s ez az a 20.
szazadi zene, amely segit eloszlatni azo-
kat az el6itéleteket, amiket oly nagy
elGszeretettel taplal a torténeti zenén ne-
velkedett zenebarat. Kideriil, hogy a 20.
szazadban is sziilettek ,hallgathat6”,
konnyen érthetd kompozicidk — s az
ilyen sikerélmények remélhetSleg hoz-
zdjarulnak ahhoz, hogy minél tobben
kapjanak kedvet ahhoz, hogy bdvitsék az
altaluk hallott-ismert-kedvelt muzsikdk
repertodrjat, hogy ne mélyiiljon mar to-
vabb a szakadék, vagyis, legyen atjards a
régmultbdl a kézelmultba, a tegnapbdl a
maéba.
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