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Majusi koncertekrol

Maijus 4-én sziporkazé produkciéval lep-
te meg hallgatésagit a Magyar Radio
Szimfonikus Zenekara: olyan vitdlis,
energikus hangzdssal, amilyet régen nem
hallottunk t6liik. Részben talan {rhat6 ez
a misor ,,szdmldjara”, hiszen tetszetds-
hatdsos mivekrdl van szé (Sosztakovics:
Unnepi nyitdny, Rachmaninov: 2., c-moll
zongoraverseny és Sztravinszkij: Petrus-
ka — 1947-es valtozat); masrészt viszont
kordntsem indokolja ez 6nmagédban azt
az odaad¢ figyelmet és fegyelmet, amely
tinneppé avatta az estet, melynek szdlis-
tdja Jando Jend, dirigense Ligeti Andrds
volt.

Az Unnepi nyitdny: hangos zene,
amely konnyen trividlissa védlhat. Most
mintha elszabadult volna a zenélGkedyv,
mindenki ardnyosan kivant részt véllalni
a megsziiletd monumentalis hangzasbol.
Remekeltek a fuvésok (elsGsorban a re-
zesek; mar csak azért is, mert szolamuk
elsésorban nekik kindlt igényesen meg-
szblaltatva hatdsos jatszanivaldt), de
mindenki helyt 4llt; oldott 1égkorben az
egylitt-muzsikdlds orome toltotte be a
szinpadot. Professziondlis egyiittesnél
ritka az ilyesmi; igényes munka esetén
gyakran a teljesitmény-kényszer koti le
az energiat, ha pedig ismert a misor,
konnyen a feliiletesség hibdjdba eshet a
zenekar. Az oldott légkor kedvezett a
folytatasnak, s jollehet a versenymi téte-
leinek ive nem mindenkor fesziilt az els§
hangtdl az utolséig, a valtozatos faktira
bdségesen elegendd gyonyorkodnivaldt
kinalt. (Pedig a sz6lista nem mindig volt
maradéktalanul elégedett a jatékaval;
olyankor vehettiik ezt észre, amikor
Jand6 — kevesellve a tényleges hangzds
szépségét-intenzitdsat, onkéntelen dido-
lassal korrigélt. A leleplezd erejii pillanat
mégis az volt, amikor meghajlaskor el-
mosolyodott mind a sz6lista, mind a kar-
mester. Ekkor tudatosodott a hallgatéban,
hogy ,,egy hiron pendiilnek” az egyiittes-
sel is — merthogy ott ragyogott mogottiik
az egész szimfonikus zenekar. Taldny,
hogy a rendszeresen sikeresen fellépd
miivészek miért voltak ezittal fogéko-
nyabbak mindenre (a sajat szélamuktdl
kezdve a tételek-miivek egészéig és a
méltan felcsattand elragadtatott tapsra) —

az altaldnos 6rom forrdsat felesleges is
kutatni. A miisor masodik részében re-
mek Petruska-el6adas sziiletett; Ligeti
Andrés lathatéan kedvvel inspirdlta egé-
szen kivételes teljesitményre a zenekart.
Mint megszokhattuk az elmult évtizedek
folyamdn, most is igen részletesen tudta a
partitdrat — s bizonydra 6 is 6romét lelte
abban, hogy valamennyi kérése hangzé
realitdssé valt. Egyiitt volt muzsikusaival,
pillanatrél-pillanatra aktivan kovetve (s
ha kell, azonnal korrigdlva) a sziilet§
hangzast. Az évadzéarashoz kozeledve
olyan pihent-ide produkcié sziiletett,
mintha hallomdsbdl se ismernék a turnék
elcsigdz6 faradtsagat. Mosolygé arcd
hallgaték hagytdk el a termet, korantsem
igyekezve a ruhatérba...

Nem tiilekedett a hallgatésdg méjus 6-an
sem a ruhatarba, a Pannon Filharmoni-
kusok — Pécs bérletzaré koncertje utdn.
Igaz, mas okbdl: kordn volt, s nem kellett
tartani a Mivészetek Palotdja rendezvé-
nyeihez sajnos mdr szinte szervesen hoz-
zatartoz6 tomegkozlekedési nehézségek-
t6l sem. ,,A Tliz”, mely koré tematikusan
a program szervezddott, takaréklangon
égett. A misorosszedllitas logikdja is in-
kabb az intellektusnak szolt, s a kiilon-
kiilon hatdsos muzsikdk egymadsutinja
nem 4allt Ossze olyan mdsorrd, amelyet
végighallgatni: élvezet. Uri Mayer allt a
zenekar élén, szdlistaként a meghirdetett
Salvatore Accardo helyett Lendvai J6-
zsefnek tapsolhatott a kozonség. Hindel:
Tizijaték-szvitjében illiziérombold volt
a continuét megszoélaltatd elektronikus
hangszer; az 6ssz-hangzds egészében hol
hallhaté, hol nem — rdaddsul nyilvanvalo,
hogy semmiféle 6sszerendezd (szervezd)
er6vel nem rendelkezik, marpedig annak-
idején ez adta meg a létjogosultsagat. Az-
tan ténylegesen ,.tiizes” zenék kovetkez-
tek, Sarasate €s Ravel miivei elsGsorban a
szdlista virtuozitdsdnak csillogtatasara
idedlisak — s Lendvai J6zsefet szivébe is
zarta a kozonség. Az elsd rész utan azon-
ban hidba vartunk ,.fajstlyos” folytatast.
De Falla Ttiztdnca bemelegitésnek hatott,
ami utan szinte elsikkadt Wagner: Tiiz-

varazsa — s Bizet Carmen-fantdzidja utan
még vartuk volna a folytatast. Am a mii-
sor, ezuttal hatdsos kezd6szamok és még
tetszetGsebb zard- illetve rdaddsszdmok
sorozataként, véget ért. Kevés, kevés, ke-
vés — csak erre gondolhatott a hallgatd,
kivaltképp ha jelen volt a zenekar marcius
4-i koncertjén, ahol az est méasodik részé-
ben Sosztakovics: XI. szimfénidjaval
egyértelmtien bebizonyitottdk, hogy mire
képesek. Most mds természeti volt a
»tét”, hiszen a népszerl darabok buktaté-
ja épp abban rejlik, hogy még a kevéssé
vajtfiild hallgaté is kritikussa valik, kell§
mennyiségil (és mindségii) kordbbi hang-
kép birtokdban. Mégsem a medzas tlint
aktudlis feladatnak; az érdekl6dd vart,
vart — varta az élményt, amely azonban
elmaradt. Pontosabban: kideriilt, hogy a
hiba a miisorosszedllitisban rejlik. Ez
azonban nem tragédia, még csak nem is
baj — igy az est, a sz6 legnemesebb értel-
mében, kikapcsoléddsra adott alkalmat.
(Aki tobbre vart, magéra vessen!) Legfel-
jebb kar, hogy elveszett az érdemi meg-
mérettetés eme le-hetdsége. S hogy vélet-
leniil se maradjon hidnyérezetiink, a
publikum holgytagjai egy-egy szdl
szegfiit kaptak bucsizéul. Nem panasz-
kodhatunk, hogy iires kézzel kellett haza-
menniink. Tovédbbi zsdkmanyként a jovE
évi, tavaszi bérletrdl is gondoskodhatott a
Pannon Filharmonikusok — Pécs févarosi
koncertjeinek torzskozonsége. Orom volt
latni a nyiizsgést a koncert el6tt és utdn a
kozonségszolgdlat asztalaindl, s kiilon
koszonet mindazoknak, akik részt vallal-
tak a példamutatéan koriiltekint§ szerve-
z&munkdban.

A Danubia Szimfonikus Zenekar idei
évadzaré koncertjére majus 7-én Kkeriilt
sor a Zeneakadémidn. Miisoruk (melybdl
leginkdabb A csoddlatos mandarinra volt
kivancsi, aki dprilis 21-én jelen volt a
Nemzeti Filharmonikusok koncertjén,
ahol ,,szimfonikus animacids” elGadés-
ban hangzott el) mddosult, igy Sosz-
takovics: 1. gordonkaversenye Borogyin:
Polovec tancok cimd, az Igor hercegbdl
onallésult zenekari darabjat kovetSen
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csendiilt fel, Muszorgszkij orokzoldje
el6tt (Ravel hangszerelésében az Egy ki-
allitas képei). A kulturdlis életiinkben
szinte 6nallosult 1étbizonytalansagok ko-
zepette orommel olvastuk a hangverseny-
ismertetdn, hogy a mivészeti vezet§ ,,az
Gszi taldlkozas reményében” bucsuzik az
évad kozonségétdl. Lesz tehat folytatds —
reméljiik, s a magabiztos bizakodds in-
tenzitdsa hatotta at az el6adds egészét.
Részben taldn ennek koszonhetSen lett
annyira jelenidejli az interpretacid, hogy
feleslegesnek tlint barmiféle hasonlitga-
tas. Ott és akkor, nekiink, a felcsendiilé
Borogyin-mii volt ,,A” Polovec tancok, s
ami megszodlalt, az Egy kidllitds képei.
Ervényesnek fogadhattuk el, anndl is in-
kabb, mivel a magaval ragad¢ lendiilet, a
megannyi brilidns-virtuéz részlet szines
hangképpel kdpraztatta el a hallgatésa-
got.

E foglalatban ragyogott fel, ritka kincs-
ként, Sosztakovics: I. gordonkaversenye.
Feny6 Laszl6 megint hozta a szokott (és
megszokhatatlan!) formdjat, s vardzsolt.
Mert csellézdsnak aligha lehet nevezni
azt a tevékenységet, ami mindig, csak és
kizardlag hangvardzst hoz 1étre. Rdadésul
olyan természetességgel teszi, mintha a
zeneszerz6i fogalmazvany és a felcsen-
diilé hangzas kozott semmiféle kozvetitd
kozeg nem lenne. Hangszertechnika?,
forma?, karakterek? — a gordonkasz6lé
Pallasz Athéné mddjéra ,teljes fegyver-
zetben” pattan elénk, olyan jelenségként,
amely mélté kornyezetet igényel s inspi-
ral egyszersmind. Kétségkiviil inspiralé
lehet egyiitt jatszani vele, kivéltképp a
vondsoknak — éppen ezért valamennyi
kozremiikods partnere e varazsldsban.

Onkénteleniil is eszembe jutott az a ta-
nulsdg, amit az egyik zenepedagégiai
konferencia kinalt. Amikor a rendkiviili
képességtli japan kisldny zongoradzni tudé
édesanyjat megkérdezték, hogyan gyako-
rol lanyaval, azt vélaszolta: egyiitt Orii-
liink a sziiletd szép hangzasoknak. (Tehat
nem tiltdsok, korldtozdsok utja szegé-
lyezték a kivételes produkcidkhoz vezetd
utat, hanem 6romok kisérték az elsé pro-
balkozastél a produkcidig!)

A végeredmény hallatdn feltételezem:
a probak utan (s vélhetSleg mar a prébdk
folyaman is) hasonl6 6romzenélés része-
sei lettek a zenekari jatékosok. Kozelr6l
l4tni lehetett, amint a m{ hangulatvildgé-
nak megfelelen a szép komolysag és az
onfeledt derli athatja az el6addkat, akik
szamadra {gy szinte természetesnek tfint,

hogy az Sket megérints érzéseket-indula-
tokat megfeleld intenzitdssal kozvetitsék.
Tandi lehettiink Héja Domonkos zene-
karnevel6 munkija eredményének: mi-
kozben 6 irdnyit, § tartja Ossze az egylit-
test — felelGsséggel, 6ndlléan megformalt
sz6lamokbdl alakul ki keze alatt a hang-
kép egésze. A lelkes tetszésnyilvanitast
megkoszond fiatalok elégedettek lehet-
nek onmagukkal: eredményes évadot zar-
tak.

Nemcsak egyszerlien évadot zart méjus
12-13-4n a Matav Szimfonikus Zene-
kar: a kovetkez6 évadtdl Magyar Tele-
kom Szimfonikus Zenekarként ko-
szonthetjiik &ket. Igényes-valasztékos
miisorral késziiltek a bicstra: Debussytdl
az Egy faun délutdnjaval és Honeggert6l
a 3. szimfénidval, s koztiik (a sors, vagy
a véletlen jatékaként) ismét Sosztako-
vics: I. gordonkaversenyével. Ez utébbi
kiemelt fontossagu, hiszen a zenekar gor-
donkaszélamanak sz6lamvezetGje, Varga
Istvan Iépett fel szdlistaként. Vendégkar-
mesterként Thierry Fischert koszonthet-
tiik.

A koncert hallgatasa kdzben, bevallom,
el-elkalandozott a figyelmem. A felhang-
z6 zenével kapcsolatban olyasmiknek
kellett példaul utdnagondolnom, hogy
mettSl-meddig tart a zene ,hatdskore”.
Filozoéfiatorténeti tanulsdggda csontoso-
dott, hogy a zene a ,,Jegkdzvetlenebb” va-
lamennyi miivészeti ag koziil, jollehet,
megannyi kozvetitére van sziikség, amig
eljut az alkot6tél a befogadodig; aztan ér-
demes feliilvizsgdlni a szlogenné sild-
nyult ,,a zene nem ismer hatdrokat” érde-
mi igazsagat is.

Kozben sz6lt a zene, Debussy muzsi-
kéja, tobbnyire korrektiil-pontosan, idén-
ként indulati toltése impulzivva tette —
végeredményben pedig megmaradt a p6-
diumon, anélkiil, hogy biivkorébe vonta
volna hallgatésagat. Zeneileg a fuvolista
(Kaczander Orsolya) jutalomjitéka volt.
(Az a ritka helyzet allt el8, hogy az egy-
tételes mii végén a kozonség, elbizonyta-
lanodva, vajon véget ért-e a m, batorta-
lanul kezdett csak tapsolni — majd
belejott. S6t, olyannyira, hogy a verseny-
miibe, bezzeg, beletapsolt a nyitététel
utan. Biztos, ami biztos...)

Ugy tiint, Honegger zenei vildga tivol
all a zenekart6l. Belesiippedtiink a gyak-
ran kidolgozatlan témény hangzdsokba,

mint valami iszapba — s a reménytelenség
utdn megkonnyebbiiltiink: véget ért a mi.
Taps.

Ha Debussy zenéjében az egymdsba-
tling arnyalatokat hidnyoltuk, a barmikor
mdédosulni képes, 4am élesen konttirozott
rezdiiléseket-gesztusokat, akkor Honeg-
gernél a ,sulyozdst”: a differencidlast,
hogy — amennyiben nem kifejezetten va-
lamiféle statikus stagnalds éreztetése a
cél — legyen lehetsége a barmilyen
irdnyba val6 médosuldsnak (fokozasnak,
csokkenésnek, emelkedésnek, siillyedés-
nek, stb.). Az interpreticié épitGeleme
ezittal tobbnyire a hang volt (amelyet
meg kell szdlaltatni a hangszeren), nem
pedig valamiféle zenei egység, melyet
hangok hosszabb-rovidebb egymasutan-
jabol alakul ki. RemélhetSleg iddvel
mindinkdbb anyanyelvi szinten fogjak
beszélni a zenei nyelv eme dialektusat is,
és ha képesek lesznek a jatékosok a na-
gyobb formai egységek attekintésére, he-
lyiikre keriilnek a részletek is.

Egy mii — két csellista, két zenekar: két
vildg. Osszehasonlithatatlan, bar egymds-
utdni meghallgatasuk rendkiviil tanulsi-
gos. Varga Istvan elismerésre méltéan
megkiizdott a sz6lamdval; ezuttal jobban
atélhette a hallgatd, hogy milyen embert-
prébéléan nehéz a jitszanivald, mint azt,
hogy virtuéz! Osszességében heroikus
véllalkozdsnak tekinthet§ az interpretd-
ci6; annadl is inkabb, mivel ezuttal a zene-
kar nem ért6-lelkes partnere volt a nehéz
feladatra vallalkozé szolistdnak, hanem
megannyi asszisztens, aki mar-mar szak-
ralis tavolsagtartdssal biztositja a hangzé
hatteret (ami aligha konnyiti meg a sz6-
lista dolgét!). A lelkes dirigens kilatasta-
lanul prébalta érzelmileg is fogékonnya
tenni a hangszereseket; 6k végezték a
munkdjukat, azt azonban becsiiletesen.
Igaz, néha csak nem akart egyiitt-1éle-
gezni az egész appardtus, ilyenkor lite-
mez{ tiikkor-mozgassal prébalt ,,segiteni”
a karmester. Végeredményben azt sike-
riilt elérni, hogy megismertettek a bérleti
kozonséggel olyan miiveket, amelyek
szamdra tobbé-kevésbé ismeretlenek
(szokatlan hangzasuak) — s remélhetSleg
még gy is sikeriilt kedvet teremteniiik a
mind djabb zenékkel vald tovabbi taldl-
kozasokhoz.

Monumentélis koncert ajandékaval ta-
vozhatott a Somogyi-bérlet 3. estjének
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hallgatésdga a Nemzeti Hangversenyte-
rembdl méjus 18-4dn (s vélhetSleg masnap
az egri Gardonyi Géza Szinhaz publikuma
is). A Nemzeti Filharmonikus Zenekar,
élén Kovacs Janossal, Brahms: d-moll
zongoraversenye utdn Bruckner: IV. (Ro-
mantikus) szimfénidjat szélaltatta meg.

De a részletezés elbtt sz6ljon a koszo-
net a zongoramiivésznek, amiért fozene-
igazgatoként gyakran meghiv olyan zon-
goramiivészeket, akiket érdemesnek itél
megismertetni a hazai kozonséggel. Ap-
rilisban Ingrid Fliternek és Alexander
Lonquichnek tapsolhattunk, ezittal pedig
— s a fogadtatasbol ugy tiint, ezzel korant-
sem vagyok egyediil — az egészen kivalo
Henri Sigfriesson tette emlékezetessé az
estet. A vendég-pianistak kivdlasztdsanal
Kocsis Zoltant vélhetdleg tobb szempont
motivdlja; ezek kozott feltehetéen nagy
sullyal esik latba (tdl a zenei kvalitdso-
kon) az a sajatossaguk, hogy a zenekarral
és a karmesterrel valé egyiittmiikodésiik
sordn mindig hatdsosan érvényre tudjik
juttatni a sajat elképzelésiiket az el6adan-
dé mirdl. (Tehat, hogy a ,mit” szinte
fontosabb, mint a ,hogyan” gyakorlati
kivitelezése — mar amennyiben akar csak
elméletileg is szétvdlaszthatéak ezek a
szempontok.)

Sigfridsson 4tiit6 egyéniség — s ezt a
miivek szolgdlatdba allitja. Belefeledkez-
ve a Brahms-mi vildgdba, a hallgatésa-
got nemcsak magdval ragadja, hanem
olymértékben a zenére képes irdnyitani a
figyelmet, hogy egyidejiileg szinte tobb
dimenzidban éljiik végig a kompoziciot.
Impondl6 volt, ahogyan ,,gy6zte” fizikai-
lag is a miivet; nem kellett er6lkodnie, hi-
szen erGs — s épp ez az erd tette megindi-
tova jatékat a zene meghitt pillanataiban.
(Ezuttal egészen leheletfinom-halk hang-
zasokat is hallhattunk; s akinek ,,van fiile
a halldsra”, aligha panaszkodhatott, bar-
mely pontjan is iilt a teremnek!) Sig-
fridsson Osszjatéka mindvégig harmoni-
kusnak tlint a zenekarral, s profdnul arra
kellett gondolnom: ha Kovécs Janos a té-
telek kozott nem engedélyez tolerdnsan
idét a ,lazitdsra” (valamennyilinknek), az
el6adok a legnagyobbaknak kijaré kon-
centraciot véltottdk volna ki a hallgatésag-
bdl. A versenymiibdl a lassu tétel ihletett
atmoszférdja okozta a legmaradandébb é1-
ményt.

Ilyenkor jogos kiilon emlitést tenni a
,biodramrél”— pontosabban, arrél a ha-
tdsrol, amit Sigfridsson az egyiittmuzsi-
kélds utdn kivaltott a zenekarbdl. A Nem-

zeti Filharmonikus Zenekarnak feltehetd-
leg egyetlen tagja sem jonne zavarba, ha
neves partnereit kellene felsorolnia; tehat
a rangos egyiittes ,,megszokta” a vendé-
gek szolista-produkciéit. Most ,,angyal
repiilt 4t” a pdédium felett; a zenekari
miivészek, muzsikus-rangjuk okdn a po-
diumon kozelrsl gyonyorkodhettek a ra-
adéasban — s gyonyorkodtek is. Az 6 felfo-
kozott figyelmiiknek koszonhetSen
mintha csokkentek volna a tadvolsagok — s
mar-mar a bensdségesség érzete hatotta
at a nagy terem egészét.

A Bruckner-szimfénidban is a lassu té-
tel bizonyult a legemlékezetesebbnek.
Ezen az estén erre tartogatta gyonyor t6-
nusét a gordonkaszdlam; a j6 példa pedig
ragadods, s csakhamar a von6shangzasok
gyonyorl valtozatossdgdban tobzdédhat-
tunk. A szimfénia el6addsa sordn viszont
feltlint, hogy kiegyenlitetlenek a faftivo-
sok szdlista-alldsai (igaz, a rezek jatsza-
nivaldja nyilvanval6an haldsabb). Olyan-
kor hatott bantéan, amikor egymdst
kovetd fordulataikbdl-motivumaikbél ap-
rélékosan mintdzott formai teriiletnek
kellett volna kialakulni. Kényes a bruck-
neri muzsika; s a nagyformdkon beliil
barmiféle apr¢ feliiletesség megbosszulja
magit. A monumentalitas ellenére, min-
den ,.kiszd1”’; nincs, ami elfedjen egy-egy
pontatlan inditést, sikeriiletlen dallam-
ivet, fliggetleniil attél, hogy a zenei szo-
vet egészében milyen helyet tolt be.

Telitaldlat volt Kovécs Janosra bizni a
vélhetSen az el6addk szdmadra is farasztd
(hosszt) programot; alapos midismeretén
tdl, a zenei szépségekre racsodalkozo, ol-
dott irdnyitdsa arra inspirdlta a jatékoso-
kat, hogy a folyamatok végigélésével, a
tételek felépitettsége altal faradhatatlanul
vezessék a bruckneri zene vildgaval is-
merkeddket is. A vendégmiivészek koz-
remiikodésével ez a miisorvalasztds is ha-
tasosnak bizonyult.

A vasutasok favédszenekara elsd, 1945.
majus 1-jei szereplésére emlékezve ma-
jus 1-jét tekinti sziiletésnapjanak a MAV
Szimfonikus Zenekar, igy a kerekszamu
évfordulé iinnepi koncertre kindlt alkal-
mat. A m4jus 20-i jubileumi koncerten is-
mét kidertilt: a tobbgeneracidnyi torzsko-
z0nség valdban szivébe zarta egyiittesét.
A Nemzeti Hangversenytermet szinte tel-
jesen megtoltotték a kiilonboz6 genera-
ciokhoz tartozd zenebaratok, akik koziil

az idGsek nosztalgikusan élhették végig a
miisort, a fiatalok pedig a zenekar hang-
z6 torténeti kronikdjanak értékes szemel-
vényeivel gazdagodtak.

A program- és szerepl&vélasztasnal is-
mét kitlint az a szeretetteljes személyes-
ség, ami altaldnosan jellemz6 az id6k fo-
lyamédn a zenekar vezetésére. (A rovid
konferdl6 szovegekkel e szempontokkal
megismertették a kdzonséget is.)

Az iinnepi hangulathoz kézkedvelt mi-
sor illik. A koncert mindkét részét nyi-
tannyal kezdték (Wagner: A niirnbergi
mesterdalnokok, majd Erkel: Hunyadi
Laszl6), utdna vokalis (Tokody Ilona és
Kovits Kolos) illetve hangszeres (Jandé
Jend) sztargdla kovetkezett Puccini és
Verdi, illetve Liszt muzsikdjaval, s Ber-
lioz: Rékécezi induldja afféle megterve-
zett rdaddsnak hatott.

A dirigens Gdl Tamds a t&le megszo-
kott figyelemmel irdnyitotta jatékosait
valamennyi misorszdmban. Kiilonosebb
figyelmet az 4ridk igényeltek (Puccini:
Le Villib6l Annaé, Verdi: Don Car-
losabdl Fiilop kirdlyé és Puccini: Gianni
Schicchijébdl Laurettaé), részben, hogy
az idedlis ardnyok érvényesiiljenek az
énekes és kiséret kozott, masrészt, hogy a
zenekari anyag hangszingazdagsdga ér-
vényre jusson (hiszen a folyamatokbdl
kiragadott aridk, kivélt az ismertek hall-
gatésdga fokozottan kritikus; meghall
minden aprésdgot, amivel kordntsem
tor6dne szinpadi elSadds esetében —
ilyenkor a nem zenekari drokban jitszé
egylittest6]l pédium-rangd produkciét var
el). Szivet melenget$ érzés volt érezni a
hazai énekesek rajongé megbecsiilését —
feltehetGen inspirdlja a miivészeket, hogy
a toliik telhetd lehetd legtobbet-legjobbat
nyujtsak.

Jando6 Jendvel ,életbiztositds” a kozos
fellépés; azok kozé a szolistak kozé tarto-
zik, akik szinte karmesteri-mindségti fi-
gyelmet szentelnek a zenekarnak. Amikor
pedig tematikus rangu szolisztikus anya-
got jatszik valamely hangszeres, egyiitt-
muzsikalasuk kamarazenei érzékenységti.
SzEp példakat hallhattunk erre Liszt: Esz-
ddr zongoraversenyében. Kideriilt tovab-
b4 az is, hogy valamennyi jatékos sz6la-
ma mds-mas médon bar, de egyarant
fontos (legyen sz akdr egy triangulum-
rél), és megnd valamennyitik felelGssége
a leleplezd akusztikai kozegben.

A j6 atmoszféraju est valamennyi hall-
gatét megerGsithette abban a meggy§z6-
désében, hogy az é16 zene semmivel sem
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helyettesithets, pétolhaté — s ez a tanul-
sag remélhetSleg sokd tovabboroklddik a
MAV Szimfonikus Zenekar bérleti torzs-
kozonségében csakigy, mint azokban,
akik egy-egy ilyen alkalommal éreznek
rd a hangzas ,,ott és akkor” sziiletésének
misztériumara.

Hangulatos est élményével tavozhatott a
Budafoki Dohnanyi Erné Szimfonikus
Zenekar kozonsége majus 22-én a Zene-
akadémidrdl: a ,,vegyes” miisort koncert
kifejezetten iiditGen hatott. Hollerung
Gabor oly energikusan irdnyitotta egytit-
tesét, mintha nem az évad korantsem lett
volna faraszt6. Mozart: D-dir (Haffner-)
szimfénidja a csokkentett Iétszdmu
egylittes tolmdcsoldsdban is telten, néha
mar-mar harsiny életkedvvel sz6lt. Bar a
klasszikusok szimfonikus termése vi-
szonylag korldtozott mértékben szerepel
repertodrjukon (vagy talan épp azért?!),
kedvvel keltették életre a partitdrat. Kar-
mesteriik nagy stlyt helyezett az artikuld-
ciora és a frazedldsra: a hallgatnival6 a
rovid motivumok egymdsutdnjabol, ara-
nyosan épiilt fel. Lélegzett a muzsika,
szépen indultak frazisok — bar néha kis-
sé ,lihegett”, amikor a dinamika rendre
csokkent egy-egy dallamiven beliil. A té-
telek mindegyike Osszhatdsdban atte-
kinthet6 és kiegyenstulyozott volt. Ezt
kovetGen Hidas Frigyes Oboaversenye
kovetkezett, Bartok Tamas szdl6javal. A
szerz$ palyakezd6 mive, mely jo félév-
szdzada 1d6r6l-idére miisorra keriil, kony-
nyt kézzel papirra vetett alkotds; szdmos
vondsa érezni engedte a komponista
késébb jellegzetessé valo stilusjegyeit.
TetszetGs-mutatds jatszanival6t kindl a
szoOlistanak, akinek szélama mindvégig
uralja a hangzds egészét. A kiséret valo-
ban ,kisér”, a két réteg konfliktusmente-
sen halad egyiitt. Nincsenek dramai
mélységek és szE€dit6 magassdgok e zené-
ben, hangulatai-kedélyei mindvégig fold-
kozeliek. Eppen ezért mar-mér 20. szé-
zad-kozepi divertimentéként éltiik meg,
eljatszva a gondolattal: mi lett volna, ha a
komoly és konnyti, azaz a gyonyorkod-
tetS és szoérakoztatd zene drasztikus elva-
lasa nem kovetkezik be...

A koncert masodik részében e zenekar
interpretdldsdban is meghallgathattuk
Rimszkij-Korszakovnak a kozelmiltban
tobb zenekar altal elGadott remekét, a
Seherezadét. Elénk szinekben villodzo,
tarka mesevildg-forgatag kelt hangzé

életre, hogy anndl nagyobb hatdst keltsen
a Seherezadé-dallam lirikus hangvétele.
Rimszkij-Korszakov koztudottan virtudz
hangszerel§ volt, s ez bizony azzal jar
egylitt, hogy a hatds érdekében idénként
kifejezetten igényes jatszanival6t biz a
zenekari szolistdk egyikére-masikara. Ha
valami nagyon zavar6 volt ezen az estén,
az a faftivés-szolistak kiilonboz§ szinvo-
nala, a folényesen gydzott szélamtol a
technikailag megvaldsitatlanig (ez utébbi
esetben még csak remény sem lehetett ar-
ra, hogy véletleniil ,,sikeriiljon” valamen-
nyi szdlisztikus szakasz!).

Mesevildg, elmosddott alakokkal.
Meégis, a tételek mindegyike élvezhetd
volt, amiben a markdns-pregndns ritmi-
kus jatékon tdl nagy szerepe volt a
hegedii-sz616t jatszé koncertmesternek.
Oldh Vilmos hangszerének szirénhangja
képes volt minden madsrdl elterelni a fi-
gyelmet; minden hangjat (,,szavat”) elhit-
tik, s anndl is inkdbb gyonyorkodtiink
benne, mert a ténussal, dinamikaval saja-
tos id6-jatékra volt képes. Néha jelenide-
jlen szolt, maskor mintha mdiltat vagy
jovébeli dlmot, netdn (térben) tavoli ab-
randot jelenitett volna meg. Osszeté-
veszthetetleniil heged(ihangon jatszott —
mégsem éreztiik a hangképzés ,,anyagi”
vetiileteit, a sz6lam technikai nehézségét.
Pedig az nyilvdnvalé — bizonysadg erre
megannyi koncert-eladds, melyek soran
ritkan taldlkozunk ilyen megfoghatatlan-
testetlen (dm mégis ténusos) hangzassal.
Bizonydra inspirdléan hatott muzsikus-
tarsaira, akik hallhaté odaaddssal jatszot-
tak, s az ilyesfajta atéltség sohasem té-
veszti el hatdsat a kozonségre. S aki nem
behunyt szemmel élvezte a muzsikat,
megcsodalhatta Hollerung elegans és ak-
tiv (mondhatni: charme-os) irdnyitdsat.

Kiilonleges zenei kirdnduldsnak igérke-
zett a Budapest Kongresszusi Kozpont-
ban mdjus 26-4an rendezett koncert, mely
a Barték Radi6 élG-egyenes kozvetitése
jovoltabdl tovédbbi jelentSs hallgatésag-
hoz jutott el. Herbie Hancock és kvartett-
je (partnerei: Lionel Loueke — gitdr, Dave
Carpenter — b6gd, Richie Barshay — dob,
iit6hangszerek) a Gershwin’s World al-
bum eurdpai turnéja keretében jutott el
févarosunkba. A turné kordbbi (pragai,
bécsi) allomdsaihoz hasonldan, itt is a
kozszolgélati radi6 zenekaraval 1épett fel.
A program nagyzenekari hangszerelése

az eredetileg producerként tevékenykedd
Robert Sadin munkéja, aki az est karmes-
tereként 1épett fel.

A Magyar Radié Szimfonikus Zene-
kara — mint zenekaraink legtobbje — val-
lalkozé kedvii; nem idegenkedik (talan
nem is tehetné!) a konnyebb miifajoktdl
— kivaltképp akkor, amikor jelenlegi
vezet§ karmestere, Kovacs Laszlo lelkes
jazz-rajongé; rdaddsul vildgnagysdggal
egylittmuzsikdlni minden bizonnyal ins-
pirdlé lehet (még akkor is, ha ez — mint
ezittal is — az asszisztalas szerepére kor-
latozédik).

Nem lehet panasz a miisorvezet§d Po-
csai Krisztinara, aki mindenféle szordla-
pot helyettesitGen, 1ényeges informacidk-
kal latta el a hallgatékat. Elmonddsa
alapjan logikusan felépitettnek tlint a
miisor, bar a Bach-tételek 4tirata hang-
zasra erGltetetten kapcsolddott a folyta-
tashoz, tehat mdsorra tlizése protokolld-
risnak tlint. A f&szerepld a tovabbiakban
sem annyira Gershwin zenéje lett, ha-
nem, mint varhaté volt, Hancock. Ezuttal
nem kétséges, hogy nem a mit, hanem a
kit (és ebbdl adéddan a nem kétséges ho-
gyan) jelentette a kozponti kérdést.

De most mégse a sz6 legnemesebb ér-
telmében vett sztdarral foglalkozzunk!
Furcsa volt ilyen szitudcidban [ldtni a ze-
nekart. A rddi6zenekar, mint olyan, saji-
tos miifaj. Olyan tagjai vannak, akiknek
tevékenysége nem meriil ki a pédiumsze-
replésben, hanem szdmukra hasonléképp
természetes kozeg a stidid, a hangfelvé-
telek vildga. Tudnak tehat alkalmazkodni
barmilyen koriilményekhez, s nem jon-
nek zavarba olyankor sem, ha specidlis
feladatokat kapnak. Hasonl6képp, hozza-
szoktak a legkiilonbozébb stilusi ven-
dégkarmesterekhez — tehat, ha kell, em-
patiaval prébdlnak egyiittm{ikodni a
szokatlan stilusu dirigensekkel. Sadin 14t-
vanyos a pédiumon; leginkabb a megsz6-
lalé6 muzsikdval torédik, amit gesztusai-
val illusztrdl, s amelynek annyira a hatdsa
ala keriil, hogy nem zavartatja magat at-
tél, hogy kong a dobogd, képes egész té-
telrészleteket végigdobogni. Valészinii-
leg olyan jatékosokat is fanatizdlna, akik
érzelmileg indifferensen kozelitenének e
zenéhez.

Szivesen ,csillogtak” a Radiézenekar
rézfuvosai; a tutti-dlldasok ugy szoltak,
mintha ilyen repertodron néttek volna fel!
Lam, milyen rejtett, ritkin kiaknazhaté
,,tobbletei” is vannak a Radi6zenekarnak!
A vondsoknak kevesebb (és kevésbé ha-

th)
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14s) feladat jutott, amit korrektiil oldottak
meg (a fépréban részt vevé Maloschik
Rébert mar elére megkoszonte e miisor
,.betanulasat”). A kvartett szamait és Han-
cock szdlo6it a zenekari jatékosok ugy
hallgathattdk, mint k6zonség a pédium-
iilésen. Ritka lehet&ség, hogy szdmukra
szervezett zenehallgatdsra keriiljon sor! A
mindséget azonban méltanyoltdk, latha-

Ugy pontos a cimlap szovege, ahogy van.
VENDEGSEGBEN - no, nem Kocsis
Zoltannal, mert kicsit masrdl (tobbrdl-
altalanosabbrdl van szd). Szeretném re-
mélni, hogy a nagykozonség szamadra ér-
dekes, am a szakmabeli szdamadra is
tanulsagos kotetek elsé fecskéjeként, so-
rozattd valik. Nyarat csindlhatna...

Kocsis Zoltan (kiirva és fotén), mint
centrdlis figura, alatta pedig a készitdk:

Szoveg: Fay Mikl6s, Kép: Gordon Esz-
ter, KORONA KIADO. Nekik tbb szin-
ten tartozunk koszonettel: az otletért Fay-
nak, mindannyiuknak a szinvonalas
kivitelben torténd megvaldsitasért — s
nem utolsésorban azért, ami idG-energia,
szervezés és hasonlo, utdlag észrevehetet-
len munka sziikségeltetett a szép kiviteld,
csaknem hibatlan konyv megjelenéséig.

A konyvvel kapcsolatban kulcsfontos-
sagd a szerepe a — Lessing kifejezésével
élve — ,termékeny pillanat”-nak (koznapi
fordulattal: minden ,,0sszejott”).

Kellett ehhez olyan ir6-ember, akinek
nemcsak otlete tdimad, hanem képes annyi
és olyan szervezd-munkdra, melynek
eredményeképp elképzelése megvaldsul-
hat.

Mert ez akkor sem egyszerd, ha nyil-
vanval6, hogy a véllalkozdsban nincs
kockézat. Fay rendkiviili olvasottsdgnak
orvend (olvassa &t boldog és boldogtalan,
drukker és ellendrukker, a kibicekr$l nem
is beszélve) — tehat a konyvet remélhets-
leg viszik, mint a cukrot. Ugyanakkor no-
veli presztizsét, hogy elérte: Kocsis ,,ko-
télnek allt”. Akinek szintén nem volt
kockézata, a rendkiviili PR csak a javara
valhat. Ek6zben — és itt van a projekt leg-
nagyobb haszna — észrevétleniil elérte,
hogy Fay zenész- és zenekarkozelbe ke-
riiljon, tehat olyan kozegeket ismerhessen
meg, melyek idegenek maradtak szdmadra
a hangfelvételek hallgatdsa soran. S val6-
ban, a konyv olvasdsakor kideriil: olyan

téan élvezettel hallgattdk. (Ilyenkor talan
tinneprontds arra gondolni: nem luxus-e
miivészeinkre ilyen feladatot bizni...)

A kozonség egy része nem vette komo-
lyan a 19 6rai kezdést — nem volt irigy-
Iésre mélté Maloschik Rébert helyzete,
aki nem tehetett mdst: fanyar humorral
helyzetjelentést adott a radidkésziilékek-
nél iil6k tdjékoztatdsara.

Konyvkritika

élményekhez jutott, melyeknek koszon-
hetéen 6hatatlanul masként fogja 1atni/ér-
tékelni a miivészi teljesitményeket. Meg-
tanult valamit, ami egyébként aligha
tanithaté: az empatiat. Boviilt az eszkoz-
tdra: a tovdbbiakban mdar nem kény-
szerlen lesz értetlen-kozonyos kiviilalld.
Az ,anyaggy(jtés” ideje irigylésre méltd
tapasztalatszerzés élményeivel gazdagi-
totta, s mikdzben tudataban lehetett kivé-
telezett helyzetének, felelésségteljes sze-
lektaldsra kényszeriilt. Azéltal, hogy mi
keriilt a konyvbe, 6 vizsgazik. A végered-
mény kettGs szdmadds: részben azt mutat-
ja, 6 mit tartott érdekesnek-fontosnak,
masrészt az egész anyag ismerete nélkiil
is birdlhat6, amit olvaséinak kindl. (A leg-
tolerdnsabb reagdlds az elnéz6 mosoly,
amikor prébardl tudésitva ilyesmit tesz
kozzé: ,,Toradze ledobja atizzadt teniszin-
gét, megszellSzteti sz8ros pocakjit, nem
goresos lelkialkat” — 109. oldal — ez utéb-
bi &réla is elmondhaté!) Pszicholdgus
messzemen$ kovetkeztetést vonhatna le
abbdl, hogy Fay elGszeretettel foglalkozik
a rosszul-oltozottséggel csakigy, mint a
testi adottsdgokkal — a mindenevd olvasé
csakhamar atsiklik ezeken a megjegyzé-
seken (pldne, ha latta mar Fayt vasalt/va-
salatlan tiszta és kétes tisztasdgu ing-
ben/pdléban olyan koncerten, ahova nem
véletleniil cseppent, hanem tervezetten
jott el....). Erdemesebb észrevenni a mind
djabb szempontjait, ahogyan figyelme
elGterébe keriilnek az uati faradalmak, az
energiat Orl§ félre- és atszervezések,
olyan ,.emberi” kornyezeti artalmak, ame-
lyek esetenként indokoltan mehetnek a
miivészi teljesitmény rovasara.

Féay szerepe korantsem korlatozodik a
tand dokumental6 szerepére. Kocsis meg-
ismertetésének tovabbi mddjait kindlja
megannyi riport-félével; beszélgetések-
kel, amelyeket interju formdjdban jegyez
le vagy kivonatolva. Ami viszont uni-

Szerencsére a sziinet utdn a folytatds
nem jelentett tjabb problémat; a misor
azonban igy is jol elhidzédott. Ilyenkor
azonban repiil az id6, mintha megsziinne
az 1dG6érzék — mindenesetre, hosszura
nyult a ,,szolgdlat” a zenekarnak. A Han-
cock-rajongdk azonban valészintileg még
maradtak volna...

Fittler Katalin

kum-szdmba megy: sikeriilt rdvennie Ko-
csist, hogy olyan koridtjain, amelyekre
nem kiséri el, készitsen rendszeresen fel-
jegyzéseket. Ezek kezdetben targy- és
tényszerire fogottak, majd Kocsis mind-
inkdbb raérzett ennek a kozlésmodnak az
izére, s ekkor mar hangulatos olvasma-
nyokkal 6rvendezteti meg olvasdit.

Viltozatos tehat a kotet, melynek lap-
jain kiilénboz6 mindségben mutatkozik
meg Kocsis: zongoramiivészként, kar-
mesterként és zeneszerzéként — s nem
utolsé sorban maganemberként (akirdl le-
hetetlen nem észrevenni, hogy mennyire
komolyan veszi a miivészeti vezetés kér-
dését!). Mds-mds megvildgitasba keriil,
amihez azonban nem fér kétség, az vala-
miféle dszinteség.

Nincsenek megszépits retusok, viszont
vannak direkt rakérdezések (nem vitas,
van elhallgatds is — de ,,igy kerek a vi-
14g”), s az olvasé azon veszi észre magét,
hogy e bepillantdsoknak koszonhetSen
beldtébb, ha ugy tetszik: megértébb Ko-
csis extravagancidjat illetGen is. (Mert aki
a sokoldali muzsikusra kivancsi, az azért
jobban teszi, ha tovabbra is koncertjeit és
felvételeit hallgatja.)

Elérte tehat hatdsat a szubjektiv naplé —
kivancsian, s6t, kivancsiskodva olvassuk,
j0 lelkiismerettel, hiszen nem kovetiink el
indiszkréciot (nem mi kovetiink el in-
diszkrécidt), mikdzben olyan illdzidja ta-
mad az embernek, hogy személyes isme-
retségbe keriilt egy hirességgel (aki
rdaddsul zenei életiink meghatarozo jelen-
téségti alakja). A kapott szines-véltozatos
»hyersanyag” segitségével ki-ki médosit-
hatja a Kocsisr6l kialakitott képét. Kocsis
rokoni és barati korének, egykori noven-
dékeinek és zenekari jatékosainak pedig
kiilonlegesség annak regisztraldsa, hogy
mi az, ami egy év intenziv kapcsolat so-
rdn megorokitésre mélténak taldltatott
beldle. Fittler Katalin
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