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Magyar Szimfonikus Korkep

A tavalyi (bevalt) kisérlet idén folytatodott,
Ujra lehetSség nyilt a hazai szimfonikus
zenekarok szdmdra, hogy kozos rendez-
vénysorozat keretében megmutatkozza-
nak. A hangsuly ismét a k6zoson van, hi-
szen elenyészden kevés az olyan egyiittes,
amely kizardlag ilyenkor 1ép fel a Bartok
Béla Nemzeti Hangversenyteremben. Az
idei szezonban 15-re ndtt a résztvevdk
szama.

A zenekarok vezetdsége tehit dltaldban
felismeri a kindlatban rejlé lehetGséget.
Pontosabban, lehetGségeket. Mert a mo-
numentdlis terem férGhelyeinek megtolté-
séhez is hozzdjarulhatnak, kiilonféle
szervezOmunkdkkal. Nyilvanvalo: tobb
févarosi egyilittes esetében a torzskdzon-
ség gondoskodik akdr a telthdzrdl is — a
vidéki résztvevk pedig helyi kozonségiik
szdmadra kindlhatjak, , kultdrturizmus” ke-
retében, netdn a helyi bérlet kindlatdba
épitve MUPA-beli estjiiket. Es 4llandé
lehet§ség a passzivitds, tehdt lemondani a
faradsagos szervez6munka oromteli ered-
ményérdl (s jatszani a kisszdmu ,,6nkén-
tes” hallgat6 jelenlétében).

De nemcsak a résztvevdk szdmdra tar-
togat lehetGséget e koncertsorozat, hiszen
mds néz&pontbdl hasonloképp értékes az
immar nem U4j kezdeményezés: a févarosi
(illetve, Pest kozelében €16) zenekedvels
ilyenkor konnyen juthat orszdgos éttekin-
tés birtokaba. Nem kell mast tennie, csak
rendre végighallgatnia a — mondhatni —
helyébe hozott programokat. Idedlis eset-
ben vonatkozik/vonatkozna ez a gyakorld
muzsikusokra is, s ha élnek vele, ismét
,1épéseldnybe” keriilhetnének a f&varosi-
ak! (Szombathelyi zenekari jatékostol
példaul nemigen vérhat6 el az ingdzds,
hogy sajat maga megitélhesse a tdvoli
varosokban miikods tars-intézmények
alkalmi teljesitményének miivészi szinvo-
naldt.) Az élet, a napi koncert-tevékeny-
ség azonban halad a maga ttjdn, s részben
indokolhat6, ha a zenekari jatékosok
nemigen élnek a szdmukra kétségkiviil
ritka kindlattal. Ami persze annyibdl min-
denképp szomord, hogy a rendezvényso-
rozat igy részben ,,pusztiba kidltott sz6”
marad, s az akusztikus kaleidoszkép ke-
vés dltaldnosithaté tanulsigot eredmé-
nyez. (Errdl azonban nem az el6addk te-

hetnek!) Pedig mar csak a miisordsszedl-
litdsokbdl is sokat lehetne tanulni — nem
beszélve arrdl, hogy néha repertodr-

bévitésre alkalmas darabokat ismerhetné-
nek meg.

Minden kezdet nehéz — tartja a mondas,
s ennek tobbféle vetiiletét példazza a nyi-
tokoncert. A Szombathelyi Szimfonikus
Zenekar legijabb miivészeti vezetdje,
Alpaslan Ertiingealp vezényletével 1épett
fel. Az isztanbuli sziiletésti, tanulmdanyait
részben Budapesten végzett, magyarul re-
mekiil beszél§ dirigenssel 2001 6ta rend-
szeresen dolgoztak, tehat nem jelenthetett
problémadt a k6zos koncepcid kialakitdsa.
Igényes miisorral jelentkeztek (Kodaly:
Galantai tdncok, Eugen Suchon: Nox et
solitudo, Tihanyi Laszl6: Krios és Sztra-
vinszkij: A tlizmadér — szvit), amelyet lel-
kiismeretesen igyekeztek megszolaltatni.
Ami szinvonalon alul sikeriilt, az — talan
megleps? — a Koddly-mii volt. Inkabb ke-
vesebb, mint tobb izesen eldadott sz6lisz-
tikus motivum, valamint a hatdsosan fel-
épitett nagyforma — ez keriil a mérleg
egyik serpenyGjébe, mig a mdsikat a ze-
nei-anyanyelvi készség hidnya terheli.
Talédn az ,,ezt dgyis tudjuk” feliiletes gesz-
tusdnak tudhaté be, melynek jovoltabol a
probak javarészét a tobbi misorszam va-
I6ban igényes kidolgozdsdnak szentelték?

Suchon zenekari dalainak szolistdjaként
a nemes hanganyagu Katerina Hebelko-
vanak tapsolhattunk, akinek el6addsiaban
gyonyorkodtetéek voltak a dalok (annak
ellenére, hogy a szovegb6l még csak
nyersforditdst sem kaptunk), s érezhetd
volt az igyekezet, hogy a kisérettel olyan
szines és kidolgozott hatteret biztositsa-
nak, mely el6Stt érvényesiilhet az énekes.
Kiilon koszonet Tihanyi Laszl6é két évti-
zede kompondlt miivének megszdlaltatd-
sdért — barcsak dj (egy régi rovid arany-
korszakra rimel§) fejezet nyitdnyat
jelentené a véllalkozas gesztusa! A Sztra-
vinszkij-m{ irdnt lelkes elkotelezettséget
mutaté zenekarban mdar nehéz volt rais-
merni a nyitészdm elSadéira. A hallgato-
ban fel6tlott a teljesiiletlen kivansag: most
pedig rdadasként djra (masképp) a Galan-
tait! Taldn legkozelebb...

(janudr 6.)

koo

Vélhetéen csakhamar felismerték a
miisorvaltozdst mindazok a hallgatok,
akiknek program-elézetesében nyito-
szamként Ligeti Gyorgy: Melodien cimi
kompozicidja szerepelt. A helyes progra-
mot a MUPA magazin téli szdméban ol-
vashattuk, nyitészdmként Brahms: Tra-
gikus nyitdnyaval. E mi és a szerzd II.
szimfénidja kozé ékeld6dott Kovacs Zol-
tdn Kettdsversenye trombitdra és harsona-
ra. A sajatos szendvics-miisornak a sz6-
listak, Horvath Bence és Farkas Istvan
Péter kozremiikodése adott kiilonleges
zamatot. Az est dirigense Kollar Imre
volt, aki tobb mint egy évtizede vezetd
karmestere a Debreceni Filharmonikus
Zenekarnak.

Ezittal a foldszint telt meg csupdn
(vagy ne keveselljiik, hiszen az egyszintes
telthdz is vélhetSleg a hazai legnagyobb
kozonséget jelenti az el6addgarddnak?).
Amit hallottunk, korantsem tarthattuk
tobbnek-masnak, mint az odahaza, Deb-
recenben két nappal kordbban elGadott
miisor megismétlésének, mondhatni: Gjra-
jatszdsdnak. Taldn megvélaszolhatatlan a
kérdés: milyen hallgaténak konnyebb jat-
szani, aki rendszeresen vagy aki ritkdn jar
hangversenyekre? (S vajon az tdmaszt
magasabb elvardsokat, aki gyakran tolti
estéit koncerttermekben, vagy pedig, aki a
hangfelvételekhez képest var mast az €16
muzsikatol?)

A debreceni egyiittes vélhetSen senki-
nek sem adott semmiféle ,,tobbletet”. Tet-
te a dolgdt mindenki, lejatszva korrekt-
lelkiismeretesen a szolamat. Ennyi és
nem tobb — taldn ez nem kevés, bar a
,.korkép”-gondolat gyakorolhatott volna
pezsditébb hatdst is. fgy valahol ,,rovid-
zérlat” keletkezett a mechanizmusban, s a
megszolaltatott miivek szépsége, gyo-
nyorkodtetd volta nem jutott el a kozon-
séghez. Ha valaki itt-és-most taldlkozott
volna el6szor e miivekkel, aligha tudna
lelkesedni Brahmsért... marpedig a
miialkotdsok hatdsa/hatdsossdga kordnt-
sem ,kipipdlhatd” tétel, a mindenkori
elGado felelGsséggel tartozik mindenkori
miisordért. Ezt aligha gondoltdk végig a
janudr 13-i koncert szerepldi, mielGtt ra-
juk vet6dott az érdeklddés rivaldafénye.
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Kiilon emlitést érdemel, hogy a felkéré-
siikre kompondlt kortdrs-miivet ugyan-
olyan lelkiismeretesen tanultdk meg — a
taps egyardnt szOlt a szinpadra szdlitott
szerzOnek, a remekiil jatszo szolistdknak
— s kifejezte a megkonnyebbiilést, hogy
hallgatdsa-befogaddsa semmi rendkiviili
erdfeszitésre nem késztette a publikumot.
Akik nemcsak fegyelmezetten, hanem
egyszersmind figyelmesen hallgattdk a
darabot, a kés6bbiekben kevesebb fenn-
tartdssal viseltetnek az 0j alkotdsok irdnt.

& sk ok

Tildimenziondltsdga ellenére sem lehe-
tett nem szeretni a Pannon Filharmoni-
kusok — Pécs mdsnapi produkciéjat. Mi-
ként a délutan rendezett sajtotajékoztaton
értesiiltiink, eredetileg két mi szerepelt a
miisoron: Sztravinszkijtél A katona torté-
nete, valamint Liszt Faust-szimfénidja.
Mivel azonban (ez a misordsszeallitas
egyetlen kritériuma) kell szerepelni egy
20. vagy 21. szdzadi magyar miinek, az
egyiittes dirigense, Hamar Zsolt véllalko-
zott (évtizednyi alkot6i hallgatds utdn) ro-
vid nyitészdm kompondldsdra. Az Gsbe-
mutatéként felcsendiils6 Offertorium
kivaléan betoltotte ezt a funkcidt, s a
zenekar mindvégig faradhatatlannak bi-
zonyult. (Igazi megterhelés valéjaban
azoknak a zenekari — sz6lamvezet§ — mu-
zsikusoknak jutott, akik Sztravinszkij re-
mekét szodlaltattdk meg; narrdtorként
Macsai Pal miikodott kozre.) Faradhatat-
lannak tlint a kozonség is — legfeljebb a
kozlekedési problémdkkal kiiszkoddk saj-
ndlhattdk, hogy nem el6bb kezdddott a
monstre misor (nem mindenki tudta ki-
varni, s f6ként, mélton megtapsolni a
csaknem fél 11-ig tarté programot). Tet-
szet8s volt a korusok felvonulasa is, az
Offertériumban a Nemzeti Enekkar, Liszt
Faust-szimfénidjaban a Nemzeti Enekkar
Férfikaran til a Pannon Volan Férfikar
szerepelt.

A hangszeresek itt és most megmutattak,
mire képesek. Az Offertorium unisondi
kétségkiviil kényesek, a legkisebb pontat-
lansdg is konnyen kihallhat6 lett volna. A
Katona torténetében viszont elementarisan
érezhetS volt az eldadok jaték-kedve, €l-
vezték a szodlista-szituaciot, brilliroztak a
virtuozitdssal. Erdemes lenne a kozeljo-
vében rendszeresen/sokszor megszoélal-
tatniuk e mivet, s akkor a mind felszaba-
dultabb egymadsra-figyelés dinamikailag
is ardnyosabb hangzdst eredményezne.

Ha valamivel, leginkdbb a Kordl-tételek
sajatos hangvételével maradtak addsaink.

J6 lenne, ha a Faust-szimfénia is he-
lyet kapna a zenekar repertodrjan, hogy
valamennyi hangszeres szuverén médon
tudjon tdjékozdédni a miiben, s minden
pillanatban érezze-tudja szdélamdnak
rangjat-funkcidjat a forma egészében.

MEéltan aratott nagy sikert a nagylét-
szamu kozonség korében egyiittesével
Hamar Zsolt. Ok mar mindinkdbb otthon
érezhetik magukat a Miivészetek Palotd-
jaban — beigazolddott bator vallalkozasuk
Iétjogosultsdga (vidéki zenekarok koziil
Gk hirdettek elsSként 6ndlld bérleti soro-
zatot a MUPAban), s folyamatosan érez-
hetik az orszdgos érdeklédést munkdjuk
irant. Dicséretes szervezOmunkéra vall,
hogy koncert utdn szdmos busz varta azo-
kat az érdekl6ddket, akik tanui akartak
lenni kedvelt zenekaruk févérosi szerep-
1ésének. (Mar csak az ilyen tobblet-tanul-
sdgok miatt is érdemes lenne figyelemmel
kisérnilik egymds munkdjat a zenekarok-
nak!)

& sk ok

Mais szinfoltot jelentett a Budapesti
Vonoésok janudr 16-i fellépése, amely ju-
bileumi éviik nyitékoncertje is volt egy-
ben, 6k ugyanis ebben az évben linneplik
fenndllasuk 30. évforduldjiat. Miisoruk
els6 részében — néhdny fuvos kozremiiko-
dével — Mozart: G-dur cassati6jat, majd
Feny$§ Laszlo szo6ldjaval Haydn: D-duar
gordonkaversenyét adtdk el6. A sziinet
utdn kovetkezett Kovics Zoltdn Adagiet-
tdja (a fiatal szerzd masodik miive a soro-
zatban), utdna Veress Sandortdl a Négy
erdélyi tdnc. Lett folytatds is: Bartok ere-
detileg zongordra szant, majd zenekarra
atdolgozott Romdn népi tdncok cimi
ciklusa — végiil pedig rejtvény-zeneként
Schumann ©6rokzold zongoradarabjanak
atirata, a Traumerei csendiilt fel.

A hangzist Ugy jellemezhetném: hang-
kép-album. Reprodukcidgytjtemény: ér-
tékes miivek élvezhetd kivitelezésben.
Minden mozdulat, gesztus begyakorolt
volt, nélkiilozte a bizonytalansagi ténye-
z0ket — 4m sajnos az itt-€s-most élettelisé-
gét is. Nem okoztak csalodést, de lehetet-
lenné tették a racsoddlkozds 6romét. Aki
ismerte a miisorszdmokat, djrahallgatés-
sal idézhette fel a tételek menetét-folya-
mat, masok pedig olyan megvildgitdsban
taldlkozhattak a szdmukra j mfivekkel,
hogy felmérhették: érdemes megjegyezni

a cimiiket s még tobbszor meghallgatni
Oket.

Az ,id6tlenség” kategdridja is eszembe
otlott. Nehéz lenne behatarolni az el6adas
idejét: ez az interpretdcié kizdrdlag sajat
gyokereibdl tdplalkozva él tovabb, nyil-
vadnvaléan nem hat rd sem interpretacio-
torténeti érdekesség, sem stilus- vagy di-
vatirdnyzat. Bizonyos meggondoldsbdl
éppen ebben rejlik a Budapesti vondsok
népszerliségének egyik forrdsa: a telt
hangzds szinte fliggetlen att6l, hogy ép-
pen milyen stilusd-karakter muzsikét
sz6laltatnak meg. A hallgatésdggal szem-
ben nem tdmaszt kiilondsebb igényeket az
egyiittes; szép hangok 6zonével lepi el,
kiragadva a mindennapok vildgdbdl. Ily
moédon a kontrasztok kontirja kiilonbség-
gé oldddik, a disszonancia pedig magdban
hordozza a konszonancia igéretét. Ez a
fajta ébren-dlmodozds elsGsorban a ki-
kapcsolddds élményét adja — olyan téte-
lek, mint Veress Sandor erdélyi tdncai,
legfeljebb vézlatnak mindsiilnek, a kom-
pozicié Gs-élményét add autentikus for-
rasanyaghoz képest. A stilizdci6 a repro-
dukcié-jellegbdl adédik — az elGaddk
onkéntesen a kozvetitd kozeg funkcidjat
véllaltdk fel.

Az est kiemelked$ eseményét, termé-
szetesen a szolista Feny$ Laszlonak, esz-
ményi szE€pségili csellbhangjanak koszon-
hettiikk. E szépség kozvetitésével néha
tobbet tudunk meg tételekrdl, mivekrsl —
esetleg mds megvildgitasba keriilhet még
az ismert kompozicid is. Versenymii ese-
tében persze jO, ha a szdlista és a kisérd-
egyiittes kozosen hozza 1étre a produkci-
ot, tehdt ugy épililnek egymadsra a
formarészek, hogy minden kovetkezd
magaban foglalta az el6zmények tapasz-
talatat. Ezuttal taldlkozdsrél nemigen le-
het beszélni — bar tény, hogy a csell6hang
nem hagyta érzéketleniil a vondsegyiittes
hangzéasképét.

& sk ok

A kisérletezSkedv dltaldnosan jellemzé
a Budafoki Dohnanyi Zenekar produk-
cidira — igéretesnek tlint janudr 20-1 kon-
certjiik miisora is. A hozzdjuk fiizott vara-
kozdsnak azonban Kkordntsem teljes
mértékben tettek eleget.

Bernstein Divertimentdjanak kezdetén
szinte elfogddottsdgot érezhettiink (biz-
tonsdgi megolddsokra torekvés?) — és
mindvégig azon fohdszkodhattunk ma-
gunkban, hogy ugyan jitsszanak maér
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Hollerung Gébor kezére. Mintha a zene-
kari jatékosok nem merték volna vallalni
a karaktereket, amelyeket pedig egy-
értelmtien ,eltancolt” a karmester; és
amikor teljesitették is kivansdgait (példa-
ul a hirtelen dinamikai valtasokkal), ko-
rantsem érzodott az eladasbol a meg-
gy6z6dés. A viccmonddsnak is megvan
hatasmechanizmusa; van, amikor el6-
nyos a blazirt vagy visszafogott stilus,
mdskor ugyanez épp az ellenkez§ hatdst
valtja ki. Nem elég elbre sejteni/tudni a
poént, csattanét — a torténet (ezesetben a
karakterdarabok mindegyike) akkor és
csak akkor hatasos, ha az el6adok felval-
laljak a kozlés folyamatét, az els§ hang-
tél az utolsdig.

Az ismétlés példaul megannyi szerepet
betolthet, s hatdsa is kiilonféle lehet —
egyetlen moddozata felesleges, amikor
nincs meghatdrozott funkcidja. Bernstein
humora — intellektudlis humor. Az ilyes-
mit nem érdemes (de taldn nem is lehet)
megmagyardzni. A gesztusok nyelvére
val6 leforditds kevésnek bizonyult; diétdzé
szakdcs modjin, mértéktartéan adagoltdk
a jatékosok. Mintha ugy vélekednének:
aki ismeri, az a jelzésekbdl/félszavakbol
is megérti — aki pedig nem, annak elsd
megkozelitésre legyen elég ennyi...

A csucsteljesitményt Vajda Janos Val-
tozatok cimi 4j kompoziciéjaban produ-
kaltdk, melynek eladdsdban a budapesti
Akadémiai Korustarsasdg és a Budapesti
Ifjasagi Koérus is részt vett. Itt minden
meggydz8 erdvel hatott, a gyermekdal-,
rigmus- vagy mondoka-szegmensek eld-
készitették a szoveget. Szildgyi Domokos
verseibdl vdlasztott ki pregnans részlete-
ket Vajda — a kozonség, miként a Doh-
ndnyi Zenekar koncertjein altaldban, kéz-
hez kapta a versek egészét, melyeknek
vastag betlikkel kiemelt szakaszai csen-
diiltek fel a kérus tolmdcsoldsaban. Az ol-
vashatd szoveg sokat segitett; s tudom,
nagylétszamui énekes-gdrda esetében fo-
kozottan nehéz feladat az érthet§ szoveg-
mondds, mégis, érdemes lett volna leg-
alabb akkora gondot forditani a prézaban
rejlé zeneiségre, mint amilyen értd lelke-
sedés jutott az énekszélamoknak (dalla-
moknak, motivumoknak).

Grofé népszerli miivét, a Grand Ca-
nyont vetitéssel szdndékoztak még hatd-
sosabbd tenni. Az eredmény: a hangulatos
tételek vitathatatlanul szép felvételek
egymdsutdnjdnak kisérézenéjévé lettek.
Mivel nyilvanvaléan utélagos/alkalmi
hozzéarendelésrdl van sz6, aligha taldlhat-

ni megfelelést a felvételek és a hozzdjuk
rendelt zenei részletek kozott. Nyilvanva-
16an sem a szinek, sem a beallitasok (tér-
viszonylatok), s6t, még a képek egymds-
rakovetkezésének tavolsdgai sem tudtak
adekvat megfeleléseket biztositani. Mind-
ez néhdny évtizede 6ridsi élmény lett vol-
na — manapsdg, amikor természetfilmek
sokasdgdban gyonyorkodhetiink, nyilvan-
val6an kevés. Voltak kedves pillanatok (a
csacsi-kép onkéntelen-hangos tetszésnyil-
vanitast valtott ki — visszatérése viszont
maximum formai megfelelésnek tett ele-
get), de érdemi tobbletrdl aligha adhatunk
szamot.

Kozben elgondolkodtam: a zenekar két-
ségkiviil sok mivet jatszott, kiilonbozs
stilusdakat, fajsilydakat, a gyakrabban
jatszottak szdmitanak koziiliik repertodr-
nak. De vajon van-e etalonjuk, vannak-e
fogddzdik, olyan mérfoldkovek, ame-
lyekhez viszonyithatnak s viszonyitanak?
Anélkiil ugyanis megvan a veszélye an-
nak, hogy zenélésiik felszinessé valik
(ami konnyen lehet tetszetds!), anélkiil,
hogy felismernék, val6jdban mit (s ho-
gyan) kell jatszaniuk, hogy a miivek —
el6addsuknak koszonhetSen — ért6 fiilekre
taldlva, élménnyé valjanak. A ,,személyes
részvétel” (jelenlét) sem szélista, sem
tutti-jatékos részérdl nem megkeriilhetd!

koo

Lelkes kozonség fogadta a Budapesti
Filharmoéniai Tarsasag Zenekaranak
fellépését (janudr 22-én). A mfisor elsd
részét Beethoven: Esz-dir zongoraverse-
nye tette ki Rdnki Dezs6 széldjdval,
Toshihiko Matsunuma vezényletével.
Rénki szép ténussal, finom {zléssel jt-
szott, kisérete inkabb Oromforrds, mint
koncentraciét igényld feladat lehetett. A
dirigens (a 2002-es Budapesti Nemzetko-
zi karmesterverseny nyertese) boldogan
meritkezett meg a sz€p hangok 6z6nében,
szinte egyiitt haladva a zenekarral (tehat
kordntsem irdnyitva illetve 6sszefogva ja-
tékukat). Az ,.én is igy gondoltam” békés
egyetértése kellemes 1égkort eredményez-
het, de aligha elegendd ahhoz, hogy a
(nem véletleniil éppen Esz-dir hang-
nemi) remekmi fenségessége érvénye-
siiljon. Pasztell(hang)kép Beethovenrdl:
elképzelhetd, de kevéssé indokolt épp e
remekm esetében. Az eredmény valami-
féle makett/bonsai Beethoven lett.

A legnagyobb tanulsdggal Petrovics
Emil 1. kantitdjanak elGaddsa jart. (Ki-

valtképp azok oOrvendezhettek, akik ad-
digra mdr eljutottak 1956-ig Petrovics
Emil ,,Onarckép alarc nélkiil” cim, kor-
dokumentum értékd irdsdban.) Az immar
félévszazados diplomamunkdn nem fo-
gott az id§; nem porosodott be, hangzasa
tide (talan az - is - érzddik, hogy fiatal
szerz6 miive?). Fodor Beatrix szép han-
gon énekelte, tolmécsoldsdban plasztiku-
san jutottak érvényre hangulatok, karakte-
rek. A tételenkénti kozbetapsoldsrol
utébb se derithetd ki, a ciklikus miivek
hallgatdsaban jaratlan hallgaték bizonyta-
lankoddsanak vagy ellenkezdleg, feltd-
ndskodni-vagydsnak eredménye. Ismét
bebizonyosodott: lehet tdvolsdgtartds nél-
kiil is jatszani kortars-mfivet, s az is, hogy
a kozonség nagykorusithato. Képes oriilni
ismertnek és ismeretlennek egyarant, s ha
az el6adds meggydzd, konnyen szivébe
zar akdr elsd halldsra is miiveket. Barcsak
a fogadtatds is szerepet jatszana abban,
hogy mi marad miisoron, s mi szildrdul a
repertodr részévé — akkor reménykedhet-
nénk abban, hogy az idehaza €16 szerzdk
megannyi miive kikeriilne a feledés ho-
malyabol csakiigy, mint a kortdrs zenei
fesztivalok (barmennyire is j6 szandékkal
felépitett) gettdjabol. Megérdemelnék.

A miisor-zdr6 kompoziciét (Rahmanyi-
nov: Szimfonikus tancok) kovetd (kissé
taldn tdldimenziondlt) ovacié — a tényleg
hatdsosan felépitett ciklusra valé reakcion
tdl — vélhetSleg az egész est folyaman
nyujtott zenekari teljesitménynek szolt. A
dirigens boldogan osztozott a sikerben,
bar legnagyobb erénye valésziniileg az
volt, hogy hagyta jatszani, felszabadultan
muzsikdlni az el6addkat, akik megelége-
désétdl inspirdlva készségesen adtdk tu-
dasuk javat.

koK

A Zugléi Filharmonia — Szent Istvan
Kiraly Szimfonikus Zenekar januér 28-4n
adott nagysiker( koncertet, Antal Mdtyds
vezényletével. Az egyiittes a magyar 20.
szdzadi mivel ,nyitott”, Szervanszky
Endre Hat zenekarai darab cimi, a ma-
gyar zenetorténetben mérfoldks-jelen-
téségli kompozicidjaval. Mintegy fél év-
szdzad tavlatabdl tobbféle reakcidt valthat
ki a md. A torténeti repertodron nevelke-
dett hallgaténak mindmadig furcsa, szokat-
lan hangzasu, aki ,,naprakész” tajékozott-
sagu, egykori fogadtatdsat tudja nehezen
elképzelni. RemélhetSleg az el6addk szd-
madra sem a sz6lam cimlapjanal kezdddik
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az elGadnivald, hanem tisztdban vannak
azzal, hogy kortorténeti dokumentum-ér-
téke van e miinek. Igen szomort lenne, ha
az ,.ez van, ezt kell szeretni” passzivitdsaval
kellene, kotelezd penzumként teljesiteniiik
feladatukat. De még ebben az esetben is
taldlhattak maguknak felfedeznival6t,
példaul a hangszerek/hangszercsoportok
tételenként valtoz6 ardnyait — s a kiilonbo-
76 jatékmodok is feltétleniil hasznosak le-
hettek, zenekari gyakorlat mingségében.

Antal Matyds remekiil kézben tartotta a
nagy létszamu zenekart; pontos iitései 14t-
tdn biztonsdgban érezhették magukat a ja-
tékosok, rdaddsul megannyi ,,beintéssel”
gondoskodott valamennyi kényes pilla-
natban.

Respighi ciklusa, a Roma feny6i, gyo-
nyorkodtet6bb muzsika — a misork6zld
Zelinka Tamds pedig el6re rdirdnyitotta a
figyelmet a madarhangra, amely hangfel-
vételen érkezett, bejatszanivaloként, a
kotta-anyaggal egyiitt Olaszorszagbol, ez-
altal még inkdbb aktiv figyelem jutott a
kompoziciénak.

A nagy élmény az est masodik részére
jutott, amikor (megismételve a tavaly
megcsodalt gesztust) a koncertet kezdet-
tél a szinpadon hallgaté kérusok (a Szent
Istvan Oratériumkorus, a Szent Istvan
Szakkozépiskola, valamint a Szent Istvan
Gimndzium Vegyeskara) is szerephez ju-
tottak. Rossini Stabat Materérdl esetleges
apré kifogdsolnivaldk ellenére is csak az
emlékezeteset érdemes tovabborokiteni:
azt a csoddlatos dramkort, amely egység-
be forrasztotta valamennyi eladét. Koz-
tigy lett minden hang, a leghalkabbtdl a
legerGsebbig! Elismerésre mélté Antal
Maityas figyelmes dirigdldsa (elsg pilla-
natban furcsdnak tlint, hogy a szdlista-
duettet is minuciézusan irdnyitja, 4m a
hangz6 eredmény 6t igazolta). Kivéltképp
a monumentdlis énekes-garda kézben tar-
tasa dicséretes. Szem-kontaktus tobb mint
200 énekessel — rdaddsul a mindenkori
hangzasra reflektdldé mozdulat-rendszer,
nem kis teljesitmény. Igaz, a masik oldal
is megtette a magaét: a dirigens érezhette
az el6adok figyelmét, s hogy azonnal ref-
lektdlnak mozdulataira. A szélistagdrdara
sem lehet panasz: Klein Ottokdr hangja
tenor-fénnyel ékes, Hdmori Szabolcs
basszusa kdszikla-szildrd fundamentumot
biztosit az a cappella tételekben is, Hal-
mai Katalin pedig kulturdltan alkalmaz-
kodik az est legnagyobb élményét jelentd
szopranhoz, a beugroként fellépd Szaboki
Tiindéhez, akinek megorokitésre méltd

volt minden megszdlaldsa! A csodélatos
hanganyag nemes matéridjabol kizardlag
tokéletes zenei megoldassal sziilettek ki-
sebb-nagyobb formarészek: dallamok,
motivumok, tételek. Ha nem kaptunk vol-
na széveget kézhez (de kaptunk, latin-ma-
gyar kétnyelviit, koszonet érte!), akkor is
kovetni lehetett volna az érzelmi torté-
nést. Vdratlan-hihetetlen meglepetés volt
ez a rendkiviili teljesitmény — keresetlen
egyszerliséggel, mintha mi sem lenne ter-
mészetesebb. Vélhetden e csucsteljesit-
mény inspirdléan hatott valamennyi koz-
rem{ikoddre — és hosszu iddre visszaadta
a hitet és meggydz8dést valamennyi hall-
gaténak: az él6zene vardzsa megismétel-
hetetlen-egyszeri, utdnozhatatlan és po6-
tolhatatlan.

& sk ok

Januar 31-én a Szegedi Szimfonikus
Zenekar koncertje igéretesen kezd6dott:
a kulturaltan, érthetéen besz€éld miisorkoz-
16 elmondta Balassi Balint versét, mely a
nyité miisorszdm, az Enigma komponala-
séra ihlette Viski Jdnost. A program papi-
ron szépen nézett ki: az emlitett kompozi-
ciéora a mdsodik részben Elgar azonos
ciml varidciésorozata rimelt. Kozben
Rahmanyinov: II. (c-moll) zongoraver-
senyében a klasszikus zenén til a rockze-
nében is otthonos szdlista, Vitalij Kuprij
fantasztikus pianisztikus felkésziiltségé-
nek megcsodaldsara nyilt lehet&ségiink.

A valésdg azonban mdst mutatott, mint
amit a papirforma esetleg sejtetett volna:
kideriilt, hogy a programvélasztds nem ad
modot a zenekar szinvonaldnak, eréssé-
geinek-gyengéinek felmérésére. A zene-
igazgaté Gyiidi Sdndor javarészt koordi-
ndtor-szerepet toltott be, anélkiil, hogy a
ténylegesen felcsendiild hangzdst irdnyi-
totta (netdn befolydsolni szdndékozott)
volna. Sz€p hangon (bar néha enervaltan)
sz6ltak a vondsszélamok — de van-e dncé-
Idan szép hangzas? A magvas-ténusos ji-
ték mintha fiiggetlen lett volna attdl, ami-
nek az elGaddsdra szolgdlt. A tényleges
adottsagok-képességek legfeljebb funkcio-
talanul, mondhatni, 6ncélian érvényesiil-
tek, mikozben kordantsem a miisorszamokra
irdnyult a figyelem. VélhetSleg nemcsak
a hallgatoké, hanem a zenekari jatékosoké
sem. Altaldban a szélamok Osszessége
masszaként hatott, igéretes nyersanyag-
ként, amit érdemes lett volna ,,megmun-
kdlni”. A massza-jelleg a késSbbiekben
mindvégig érvényesiilt, s ezzel magyardz-

hat6, hogy a hangszerelésbeli finomsigok
csak ritkdn érvényesiiltek. A fuvésok és
vondsok rétegezett viszonylatai rejtve
maradtak, csak a hangzastomb (hang)szi-
nei-arnyalatai modosultak némiképp.

Kétségkiviil, élmény lehetett szdmukra
a fenomendlis billenty(issel egyiitt muzsi-
kédlni — hogy ekdzben Rahmanyinov hét-
térben maradt, az igy utdlag tény. A ked-
ves muzsikusok a publikum tapsdnak
hatasara harom (!) rdadast adé szolistat
igazi kozonségként hallgattdk — mintha
arra az idére megfeledkeztek volna az
utazdssal jaré faradsdagrol s a rdjuk vard
madsodik félidérdl. Kozben az az érzésem
tdmadt: tudjdk-e, hogy mennyire értiik,
roluk sz6l az este. (Ilyen meggondoldsbol
kevéssé kollegidlisnak tlint a zongorista
egyébként mégoly jogos rdadds-ado ked-
ve. Hiszen e koncert a zenekari korkép ré-
sze!) Elgar milive nyomasztdan hosszinak
tlint.

Az élmény, mint olyan, hidnyzott mind-
végig. A felkésziilést (ami vitathatatlan)
tehdt nem korondzhatta az a faradsdghoz
tarsuld jolesd érzés, hogy 1dm, megérte. A
hallgaté sem mondhatja, hogy elhelyezte-
rangsorolta a zenekart, hiszen épp a szé-
pen sikeriilt részletmegolddsok sokkal
tobbet sejtetnek, mint ami ténylegesen
hangz6 valdsaggd vélt. Nehéz elhinni,
hogy nem lehetett volna a zenekarnak
»testreszabottabb” misort taldlni. Ez azért
is szomord, mert ha az orszdgos megmé-
rettetés alkalmabdl ekkora tandcstalansag
el6zi meg a programosszedllitist, akkor
vajon milyenek lehetnek odahaza a mun-
kds hétkdoznapok? Mdshonnan kozelitve:
ezzel a harom miivel nem sok kapcsolata
volt a dirigensnek, s ebbdl kovetkezden a
zenekarnak sem. Marpedig a zene: kozlés,
a kozlés pedig anndl hatdsosabb, minél
er8sebb az el6addkban a kozlési szandék.
Ennek hidnydban megitélhetetlen a valds
hangzaskép alapjan az el6ado6i girda, hi-
szen az sem deriilt ki: mi az, amit elhitetd
erdvel szolaltatnak meg, kedvvel —hogy a
stilusossagrél mdr ne is essék sz6.

& sk ok

Két nagylélegzetli kompoziciét tlizott
miisordra februar 6-an a MAV Szimfoni-
kus Zenekar. A Mesterbérlet tulajdono-
sai eleve ,,sz€p hdazrél” gondoskodtak a
sorozat 2. koncertjén. Mind nekik, mind a
Szimfonikus Korkép irdnt érdeklédSknek
ritkasdggal szolgdlt a program: az elsd
részben azt a variacidésorozatot hallhattuk,
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amelyet egy Koddly-témdra komponalt
egykori mesteriik 80. sziiletésnapjara o6t
,-hdlas tanitvany”: Doréti Antal, Frid Géza,
Partos Odon, Serly Tibor és Veress San-
dor. E kozos mii vélhetSleg vildgszerte
ritkdn csendiilt fel 1962. december 1-jei
(Hilversumban tartott) Gsbemutatdja ota.
Kuriézum értékd elssorban — mégsem
érdektelen megszolaltatdsa épp a Kodaly-
ra emlékezd évben. Memento a gyorsan
és visszavonhatatlanul feledni kész mu-
zsikusgenerdciok szdmdra is; a gesztus
egyszerre 1dézi a zeneszerzd Kodélyt (vo-
nésnégyesének varidcié-képzésre kiva-
lasztott részletével) €s a zeneszerzés-tanar
Kodalyt. Tovéabbi ,aktualitdsokat” is rejt
a mi, alig megkésetten Dordti sziiletésé-
nek centendriumdra valamint Serly sziile-
tésének 105. évforduldjdra reflektdl, Par-
tos Odon és Veress Sandor sziiletésének
centenariuma 2007-re esik, tovabba az
elébbi haldldnak 30., az utébbinak pedig
15. évforduléja is. IdSutazdsra invitdl a
mfi, hiszen keletkezése idején kétségkiviil
archaizdl6 a hangvétele (magyardzhat6
azzal is, hogy didkéveikre utalnak vissza
a szerz8k) — rdaddsul érdekes megfigyel-
ni, hogy a kiilfoldon letelepedett egykori
Kodaly-novendékek szdmdra mi maradt
meg zenei anyanyelviikbSl, masként: mi-
lyen ,dialektussal”, netdn ,,akcentussal”
beszéltetik zenekarukat.

Valoszintileg egyetlen ,forrasként” a
kotta 4llt a zenekar és vezetd karmestere,
Gal Tamads rendelkezésére — s a hallgat6-
kat sem befolydsolhatta kordbbi interpre-
taciés emlékkép. A zenei anyagrdl el-
mondhatd, hogy ,.konnyen attekinthetd”;
am épp ilyenkor van sziikség el6ad6i on-
tudatra, felvallalva a személyes interpre-
taciot (tehat minél tobbet kiolvasva a kot-
tabol, netdn: belehallva a szdlamok
szovevényébe). Taldn semmiképp sem
okozott volna maradandé zenei élményt a
mii — igy leginkdbb a megsz6laltatas té-
nyét drizziik meg emlékezetiinkben. Az
nyilvdnval6éan az egykori didkokat mind-
siti, hogy mit adnak — ajdndékképp — mes-
teriiknek.

Az ismeretlen utan — ismert (sét, talan
talontdl ismert) kdvetkezett, Orff: Carmi-
na burana cim{ mive. E hatdsos kompo-
zici6 gyakran esik dldozatul hatdsvadasz
el6addsnak, de van példa arra is, hogy az
eldaddk ,,0njar6”-nak képzelik a mivet,
ami szinte onmagat6l hat. E Szkiilla és
Khariibdisz nem fenyegette a mostani pro-
dukciét. A Nemzeti Enekkar, a godollsi
Frederic Chopin Zeneiskola Gyermekko-

rusa, valamint a szolistak (Albert Tamads,
Massanyi Viktor és Kertesi Ingrid) kozre-
miikodésével mindvégig figyelemmel
kovethet&en csendiilt fel a mii. Gal Tamads
egyszerre szitotta és tartotta féken az in-
dulatokat. Az altala kindlt tempo-kerete-
ket valtozatos dinamikdval toltotték ki az
eldadok, minden szegmens aktivan élt,
megtaldlva helyét-funkcidjat a gyonyor-
kodtets dsszhangzdsban.

Mivel a hazai zenekarok koziil tobb
tartja repertodrjan e népszerd alkotdst, ér-
demes lenne valakinek elgondolkodni
azon, hogy milyen formdban lehetne
megismertetni a mindenkori kozonséget a
szoveg (mi)forditdsdval. Nem taldlndm
kockdzatosnak akdr a kétnyelvl szoveg-
konyv drusitasat...

koo

Példaaddan élt a Nemzeti hangverseny-
teremben val6 fellépés , kihaszndlasaval”
a Duna Szimfonikus Zenekar. Az a ze-
nekar, amelynek otthona a BM Duna Pa-
lota sajdtos akusztikdjui, viszonylag kicsi
szinhdzterme, ezittal olyan kompozicié-
kat adott eld, amelyek megszdlaltatdsara
idedlis a nagy terem. Februdr 7-én vezetd
karmesteriik, Dedk Andrds irdnyitdsdval
Bernstein Candide — nyitdnya utdn Paldr
Janos kozremiikodésével Joseph Jongen
orgondra és zenekarra komponalt Sym-
phonie concertantéjat szolaltattdk meg, az
est mdsodik részének misordn pedig
nyolc tétel szerepelt Ranki Gyorgy opera-
ja, a Pomadé kirdly dj ruhdja népszeri
részleteit tartalmazo két szvitbdl.

A hallgat6 az elsd perctdl az utolséig
azt érezte, hogy a zenekar o6rommel jét-
szik. Kedviiket lelték a muzsikusok a
Bernstein-nyitdiny minden részletében,
késobb sajatos feladatot teljesitettek az
orgonistdval valé egyiitt-jaték folyaman.
A j6 érzés tovabb fokozddott a masodik
részben, amikoris 6rom volt koriilnézni a
teremben: 6nfeledt mosoly szépitette meg
a legtobb arcot — féként azokét, akik a
részletek hallatdn képesek voltak felidéz-
ni a meseoperdt. A zenekari jatékosok ko-
ziil taldn nem mindenki ltta szinpadon a
megunhatatlan zenés mesét — de mind-
nyéjukat lekototte a karakterformadlds, s
altalaban a muzsikélds folyamata.

Mindhdrom miiben jutott tobbféle funk-
cié a legtobb hangszernek ill. hangszer-
csoportnak. A jatékosok, a hangzds tani-
sdga alapjan, mindig tisztdban voltak sajat
szOlamuk sudlydval-jelentdségével. Az 1.

hegeddi sz6lam is hangulatosan kisérte a
tobbiek jatékat, kordntsem csupdn arra
vart, hogy ismét magdhoz ragadja a dalla-
mokat. A II. hegedli sz6lamban is remek
erdk vannak; az elsd pult jatékosai remek
vezetSk. A vondsok koziil kiilon emlitést
érdemelnek a j6 humord bdgdsok, akik
még a technikailag egyszer( jatszanival6-
ban is felfedezték a hatds-elemeket; a do-
mindns-tonika ismétl6dd funkcidvaltaso-
kat mindig az adott dallam funkcids
kiséreteként, folyamatba dgyazottan jele-
nitették meg. Az est folyamdn minden
hangszercsoportnak jutott olyan pillanat,
amikor jatékosai f@szereplének érezhet-
ték magukat. Ennek megfelelGen jatszot-
tak - s ha néha valami esetlegesre sikertilt,
a lendiilet, a vitalitds hatdsara egykony-
nyen dtsiklott fiiliink a kevéssé sikeriilt
mozzanatok felett.

Ehhez a lelkesedéshez természetesen
elengedhetetlen a dirigens dallanddan
figyel6 jelenléte; Dedk Andrds féként
metrikusan tartotta kézben egyiittesét, de
1d&rél-idére adott aktudlis utasitdsokat is,
melyek a dinamikai drnyaldst segitették.

Jatszottak tehdt a hangszeresek (akiket
nem terhelt erén feliil a sz6lamuk), élvez-
ték azt a hangzdst, amit létrehoztak.
Lehetdvé tették, hogy a hallgaté kikap-
csolddjon, ha tgy tetszik: szérakozzon, s
az Gszinte-lelkes tetszésnyilvanitast kove-
téen pihentebbnek érezze magdt, mint
ahogy a koncertterembe érkezett. A hatds
nem csak a ruhatdrig tartott — aznap a 2-es
villamos zsufolt megéllgjdban kevesen
morgolddtak: a bujkdlé félmosolyok, a
csillogé tekintetek az €16 zene ritkdn-ne-
hezen pétolhatd hatdsat tiikkrozték.

koK

Koriiltekintéen megvélasztott misort
kinalt februar 8-i estjén a Danubia Szim-
fonikus Zenekar. II. szimfénidjanak
megszolaltatdsa szép ajandék volt Petro-
vics Emil szdmdra, sziiletésnapja (77.)
elGestjén. Ez volt a ,,ritkasdg”, amire ko-
molyan kellett késziilniiik, a ,,spanyol”
madsodik rész pedig a konnyebb gyonyor-
kodtetést kindlta. Rimszkij-Korszakov
Spanyol capricciéjit kovetSen fenomendlis
szOlistat ismerhettiink meg Nemanja Ra-
dulovic személyében, akivel Sarasate m{i-
vét, a Cigdnydalokat adtdk eld, majd hata-
sos befejezésként Ravel Bolerdja csendiilt
fel, Héja Domonkos vezényletével.

Radulovic jatékat hallva arra kellett
gondolnom: ha Paganinit az 6rdog hege-
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dlisének nevezték, vajon milyen epiteton
ornans illenék a jugoszldviai sziiletésti,
huszonéves, csodalatos mivészre. Par
excellence muzsikus, par excellence he-
gedlis. Valamennyi gyakorld, foglalko-
zasszer( és hivatasos (elsGsorban) vonds
szamdra kotelez6vé tenném Radulovic
meghallgatdsit, lehetSleg koncerten. Mert
nemcsak arrdl van sz6, hogy mindent tud,
amire a hangszer képes (gondoltuk volna
korabban, hogy ilyen hatds érhetd el
egyetlen instrumentummal?!) — az a ma-
gatartds (ha dgy tetszik: hozzdallds),
amelybdl nyilvanvaldan kideriil: szdmdara
ott-és-akkor csak az adott m 1étezik, pél-
daad6. Nem az alkoté és interpretdld
miivész munkamegosztdsarol van szo, ha-
nem a centrdlis 1ényegr6l (a Zenérdl),
melynek a mli megszdlaltatdsa altal lehet
érvényt szerezni. Torténik mindez mar-
mar magatol értetdds természetességgel,
kozvetlenséggel — a pédiumra 1épd fiatal-
ember arcan varakozas tiikrozédik, kez-
dené mdr. Aztdn jdtszik, a megunhatatlan-
sag érzetével belefeledkezve a miibe
(mikozben allandé kontaktussal babonaz-
za meg muzsikustarsait), s a végén a ko-
z0s élmény ajandéka feletti boldogsagtdl
sugdrozva fogadja a tetszésnyilvanitdst
(ami szdmdra annak visszajelzése, hogy
ért6 kozonségre talalt).

Nem vitds: az egyiittmuzsikéldst kove-
téen, e zenei vitamin-injekcié hosszan le-
csengd hatdst valthat ki a zenekarndl. Ha
valaki mar-mar tevékenységnek gondolta
volna a zenekari jatékot, munkaeszkoz-
nek hangszerét — gyorsan elfelejtheti e
hétkoznapi képzeteket, s visszakapja azt a
lelkesedést, amely mintegy 14 évvel
ezelbtt, a zenekar sziiletésekor, szamukra
meghatdrozo jellegi volt.

Az egyik tanulsig tehit személyes jel-
legli volt a zenekar szdmdra — a masik is,
legaldbbis részben. Kizdrdlag kortars-mi
esetén fordulhat ugyanis el§, hogy a pro-
bak sordn kapcsolatba keriilnek az el6adok
a zeneszerz@vel, akinek megjegyzései dltal
bepillantdst kaphatnak az alkotomiihely
titkaiba. Petrovics Emil szimfénidja re-
mek vélasztas volt: a nagylélegzeti cikli-
kus mi avatott megszdlaltatdsidhoz olyan
miihelymunkdra van sziikség, melynek
haszna mas mfiivek esetében is kamatoz-
hat. Itt mutathatunk rd érdemben a prog-
ramvalasztds kritériumaként szerepl kor-
tars (20. vagy 21. szdzadi) magyar mi
valasztdsdnak indokoltsdgdra. Gondol-
junk csak bele! Az anyanyelv is dlland6
haszndlatot igényel — vdlasztékos sz6-

kincs megszerzéséhez olvasmanyélmé-
nyekre van sziikség. Nincs mdasképp a
zenei anyanyelv esetében sem; s Kkit6l
varhatndnk a zenei anyanyelv ért§ hasz-
ndlatdit, ha nem rangos, hivatdsos
el6adoktél. Ehhez viszont épp azok a
miivek kindlnak lehet&séget, melyek ze-
nei eszkoztdra: vdlasztékos. Petrovics
szimfénidja megkozelithetS az egyetemes
zenetorténet kordbbi korszakai feldl;
egyetemes zenei kifejezésmoddal fogal-
mazza hangokkd azokat az érzéseket-
hangulatokat, amelyeket hallgatéival
megosztani kivan. A tételek faktdrdja ré-
tegezett, rdaddsul az egyes szakaszok
gyakran reflektiv magatartast kovetelnek
a hangszeresek csoportjaitél. A tételek
mindegyike olyan zenei anyagbdl épiil,
amely szemantikailag értelmezhet§ és
értelmezendS. Minél tobbet ért beldle a
zenekar, anndl konnyebb a hallgatdsig
dolga.

A mi fogadtatdsa: tjabb adalék ahhoz,
hogy a kortdrs zene irdnti tartézkodds (vi-
szolygds, ellenérzés) kinél-kinél korabbi
rossz tapasztalatok dltaldnositdsabol ado-
dé magatartdsmod csupdn (ami egyéni
szinten sokkal konnyebben megvaltoztat-
haté, mint a szervezettség magasabb
szintjein). Sajnos, megannyi tetszéssel fo-
gadott egyes el6adds hatdsara sem ébred-
nek rd tényleges felelsségiikre mindazok
a misorok kialakitdsaban munkalkodok,
akik kényelmi (biztonsigi) szempontbdl
o6dzkodnak attdl, hogy lehet&séget kindl-
janak a zenekedvelSknek hazai kompozi-
ci6k megismerésére.

Korantsem tyik-vagy-tojis problemati-
kardl van sz6! Ha — és ez f6ként nagy ap-
pardtusra szdnt mivekre vonatkozik — a
kompoziciék nem jutnak el a kdzonség-
hez, nincs médjuk a gyakorlatban vizs-
gdzni, tehdt tetszhaldlra itéltettek. Vagy
anndl tobbre (s nemcsak azért, mert gyd-
lik a restanciank), hiszen a zenész-tarsa-
dalomba sem jutnak el, tehat a felnovekvd
zeneszerzG-generdcié tagjai nélkiilozik
azt a zeneirodalmat, melynek (hazai, ma-
gyar) szokincsébdl, kifejezésmddjabol
vdlaszthatndnak, sajat utjukat jelolve ki.
(A legtobbet ilyen szempontbdl a hangfel-
vétel-készitésnek koszonhetjikk, 4m az —
érthetSen — f6ként szdlisztikus és kama-
ramivekre koncentral.)

A szorvanyos kisérletek mindegyike:
értékes adalék. Tényleges hasznuk akkor
lesz észlelhetd, ha legaldbb a pozitiv
visszhangot kivaltott miivek repertodr(ok)
részévé vélnak.

RemélhetSleg raébred e felelGsségére
Héja Domonkos és remek zenekara, s hi-
rilket-neviiket a magyar miivek ter-
jeszt6iként is Oregbitik. Alkalmasak és
méltéak erre (csakigy, mint azok a
miivek, amelyek méltatlanul hallhatatla-
nok). Ezzel nem misszi6t teljesitenének:
Iépéseket tennének egy ,,normdlisan”
miikods, elfogultsdgoktdl mentes zenei
élet utdpisztikus tavlatokba tlint képe ira-
nyéba.

& ckok

A februar 13-i estet Medveczky Addm
vezényletével a Gyori Filharmonikus
Zenekar adta. Programvdlasztdsi otletiik
az ,,aktualizdlas” volt; farsang 1évén Ber-
lioz Rémai karneval — nyitdnyat, Weiner
humoreszkjét, a Farsangot tlizték misor-
ra, majd Richard Strauss: A rézsalovag
cim@i operdjabol kovetkezett a keringd,
utdna pedig Hacsaturjan szvitjét, az Alar-
cosbalt adtdk elS. A misor masodik felét
csak korvonalaztdk, ifj. Johann Strauss
kering®6it és polkait igérve. (Pontositdsra
késébb sem keriilt sor, ki-ki annyi tételt
tudott megnevezni, amennyit felismert,
egyébként pedig mintegy hattérzeneként
sz6lt az elStérben - a szinpadon - megan-
nyi ismer@s dallam. A denevér — nyitdny-
t6l a Kék Duna kering6ig sorjaztak az
orokzoldek, s természetesen jutott rdadds
is. Mdr csak a hatds kedvéért is, melyet
fokozott a kozonség ellendllhatatlan akti-
vitdsa, a tutti-szakaszok dinamikai erdsi-
tése egyenletes vastapssal.)

A kindlat alapjan akdr iditS estét is tolt-
hettiink volna a koncertteremben — de er-
r6l kordnt sem beszélhetiink. Az elsd
részben kioltottdk egymds hatdsat a m-
vek. Berlioz nyitdnya legfeljebb csak han-
gos volt, kordntsem hatdsos. Es ha ott
nem értékelték a szin-orgidt, Weiner hu-
moreszkje sem kaphatott fogékony eld-
adokat (és hallgatésdgot). Mdésfajta han-
gulatvildgot kellett volna ébreszteni a
keringének (az operdnak e pregndns
részlete még az olyan hallgatét is megra-
gadhatja, aki nem ismerte kordbban az
operat), s az elhangzottakhoz tovabbi szi-
neket és tonusokat adhatott volna hozza
Hacsaturjan szvitje. A sziinet utdn a tdncok
forgatagat bodito 1égkorét vartuk — hidba.

Nehéz konkretizdlni azt a hidnyérzetet,
amelyet az est egésze keltett. Vagy taldn
mégsem? Konny(, ha szdmon kérhet§ az
el6addkon a lelkesedés (ligyszeretet) és a
felelGsségteljes elkotelezettség. Nem nél-
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kiilozhet§ ez a magatartds, alapgesztus
akkor sem, ha viszonylag konnyed hang-
vétell, vagy legalédbbis, tragikus mélysé-
gekt6l, lehengerld sulyokt6l mentes zenét
jatszanak. Miként a pasztellkép festése is
fejlett szinérzéket feltételez, a drdmai
kontrasztokat nélkiilozd tételek sem sor-
jazhatnak ,,egy kaptafdra” (még a kerin-
g0k-polkdk sem!). A zenemfivek lehetnek
habkonnyfek, el6addsuk azonban nem le-
het elnagyolt. (Konny(-torékeny targyat
tartani mds feladat, mint nehéz silyt; az
elébbi esetben kiilon kell vigydzni arra,
hogy — épp a biztonsagos tartds dltal — ne
roppanjon Ossze!) Aprélékos kidolgozas-
nak koszonhetSen jelenhettek volna meg
kvazi sokdimenzidés hangképek; helyettiik
hallottunk sok-sok hangot, kiilonb6z6 di-
namikdval (melyek skdldja vitathatatlanul
széles volt).

A hallgatésdg 1étszdma nagyjabol a
debreceniek kozonségével egyezett meg;
s ha telt hazrdl korantsem beszélhetiink,
mégis, a telt foldszint is megérdemelte
volna a nivés produkciét. Mert az igy is
kihallatszott: ,,tobb van” az el6addkban...

Minden valamiféle ,,mintha...” érzetet
keltett, semmi sem volt ,,igazi”. A hull4-
mokra kellett gondolnom, melyeknek
olyan a természetiik, hogy ,.kioltjadk” egy-
madst. Tanulsdgos lenne, ha utdlag vissza-
nézhetné jatékat a zenekar. Egy-egy sz6-
lamon beliill elképeszts kiilonbségek
tiinnek szemiinkbe (nemcsak az, hogy a
jatékosok mas-mds mértékben foglalkoz-
nak az adott miegésszel; van, aki probdlja
belehelyezni szélamdt a folyamatosan
megsziiletd hangzdsba, mig mdsok szinte
csak hozzatapasztjak az dltaluk megszdlal-
tatott hangokat ahhoz a hangzastombhoz,
amelyet ezuttal a kompozici6 jelent. A ré-
tegezett hangzast a karmesteren is szdmon
kell kérni, hiszen az kevés, ha ¢ 1d6rdél-
id6re csupdn a felcsendiild dallamoknak
oriil: a melddidk megfelelé kornyezetbe
dgyazddva tudnak hatni. Elismerés illeti a
csellistdkat, amiért magukrahagyottsa-
gukban is prébaltak aktivizalddni, a kisé-
részélamok megformaldsaval. Mert alig
lehet elképzelni rosszabbat, mint indiffe-
rensen sorjdzo funkcids basszusokat...(a
legszebb pillanatokat a széldcsellistanak
koszonhettiik).

Minden esetlegesnek tiint, szinte még
az ardnyos-kiegyenlitett szakaszok (for-
marészek) is. A fuvésok, mint akik gyak-
ran jatszanak szolisztikus ,,dlldsokat”, kis
Iéptékben megformaltdk dallamaikat, mo-
tivumaikat, az iit6sok pontosan, bar gyak-

ran a folyamatok irdnt érzéketleniil 1éptek
be, a hegedlsoknél a lathatéan kevéssé
egységes jatékmod egyértelmiien indo-
kolja a hangzas irdnti kozombosséget, s
kétségkiviil osszefligg a személyes jelen-
1ét, az intenzitds hidnydval a felszines-fe-
lilletes hangképzés. Mintha arra lennének
berendezkedve, hogy akarmilyen sokdig
birjak a jatékot...

Az ilyen el6adds nem kivéan egész em-
bert — se az el6adoktdl, se a hallgatdktol.
,,Félgdzzel” el6adott misoruk hattérzene-
ként szolgdlt, amire akar oda is lehet
figyelni... Aki hozzdszokott ahhoz, hogy
akusztikus kulissza vegye koriil, annak az
élGzene ténye is tobbletet jelentett — aki
viszont a kompozicidkra volt kivancsi, az
elégedetleniil tdvozott.

koo

Maisnap, februar 14-én a Miskolci
Szimfonikus Zenekart koszonthettiik.
Kovics Ldszl6 ezittal is zongora mellSl
irdnyitotta egyiittesét Addinsell Varséi
koncertjében. El6tte Weiner Szerenddja a
,.bemelegitésnek” esett dldozatul, utdna
Barber: Toccata festiva cimii kompozi-
ci6ja csendiilt fel, Fassang Ldszl6 orgona-
miivész kozremiikodésével. A miisor ma-
sodik része bizonyult telitaldlat”
vdlasztasnak, Sztravinszkij: Petruskdja.
Ismert-kedvelt kompozicid, koncertte-
remben id6rSl-idore hallhaté — azok koziil
val6, amiket barmikor szivesen hallga-
tunk, s f6képp: barmikor éliink végig Gjra.
Szerencsére, ezittal ilyen élménynek le-
hettiink részesei. E produkcié kapcsan
mérhettiik fel karmester és zenekar
egyiittm{ikodését. Kovacs Laszlo kétség-
kiviil behatéan ismeri a mivet, s (a csak-
nem negyedszdzados egyiittes munka fo-
lyamdn) osszeforrott zenekardval is. Itt
mutatkozott meg e kettds ismeret haszna:
a mi irdnti elkotelezettség abban, hogy
nem tett engedményeket a ,biztonsigi
megoldds” érdekében, tehdt nem adta fel
a tempo-elképzeléseit (amelyek a kompo-
zicié ismeretén alapulnak), ugyanakkor
tekintetbe vette a teljesitGképesség tény-
leges hatdrait. Nem hajszolta a zenésze-
ket, jatszhatatlan tempd-keretek kozé
kényszeritve Sket, de jo érzékkel megta-
lalta azokat a sz€ls6 értékeket, ahol maxi-
malis teljesitményt tudnak nyujtani. Bizo-
nyara sikerélmény a jatékosoknak, ha
nemes kihivasnak tehetnek eleget — tehit,
amikor ténylegesen meg kell dolgozni (a
sz6 legnemesebb értelmében) minden

egyes Ujra-jatszdaskor az elképzelt-kivant
hangzasért. Es, amikor hallhatjak igyeke-
zetiik eredményét. Az ilyesfajta jelenide-
jl muzsikdlas egyértelmiien 6romforras a
hallgaténak — akiben fel sem meriil a gon-
dolat, hogy mds koncertélményeihez, ne-
tdn hangfelvételekhez hasonlitsa az él16-
zenei élményt. Ez az ,.itt-€s-most” adja a
koncertek semmi madssal nem pdétolhatd
egyszeriségét — €s ez hidnyzik, amikor az
el6adok kozonyos jdtékkal kivonjak ma-
gukat a zene hatdsa aldl, szolgéltatassa
degraddlva tevékenységiiket.

Ami a teljesitmény-skdla masik vég-
pontjara keriilt, az Weiner mve. Ugy tii-
nik, a Magyar Szimfonikus Korkép kere-
tében tobb  zenekar szdndékozik
Weiner-darabbal ,,letudni” a misorossze-
allitas kritériumaként a 20. szdzadi ma-
gyar kompoziciét. A masodik év tapaszta-
latai sordn ugy tlinik: napjainkban a
Weiner-miivek specidlis problematikdjat
az adja, hogy a kiilonboz6 egyiittesek (és
dirigenseik) képtelenek rataldlni arra az
idedlis tavolsagra, melybdl egyértelmiien
és plasztikusan észlelhetS a szerz6 hang-
szerelési remeklése. A jatszanivald (tech-
nikailag) gyakran konnyiinek-probléma-
mentesnek tlinhet, a hangzasi ardnyok
finomitdsdra pedig vagy id6 vagy affinitds
nem jut. Weiner-miivet akkor illenék
miisorra tlizni, ha az interpretatoroknak
kozlendgjiik van a hangok érté olvasata
altal, hogy hangz6 valosaggd valjék az,
amirSl megbizhat6 frott forrdsok tudosita-
nak: Weiner hangszerel§ zsenialitdsa.
Nem konnyi feladat ez, hiszen érzékeny
differencidlasra lenne sziikség, s a gyak-
ran egyszer( zenei szokincs {zére vald ra-
taldlasra. Ennek hidnydban elmarad a re-
veldci6 — akkor pedig nem sok haszna van
annak, ha megbolygatjuk a feledés por-ré-
tegét a kottdkon.

koK

A Magyar Szimfonikus Korkép sorozat
keretében idén egyetlen est miisordn sze-
repelt kizdrélag magyar zene. Februdr
18-4n a Magyar Radié Szimfonikus Ze-
nekara Barték Tancszvitjét, Dubrovay
Laszl6tél a magyar népi hangszerekre és
zenekarra szdnt Versenymiivet és Ko-
dalytdl a Felszéllott a pavat tlizte miisor-
ra, Ligeti Andras vezényletével. A prog-
ramfiizetben az est ,,A népzene hatdsa a
klasszikus zenére” cimet viselte, a misor-
kozI6 a ,,Klasszikus €s folk” mottot emli-
tette. A népi hangszerek nemcsak a ver-
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senymiben jutottak szerephez (Juhdsz
Zoltan — tilinkd, erdélyi fuvola, Havasréti
Pal — tekerdlant, Lanyi Gyorgy — duda,
doromb, Szeverényi Ilona — cimbalom),
hanem Koddly miive el6tt Sebestyén Marta
és a Muzsikds Egyiittes j6 féloran keresz-
tiil a ,,padva-dallamcsaldd” tobbé-kevésbé
kozeli rokonsdgban 1évé dallamaival vil-
lantotta fel azt a gazdag zenei kornyeze-
tet, melybdl a Kodaly jovoltdbol a mi-
zenében polgdrjogot nyert pava-dallam is
szarmazik. E koncert suilyét-jelent&sé-
gét az is noveli, hogy a felvételét szamos
eurépai radi6 fogja sugdrozni. Igy érthetd
a kicsit tildimenziondlt hosszisdg (a ze-
nekari jatékosok szdmdra hosszira nyult
sziinettel/varakozdssal), s 0rom, hogy a
nemzetkozileg ismert/elismert két remek-
mi tarsasdgdba olyan kortirs kompozicié
keriilt, amely 1999 6ta bizonyitja a népze-
ne miizenébe dgyazdsdnak mindmaig jar-
hat6 utjat. Dubrovay jol proporciondlt té-
teleket sorjdztat egymds utdn, melyekben
a népi hangszerek szolisztikus szerepelte-
tése nemcsak (sGt, nem is elsGsorban) a
zenekari hangzdst gazdagitja, hanem
tobbdimenzidssa ,,borzolta” a hangképet,
a szokatlan hangszinek kiszdmithatatlan
egymadsra-kovetkezésével tartva ébren a
figyelmet. Rdaddsul, a mii él6 elGaddsa
esetében a latvany is fokozza a hatdst.
Szerencsére a hagyomdnyos zenekari
hangszerek és a népi hangszerek ,,szembe-
allitasanak’ nincs eszmei lizenete; nem ke-
riilnek sem konfliktus-helyzetbe, sem pe-
dig nem késztetik valasztdsra a hallgatét. A
népi hangszerek szerepeltetése szolisz-
tikus, jellegzetes tonusuk sajatos couleur
locale-t vardzsol a szinpadra. Dubrovay e
miive azok kozé a kortdrs kompoziciok
kozé tartozik, amelyek a legkisebb ellen-
allast sem valtjak ki a mindenkori k6zon-
ségbdl: nincs mit ,,nem érteni”’, megterve-
zett hatdsa félreérthetetlen.

Bartok és Koddly mive, nyilvanvaldan,
madsfajta hallgatéi érdekl6désre tarthat
igényt. Mindkett§ viszonylag ismertnek
szamit — sajnos, a megszolaltatdsukra val-
lalkozdk korében is; igy a megérdemelt-
nél kisebb lelkesedés jut nekik. Ez sem
egyszerli kérdés: hivatdsos egyiittesen
szdmon kérni az elhivatottsagot. (Ezuttal
olyan zenekaron, amelyet gyakran a fel-
vételt jelzd piros ldmpa késztet kontrol-
lalt-perfekt jatékra.) Pedig nem lenne sza-
bad figyelmen kiviil hagyni azt, hogy
mindig lehetnek olyanok a k6zonség sora-
iban, akik elGszor taldlkoznak az adott
miivel (vagy hangversenyteremben eld-

szor), s épp ezért e taldlkozds szdmukra
meghatdroz6 lehet. A Tancszvit remek-
mfi-voltdt mintha evidencidnak tartottak
volna, keveselltem a jaték-6rom atiitGere-
jét. Pedig Ligeti Andrés (a t6le megszo-
kott médon) nagyon tudja fejbdl a partiti-
rat, biztos kézzel irdnyitja az egyiittest —
de 6 is megelégszik a mar-mdr szertartd-
sos el6addssal. Fokozott mértékben érvé-
nyesiilt ez Koddly miive esetében, ahol
felfénylett ugyan a ,.finale” — de nem az
el6zmények folyamatat megkorondzando,
am erdsen érzodott: nyilvdnvaléan meg-
faradt mindenki (a publikum is).

& sk ok

A Magyar Szimfonikus Korkép zaréd
estje (februdr 25.) kordntsem csupdn hely-
zete/funkciéja okdn érdemel madsfajta
megkozelitést, kritikai helyett tuddsito-
beszamolo jelleglit. Az Alba Regia Szim-
fonikus Zenekar fellépési lehetGségét
ugyanis Drahos Béla egészen sajitos mo-
don akndzta ki. Szép otlet, sejtetve a ren-
dezvénysorozat rangjat-értékét, Beetho-
ven IX. szimfénidjdval megkorondzni
(tehat, a zar6-gesztus az Oréméda), s £6-
képp az, hogyha telthdzas nagyteremben
csendiil fel az emblematikus md, kis tal-
zéssal: ezrek ajkdn. A koncert szinte ha-
gyomanyosan indult: nyitdny, versenymi
— majd a sziinet utdn kovetkezett az ,,ers-
préba”. (Vivalditol kolesonozve, ,.a har-
moénia és taldlékonysdg erdprobdja”.) A
székesfehérvari muzsikusok soraiban (né-
ha sz6lamvezetS poszton is) budapesti ze-
nekarok ismert tagjait ismerhettiik fel. Az
is egyfajta iskola (iskoldzds), ha a kevés-
bé tapasztalt hangszeres a rutinos kolléga-
tdl lesheti el a zenekari jaték fortélyait (e
gondolat jegyében sziilettek példaul a ko-
zelmiltban azok a Fischer Addm vezé-
nyelte koncertek is, melyeken egy radi6-
zenekari tag és egy zeneakadémista iilt
egy-egy pultndl). Ezittal a feladat nagy-
sagrendje is indokolttd tette a szokatlanul
nagylétszamud vendégmuzsikus kozremi-
kodését.

Petrovics Emil Vorosmarty-nyitdnya az
egyiittes felkérésére késziilt 1993-ban, s
orvendetes, hogy nem maradt alkalmi da-
rab a zenekar szamara, hanem — mint ran-
gos kompoziciét, mint ,,sajat” mivet —
megfeleld alkalmakkor ismételten miisorra
tlizik, ezzel biztositva hangzé életét. Mo-
zart D-dur fuvolaversenyében (K. 314)
Drahos szdlistaként irdnyitotta a stilsze-
riien csokkentett 1étszamu eldadogardat, s

a megunhatatlanul szép fuvolahangnak
hdla, csokkent a hallgatéi kritikai érzék.
Azt azért nehéz megérteni, a magatol-
értetdd6 formalds, a plasztikus tagolds és
épitkezés valamennyi tételen beliil, vajon
miért nem elégséges ahhoz, hogy adott
pillanatban a fivésok tempdban 1épjenek
be s jatsszanak. Drahos 1999. 6ta vezeti a
zenekart, ennyi id§ alatt hozza kellett és
lehetett szokni ahhoz a magas szinvonald
zeneiséghez, mellyel barmely kompozi-
cidhoz nyul — s épp ezért felelGsséggel
tartozna valamennyi, az irdnyitasaval akdr
csak ritkdn fellépd hangszeres is, hogy
egyiitt-munkdalkodjék (vele és muzsikus-
tarsaival) az elérhet6 legjobb elGadds
megvaldsitdsdn. De félre a kritikdval —
gyonyord Bach-tétel kovetkezett rdadds-
ként!

Ami egyedivé avatta az estet, nyilvan-
valéan a Beethoven-szimfénia, iinnepet
jelentve nemcsak Székesfehérvar, hanem
kornyéke, az egész régié dalosainak. A
koncertsorozat programfiizetének adatait
pontositd szérdlap tandisdga szerint négy
kérus miikodott kozre, az Alba Regia
Vegyeskar, a Dunaijvarosi Vegyeskar, a
Primavera Korus és a Veszprémi Ve-
gyeskar. Enekesei kiilonbozd kordak, el-
tér6 képzettségli (és erejli) hanggal ren-
delkeznek — dm vélhetSen valamennyiiik
szdmdra rangos esemény jelentett a mo-
numentdlis alkotds megszolaltatdsidban
valé részvétel. (Akkor is, ha az Osszha-
tasban kinek-kinek minimdlis szerep és
érdem jutott.) A gyakran inséges koriil-
mények kozott, pusztan a koéruséneklés
szeretete dltal inspirdlt dregek és fiatalok
életresz6l6 élményét az is fokozhatta,
hogy — profi egyiittestSl szokatlan médon
— végigiilték, tehdt végighallgattdk az
egész miivet. Az egyesitett kérus 1étsza-
mat tekintve, akar kevesellhetnénk is
hangzdsuk intenzitdsdt — dmde itt és most
nem valamiféle perfekcié volt a cél! Epp
ezért Orvendetes, hogy a szdlista-szdla-
mokat — az egy rangos kvalitdsi Wiede-
mann Bernadett kivételével — olyan
miivészekre biztdk, akiknek hasonléképp
nincs ,rutinjuk” e mi el6addsaban. Szolt
a szeretet-himnusz, és a schilleri-beetho-
veni ,lizenet” eljutott a kozonséghez,
melynek soraiban bizonydra szép szdm-
mal akadtak olyanok, akik most hallottdk
elGszor ,,él6ben” a IX-et. Orémujjongés,
lelkes fogadtatds bizonyitja, hogy hatott a
mi, érdemes volt ezt a feladatot ,,beval-
lalni”.
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