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Rengeteg potolni valdo van még...

Interju Kocsis Zoltannal, a Nemzeti Filharmonikus Zenekar f6zeneigazgatoéjaval
az egyluttes megalapitasanak 90. évforduléja alkalmabol

| A Vitray 1amas dltal készitett emlékeze-
tes televizics portréfilmben On meglebetd-
sen lehangolo képet festett az akkori
szimfonikus zenekarok dllapotarol, ami
az interjii sugdrzasdat kévetoen nem ke-
vés korabeli szakember nemtetszését vdl-
totta ki. Hogyan ldtja ma: nébany évtized
elteltevel milyen iranyba fejlodott itthon a
zenekari kultiira?

— Ugy gondolom, hogy a viltozasok a Bu-
dapesti Fesztivilzenekar megalakuldsaval
kezdédtek. Egy ilyen valtozas természete-
sen nem azonnal hozza meg a gytimolcsét.
Ha ma meghallgatjuk a Fesztivalzenekar
els6 nevezetes kardcsonyi koncertjét, akkor
megillapithatjuk, hogy az a koncert még
nagyon sok kivannivalot hagyott maga
utan. Ennek ellenére mégis a modern zene-
kari kulttra beszivargasinak elso jeleként
értékelhetjiik, mivel ez volt az els6 olyan al-
kalom, amikor legalabb egy Glinka Ruszlan
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és Ludmilla nyitiny primhegedt-szolama
virtudzan megszolalt. Most nem beszélek
arrol, ami a mogottes munkat érinti, hiszen
sajnos mindannyian nagyon jol tudjuk,
hogy a magyarorszagi belterjesség a zene-
karok esetében is mennyire bedarnyékolta a
munkamordlt, illetve a munka hatékonysa-
gat — hogy ezt a csunya marxista fogalmat
haszniljam. Annak idején a Fesztivilzene-
kar tagjaival ezt igyekeztiink elfeledtetni. Ez
a zenekar sajnos hosszt idén at még csak
alkalmi egyitittes volt, aminek kovetkez-
tében nagyon erds fluktuacio jellemezte,
annak fliggvényében, hogy mikor ki ért 14,
raadasul eleinte csak haromszor egy évben
iilt Bssze. Am azt a szemléletet, ami abban
az idében az Allami Hangversenyzenekar-
ndl jarta, hogy ,mi nem probazenekar va-
gyunk, hanem hangversenyzenekar”, még-
is sikertlt legalabb abban a mértékben
megroppantani, hogy a normalisabbak, a
fiatalabbak, a tettre-készebbek elkezdtek

azon gondolkozni, hogy vajon mi lehet e ki-
jelentés mogott. Es igy szép lassan, lathatat-
lan és lathato jelekkel, megindult a magyar
zenekari kultara folkapaszkoddsa arra a
szintre, amely jelenleg ott tart, hogy igenis
indokolttd teszi a kilenc hivatdsos févarosi
nagyzenekar létét.

| Még akkor is indokoltnak tartja ezt, ha
ebbol a kilenc zenekarbol valojaban kez-
detben csak barom volt valodi bivatdsos
egylittes, mig a 10bbi zenekar igazdbol
[félbivatdsos dgazati, mitkedvelo vagy
szakszervezeti zenekarként jott letre?
— Palyakezdd muvészként, de mar el6tte is,
szamos ilyen zenekarral volt alkalmam jat-
szani. A Zeneakadémiidn ugyanis Kovics
Dénes rektori megjelenése Ota nagy gondot
forditottak arra, hogy kinyissak a nagyvilag
felé a Zeneakadémia ezoterikus, védett vi-
lagat. E nyitds szerves része volt, hogy ha
nem is els6 osztalyt, de mégis szimfonikus
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nagyzenekarokkal léptessék fel a legte-
hetségesebb novendékeket. En is ennek ke-
retében jatszottam annak idején a Vasas
Kozalkalmazottak
Szimfonikus Zenekardval, a Honvéd M-
vészegylittes Szimfonikus Zenekaraval és
természetesen a Zeneakadémia Szimfoni-
kus Zenekaraval is. Az utobbival még 1970,
vagyis mivészi karrierem hivatalos kezdete
elott legalabb kétszer léptem fel. Akkor
Medveczky Adiam példaul igéretes kar-
mester-novendék volt, és még szoba sem
jott, hogy a Magyar Televizid nemzetkozi
karmester-versenyt fog rendezni. Ez egyéb-
ként valamilyen modon szintén hozzajarult
a zenekari kultGrahoz, mert az emberek, le-
het azt mondani, hogy Kobayashi Ken-
Ichir6ért, de mindenképpen erésebben for-
dultak a klasszikus zene felé, mint azelétt.

Szimfonikusokkal, a

1 A Zeneakadémidat azonban azelott is
estérol-estére megtoliotte az a valtozo
osszetételii kozonség, amely példaul tiz-
ezres példanyszamban vdsdaroll meg
olyan zenei targyu konyveket, amelyek
ma a bdromezres példanyszdamot sem
érik el.
—Tény, hogy létezett a két habora kozott
egy zenekari kultdra, ami nem volt rossz.
Ugyanakkor azt gondolom, hogy a magyar
zenekarokat talin nem a legriatermettebb
vezetOk iranyitottak. Tavol all t6lem, hogy
barkit is megsértsek, és elére bocsatom,
hogy mind Ferencsik Janost, mind Doh-
nanyi Erndét, valamint mindazokat a mes-
tereket, akik azokban az idékben ezeket a
zenekarokat vezették, meghatirozo egyéni-
ségeknek tartom. De mégsem tartoztak az
ugynevezett ,munkds” karmesterek tipusa-
hoz, akik egész egyszerlien eltavoztak az
orszagbhdl. Nagyon kevesen tudjak, hogy
Reiner Frigyes még Fritz Busch el6tt a drez-
dai Staatskapelle vezetGje volt, ugyanabban
az id6ben, amikor Rachmaninov is Drezda-
ban élt. Nagy kultardkat hagytak tehat ma-
guk utdn ezek az emigrins karmesterek,
akik egymads utin hagytak el az orszagot.
Ha Reiner Frigyes mellett csak Ormiandy
Jend, Széll Gyorgy, Fricsay Ferenc, késGbb
Dorati Antal, Kertész Istvan, vagy Solti
Gyorgy nevét emlitem — bar még folytathat-
nam a sort —, akkor roluk elmondhat6, hogy
valamennyien megfelelnek az el6bb em-
litett kritériumnak, a szonak abban az ér-
telmében, hogy nagyon sokat koveteltek az
altaluk vezetett egyttestol, és ezt maradék-
talanul meg is valositottdk. Orméndy Jend
— aki egyébként hegedtisként kezdte a pa-
lyajat —, Amerikaban nagyon sokdig ,a ma-
sodosztalyt karmesterek kozott az els6” ké-
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tes értékd cimével biiszkélkedhetett. Ami
azért nagyon rosszindulatG butasig, mert
ha megnézziik, hogy pl. Rachmaninov mi-
lyen gytimolesoz6, sét benséséges kapceso-
latot épitett ki éppen a Philadelphiai Szim-
fonikus Zenekarral, akkor az nem kis rész-
ben Ormindy Jend tevékenységének volt
koszonhetd, tekintve hogy elédje, Leopold
Stokowsky szintén nem tartozott a talsago-
san sokat pepecsel6 karmesterek kozé.
Ezért én Ggy gondolom, hogy valodi és
nagy formatumia munkdsok hijan, a magyar
zenekari kulttra tartott ugyan egy bizonyos
szinvonalat, de messze nem kozelitette meg
a német, az angol vagy az amerikai zene-
karok szinvonalat a két vilighdbora kozott.
Természetesen ez nem valtozott a masodik
vilaghabort utidn sem, mert az embereknek
kisebb gondjuk is nagyobb volt annal, mint-
hogy zenekari kultaraval foglalkozzanak.
Ennek ellenére mégis feltlint a horizonton
egy-két munkas karmester, és kozulik én
feltétlentil Somogyi Laszlot emelném ki, aki
hattér-karmesterként gyakorlatilag, ha nem
is egymaga, de mindenesetre a munka
oroszlanrészét elvégezve tartotta életben
azt a kultarat, ami az emlitett zenekarok ja-
tekdban cstcsosodott ki. Ebben a vonatko-
zasban azonban nem szabad megfeledkez-
ni a hatvanas évek nagy tridszar6l sem,
Ferencsik Janosrol, Lehel Gyorgyrél és
Korodi Andrasrol. Ferencsik és Korodi nem
tartozott a munkds karmesterek kategoria-
jaba, ezzel szemben Lehel Gyorgy igen, és
azt kell mondjam, hogy a hatvanas évek vé-
gére és a hetvenes évek elejére a Radioze-
nekar egy nemzetkdzi mércével mérve is
ttéképes egytittessé fejlédott. Olyannyira,
hogy az 1971-es amerikai turnén, az Egye-
stilt Allamok legalabb kétharmad részének
kozonsége elott bizonyitott a vilag legjelen-
t6sebb zenei centrumaihoz sorolhaté kon-
certhelyszineken, tobbek kozott a washing-
toni Kennedy Centerben, a New York-i
Carnegie Hallban, vagy a chicag6i Orchestra
Hallban. Az amerikai kritikusok, ha nem is
szuperlativuszokban, de a joindulatnil mesz-
sze objektivebb hangon kellett, hogy fejet
hajtsanak a Radidzenekar teljesitménye
el6tt. Tulajdonképpen volt zenekari kulttra,
amit én nem is tagadok. Am a Fesztivilze-
nekar megjelenése Gj dimenziokat tett el-
érhetové, és a lathaté eredmények a zene-
kari tagok egyre novekvé javadalmazasa-
ban is mindenképpen lemérhetdek voltak.
A lathatatlan eredmények, vagyis az, hogy
minden zenekarnidl megvalosuljon egy
ilyesfajta munkamoral, munkafegyelem és
eredményesség, mint ami a Fesztivilzene-
karnal tapasztalhato, lassan 6116 malmok-

ként mikodtek, de végul mégiscsak hatéko-
nyan, mert egyre szinvonalasabba kezdett
vilni az AHZ, a Filharmoniai Tarsasig Ze-
nekara, a Radiozenekar és egyre inkabb
kezdtek feljiopnni az addig masodik vonal-
ban emlegetett egylittesek, tehat a Postas
Szimfonikusok, vagy a MAV Szimfoniku-
sok. Azt gondolom, hogy az ugynevezett
rendszervaltas teremtette meg azt az alapot,
amelyrdl elindulva a zenekaraink — bele-
értve most mar az addig valtoz6 dobogds
helyekkel ugyan, de a févarosi zenekarok
nyomdban mindig is ott 1év6 vidéki szimfo-
nikus egyttteseket is — szamara lehetséges-
sé valt az a fajta atszervezés, amely végiil
a vilagszinvonal megcélzasahoz vezetett. A
Gy6ri Filharmonikusok Sandor Jinos veze-
tésével egy id6ben élen jartak ebben a
munkadban. A debreceni, a miskolci, a pécsi
zenekarban is elkezd6dott ugyanakkor egy
olyan erjedés, amely nem vezethetett mas-
hova, mint vagy a zenekarok megsziinésé-
hez, vagy lényegesen jobb és a kozonség
szamara vonzobb produkciok létrehozasa-
hoz.

| Lat-e valamilyen kiilénbséget az On dltal
emlitett munkamordl megvaltozdsaban a
magyar muzsikusok kiilénbozo generd-
cioi kozott?
—Ez egy zenekar esetében tgy mikodik,
hogy a fiatal, langol6 tehetségl muzsikus
betl, mondjuk a hetedik pulthoz, és utina
jon a ,majd én megtanitalak, hogy mit kell
csinalni egy zenekarban” ¢cim fejezet a mar
rutinos kollégik részérol. Ebben egyébként
nagyon sok igazsdg van, mert nem lehet
csupan langolo tehetséggel betilni egy ze-
nekarba. Nagyon sokat gondolkoztam azon,
hogy mi lenne, ha minden zenekar mond-
juk Perényi Mikloshoz foghato tehetségt
muzsikusokbol allna, és arra a kovetkezte-
tésre jutattam, hogy pillanatokon beltil rette-
netes anarchia keletkezne. Mint ahogy nem
volt konnyl vilagnagysagokat beitiltetni a
Zene és a Divertimento lemezfelvételébe
sem, mivel ott is akadtak konfrontaciok az
GUgynevezett rutinos zenekari muzsikusok
és az tgynevezett szolistak kozott. Ttt az Ggy-
nevezett szolistinak zenekari zenésszé kell
lennie, az Ggynevezett zenekari muzsikus-
nak pedig ,mernie kell nagyot almodni”. De
ez egy specidlis helyzet. Tehat amikor a F6-
iskolarol kikertil egy novendék és betl egy
zenekarba, akkor kortlbelil 50-50%-ban a
tapasztalt zenekari muzsikusnak, illetve
neki van igaza. Vagyis a tapasztalt zenekari
muzsikus is visszavehetne a keresztbe tett
1ababol és a székre gornyedésébdl, ugyan-
akkor az ifju titinnak is meg kell értenie azt,

XX. EVFOLYAM 2. SZAM



hogy egy egylittesben, ahol megkett6zott,
illetve megsokszorozott szolamok vannak,
nem lehet Ggy muzsikalni, hogy az ember
kilogjon a sorbol. Ezt a ,sorban levést” tehat
meg kell tanulni, mint ahogy a koncertmes-
ternek, illetleg a szolamvezetonek is meg
kell tanulnia, hogy mit jelent az, hogy ,veze-
tés”. Nem elég, ha a szolamvezet6 pusztin
tokéletesen lejatssza a szolamait, ez ugyanis
még kevés. Ugy kell jatszania, hogy az min-
den szempontbol — vagyis metrikailag, rit-
mikailag, intenzitasban — inspirdldéan has-
sona szolam tobbi tagjara. Meggydzodésem,
hogy ezt a munkat nem a karmesternek kell
elvégeznie, hanem a szolamvezetSknek,
mégpedig az 6sszproban és nem a szélam-
proban.

I Miert gondolja igy?

— A szolamproba nem iranyulhat az egész-
re, illetve az egész nagyon-nagyon fontos
vonzataban, de mégiscsak a részletekre
kell, hogy irdnyuljon. Ugy gondolom, hogy
ebben a tekintetben a magyar zenekari kul-
tira rengeteget fejlodott az elmult évti-
zedekben ¢és azt hiszem, hogy a mostani
helyzetet nyugodtan nevezhetjik ilyen
szempontbol aranykornak. A kozonség
nem is tudja, hogy milyen jo dolga van
pusztan a magyar zenekarok hallgatdsakor.
Ha idejon egy kulfoldi zenekar, akkor ter-
mészetesen csodaljuk a hangzast, csodaljuk
a fantasztikus osszjatékot, igyekszink ta-
nulni az eléadasukbol, de azért nem Kkis
buszkeséggel kell azt mondanunk, hogy
igenis felvessziik a versenyt a vilag legjobb-
jaival.

1 A Budapesten élo kiilfoldiek mindig is
elismeroen szoltak a fovdarosi koncert-
életrol. Hogyan ldatja, a bazai kézénség
menmnyire képes értékelni a magyar szim-
Jfonikus zenekarok teljesitményeét, biszen
az itt elo kiilfoldiekbez viszonyitva talan
kevesebb dsszebasonlitdasi alapja van?
- Orvendetes modon most mar a magyar
kozonség szamdra is egyre nagyobb a kite-
kintési lehetGség. Azért mar nem az Otve-
nes-hatvanas években éliink a vasfiiggony
bezartsiga mogott, tehat igenis van leheto-
ség az 0sszehasonlitdsra. Rendszeres opera-
kozvetitések vannak a New York-i Metropo-
litanbdl, a Mezzo televizios csatornan kivalo
eléadasokat lehet latni, de hogy a legegy-
szeribbet mondjam, rimegy az ember a
Youtube-ra, meghallgatja a vilag legjobbjait
és konstatdlja, hogy bizonyos szempontbol
a mi munkink is felér az ovékével. Persze
nagyon kell vigyazniarra, hogy megorizziik,
és ne hagyjuk elveszni ezt a kultarat. Itt, az
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allando szinvonal-tartasrol, szinvonal-eme-
lésrol szolva lehetetlen nem emliteni a ko-
zonséget. Ha Ggy tlnik, hogy a hazai ko-
zonség kevésbé képes értékelni a magyar
muzsikusok teljesitményét, akkor az nagy
mértékben annak a kovetkezménye, hogy
megsziint az iskolai ének- és zenetanitas
kotelez6 jellege, valamint az a koriilmény,
hogy a fiatalok szamara a megnovekedett
lehet6ségek 1) életpalya-modelleket kinal-
nak, amelyeknek sajnos egyaltalin nem
szerves része az ugynevezett komolyzene.
Lehetetlen nem beszélni arrol a tényrdl —
amely ugyan csak margindlisan érinti té-
mankat — hogy még a rendszeres koncert-
latogatod kozonségnek is csak egy toredéke
érdeklédik a magyar vagy kulfoldi kortars
zene irant. Ezek persze nem a kozeli, ha-
nem a tavolabbi jov6 problémai. Ezekkel a
kovetkezd generacioknak kell majd meg-
klzdeni, de nem nézhetjik tétleniil, hogy a
filmszinhazak kozonségéhez hasonléan a
koncerttermek, operael6adasok kozonsége
is fogyatkozoban van, illetve vészesen
emelkedik az atlagéletkora.

| Fodor Géza gyakran emlegette, hogy
miuloban van az igynevezell Biirger-
bildungskultur, vagyis az a fajta kultiira,
amely a miialkotds élvezetéhez a befoga-
do széleskorii miiveltségét feltételezi.
— Nemcsak Fodor Gézanak, hanem Konrad
Gyorgynek is fixa idedja a polgarosodas,
ami Magyarorszagon egyaltalin nem az al-
tala mintanak tartott német modell szerint
ment végbe.

| Azért ez a jelenség nem magyardzhato
kizarolag a poroszutas gazdasagi fejlo-
déssel, biszen a hatvanastol a nyolcvanas
évekig mégiscsak létezett egy meglebetosen
nagy lélekszamii kézonség, amelyik az
eladott jegyek, illetve kényvek példdny-
szamai alapjan rendszeresen megtolictte
az Operabdzat és az Erkel Szinhdzal, a
Zeneakadémia nagytermél, valamint
szinvonalas irodalmat, sot szakirodal-
mat is vasarolt.
—Nem beszélve a kottakrol. Ezzel szemben
ma az a helyzet, hogy ha megkeresem a
Zenemikiadd munkatarsat, hogy Gj magyar
zenemivekre lenne sziikségem — de ugyan-
ez elmondhat6 a kortarsnak nem nevezhet6
Erkel kompoziciokkal kapcsolatban is — ak-
kor legfeljebb kéziratos facsimilét vagy fény-
masolatokat kapok. Tehat a konyvkiadashoz
hasonléan a kottakiadas, illetve a komoly
zenei menedzselés is vészesen hanyatlik.
Ugyanakkor az elébb a kozonség megfo-
gyatkozasarol és az atlagéletkor emelkedé-
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sérol beszéltem. Ma még jobbara tele van-
nak a koncerttermek. Nagy kérdés, hogy a
Zeneakadémia Gjboli megnyitasaval, a vitat-
hatatlanul csodalatos terem csdbereje hany
potencialis hallgatot fog a Mtvészetek Palo-
tajatol elvinni. Ezt most még nem tudjuk, de
az tény, hogy bizonyos értelemben — kar
lenne tagadni — talkinalat van. En, mint mu-
zsikus, azt mondom, hogy most aranykort
élink. Masok — hasonl6 munkakorben
tevékenykedd szakemberek — pedig esetleg
azt mondjak, hogy minek ennyi egytttes?
Minek ennyi professzionalis szimfonikus ze-
nekar Budapesten, vagy az orszagban?

I Ugy tiinik, hogy az egyik legf6bb problé-
ma a koncertek bagyomdnyos formdja-
ban jelentkezik. Az elobb On a mozi
eltiinését hozta fel példaként. A hagyo-
manyos mozinak volt egy koriilbeliil szaz
éves kifutdasa, mikozben a bangversenye-
zés mai nyilvanos formdja tobbé-kevésbé
még mindig megegyezik azzal a gyakor-
lattal, amit annak idején Jobann Peter
Salomon az 1790-es évek elején London-
ban kialakitott.
— Ezzel kapcsolatban nem lehet nem szolni
a szimfonikus zenekarok potenciilis fel-
bomlasarol. Nem lathatjuk a jovot, de az
tény, hogy a zeneszerzok nagy része nem
szivesen komponal a sz6 Richard Strauss-i
értelmében vett szimfonikus nagyzenekar-
ra. Ha most gyorsan végigszaladok a je-
lenkor Ggynevezett nagyformatumia zene-
szerzoin, beleértve a nemrég elhunytakat,
példaul Stockhausent is, akkor azt mondom,
hogy nem kiilondsebben vonzo szamukra
ez a fajta nagyzenekar. Két okbol sem: az
egyik, hogy az ilyen egyltttesekre olyan
miveket komponiltak, amelyekkel a mai
zeneszerzO-generacid nem akar mar kon-
kuralni. A masik, hogy olyan Gj gondolataik
tamadnak, amelyeknek a legmegfelel6bb
kifejezési formaja nem feltétlentl a szim-
nagyzenekar. Ha végignézzik
Kurtdg, Ligeti, Stockhausen, Boulez miveit,
akkor elvétve taldlunk a sz6 klasszikus ér-

fonikus

telmében vett szimfonikus zenekarra kom-
ponalt alkotasokat, sokkal inkabb specialis
egylittesekrél van sz6. Az Uj Zenei Stadio,
az Ensemble Modern vagy az Ensemble
Inter Contemporain ezzel szemben nagyon
komoly inspirdl6 erdt jelent a mai kompo-
nistak szamdra. Véleményem szerint még
egy olyan nagy zeneszerzG is, mint Boulez,
meglehetésen nehezen komponil néha-
napjan szimfonikus zenekarra. Lathato te-
hat, hogy a kortars zeneszerzok szimara
alapvet6en kétféle szimfonikus modell léte-
zik: a nyitdszam, ami altaldban egy 10-12
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perces nagyzenekari ,szosszenet”. Nagyon
jo példa erre Messiannak az ,Un sourire”
c¢imi alkotdsa, amely zsenidlis a maga ne-
mében. Ugyanakkor az ember mégsem tud
elvonatkoztatni attdl a gondolattol, hogy
rendelés nélkul ez a m talin nem sziiletett
volna meg. Es nem ez az egyetlen ilyen
jellegli kortars darab, amelyr6l az ember-
nek hasonld benyomasa timad. A masik
modell — amit leginkdbb a nem kevésbé
nagyformatuma Wolfgang Rihm mivel — a
felidot betolté zenekari kompozicio.

1 Azt teljesen elképzelbetetlennek tartja,
hogy ez a fajta szimfonikus gondolkodas-
mod visszamenoleg hasson a nagyzene-
kari koncertek miisorszerkesztésére? Eset-
leg még azon az daron is, hogy a valtozo
Osszetételil  egytittesek  szolgalatszamdt
nehezebb elszamolni?
— Ezért mondom azt, hogy ha eltlinik a sz6
klasszikus értelmében vett szimfonikus
nagyzenekari modell, akkor ez a totilis fel-
bomldshoz vezet. Es akkor miris felteszem
a masik kérdést, hogy vajon nem értéke-
sebb-e az elmult 200-220 év repertoarja
ahhoz, hogy még nagyon hosszu ideig fenn
lehessen tartani, illetve sziikséges legyen
fenntartani? Azt gondolom ugyanis, hogy
ha egy Solti Gyorgy — akinek a nagysagaval
mindannyian tisztaban vagyunk — kijelenti
haldla el6tt, hogy tgy fog meghalni, hogy a
Bach-kantatak felét nem ismeri, akkor talan
érdemes lenne ezt kivetiteni azokra a mu-
vekre, amelyek nagyon ritkdn, vagy szinte
soha nem hangzanak el. Példaul ahhoz,
hogy Richard Strauss teljes életmtvét dllan-
do evidencidban tartsuk, még hossza év-
tizedekig, ha nem éppen évszazadokig el-
engedhetetlen, hogy fennmaradjanak a
szimfonikus zenekarok.

| Ugyanakkor a barokk és sok esetben
mar a klasszikus repertodr bizonyos ré-
szét sem merik vdllalni” a nem bisto-
rikus bangszereken jatszo modern szim-
fonikus zenekarok. ..
—Igen. Tulajdonképpen a Bach el6tt kelet-
kezett miveket mar nem illik modern
egylitteseken, illetve modern hangolas sze-
rint megszolaltatni. A historizmus pedig je-
lenleg valahol Schubertnél tart, mikdzben
mar megkezdt€k a Pleyel-zongorak ujra-
gyartasat is Chopin kedvéért. Szerintem
nincs messze az id6, amikor kitalaljak,
hogy Lisztet legjobban Erard-zongorin le-
het jatszani, mindossze azért, mert abban
az id6ben Erard valamilyen modon tdmo-
gatta Lisztet. Ugy gondolom, hogy a his-
torizmus nagyon fontos, de mégis csak

IEN cne

mellékdga az el6ado-mivészetnek, amely-
re nagyon oda kell figyelni. Vagyis része az
egésznek, de véleményem szerint, ha ez va-
lik a fésodorrd, akkor a zene mizeumban
fogja végezni.

1 A historikus eloado-miivészeti iranyzat
miatt nagyon fontos miivek ldtszanak
véglegesen lekertilni a modern szimfo-
nikus zenekarok repertodrjarol. Mindez
azzal jar, hogy az a koncertldtogato, aki-
nek nincs modja rendszeresen éloben
meghallgatni  egy-egy  nemzetkozileg
Jegyzett bistorikus egytittes interpretdcio-
Jjat— és valljuk be, ide tartozik a t6bbség —,
bizonyos miiveket csak felvételekrol is-
merhet meg.
— Mendelssohn, a nagyromantikus zseni fe-
dezte fel Bachot az utékor szamdra. Tehat
én nem tartom helyesnek a tartdzkodast bi-
zonyos mivek modern zenekari megszolal-
tatdsatol. Azt hiszem, hogy Perényi Miklos-
nak van igaza, amikor azt mondja, hogy a
mai kor el6adomiivészének tanulminyoz-
nia kell a régi hangszereket, hogy a sajat
hangszerén annak megfelelé hangzasokat
tudjon el6varazsolni. Szerintem a szimfo-
nikus nagyzenekarok is igy vannak ezzel:
nem kell feltétlentil 425-0s rezgésszamu a-n
jatszani egy Brandenburgi versenyt, vagy
szvitet ahhoz, hogy az el6adis élvezhet6 le-
gyen. Persze err6l megoszlanak a vélemé-
nyek, és tigy gondolom, hogy arrél valéban
jogosan oszlanak meg, hogy milyen mér-
tekben engedjiik be a historizmust a mai
kor el6ado-mivészetébe. Erre én azt vila-
szolom, hogy a mindenkori izléstink mérté-
kének megfelelGen.

| Visszatérve az On dltal iranyiiott zene-
kar aktudlis repertodridra. Az Allami
Hangversenyzenekar miisorait évlize-
deken keresztiil egy nagyon hagyomd-
nyosnak szamito klasszikus-romantikus
repertodr jellemezte, ami Ferencsik Jd-
nosnak koszonbetéen Bartokkal egésziilt
ki, de mondjuk Respighi mar szokatlan-
nak szamitott. Az On érkezésével azon-
ban ez a gyakorlat meguvaltozott és a Bar-
1ok-repertodr kiszélesitése és ijraértelme-
zése mellett a Nemzeti Filbarmonikusok
szamdra egészen ijnak szamito szerzok
tiintek fel rendszeresen a programon. ..
—Ismétlem, nem kivanom birdlni az el6-
deimet, hiszen nagyon nagy muzsikusok
voltak. Kobayashi mesterrél is azt tudom
mondani, hogy nagyon sok olyan embert
nyert meg az értékes kultira ugyének,
akiknek az érdeklodése nélkile esetleg
nem feltétlentl fordult volna ebbe az irdny-

ba. Ugyanakkor az is tény, hogy az ugy-
mond ,mindenevé AHZ” csak latszatra volt
mindenevd. Ferencsik Janos példaul beval-
lottan nem nagyon szerette Brucknert vagy
Mahlert. Es valljuk be &szintén, hogy sem
Bruckner, sem Mahler nem is képezte
olyan mértékben az alaprepertodr részét a
negyvenes, dtvenes, vagy akdr a hatvanas
években, mint manapsag. Szoval az, hogy
Bruckner a maga artatlansigaval, Janacek a
maga kulonlegességével, vagy Kurtdg a
maga Gszinteségével egyszer csak kiemel-
kedik a megszokott repertoarbol, az nem
utolsé sorban azoknak is az érdeme, akik
harcolnak ezekért a szerzokért vagy eze-
kért a muvekért. Nem szabad elfeledkezni
arrol, hogy Bruno Walternek gyakorlatilag
az €lete ment rd arra, hogy Mahlert napi-
renden tartsa példaul abban a New York-
ban, ahol még az Otvenes években is
lekicsinyléen irtak rola. Ugy gondolom,
nemcsak a kitekintés hidnya, hanem a
vezets karmesterek izlése is meghatirozta
a viszonylag szlk repertodrt. Nekem beval-
lottan az volt a célom, hogy mélto helytkre
emeljem vissza példaul a francia zene-
szerzoket vagy az ugynevezett  latin” re-
pertodrt, valamint hogy az elédeim altal
kevésbé preferalt szerz6k nagyobb hang-
sulyt kapjanak a misorokon, és hogy leg-
alabb olyannyira figyeljink a kortars zené-
re is, ahogyan ez egy tgymond klasszikus,
vagy — ha tetszik — valamilyen mértékben
mégiscsak kitekintéssel bird konzervativ-
nak kikidltott zenekartol elvarhato. Ugy
gondolom, hogy b6ven van az dltalam most
felsorolt minden csoportbdl olyan szerzd,
akit mint emblematikus figurat lehet emle-
getni: hiszen mikor jatszotta utoljara ez az
egylttes példaul Dukas muveit az én meg-
jelenésem el6tt? De emlithetném az idei
Lajtha 6sbemutatot is, a Négy isten ligetét.
Vagy sorolhatndm Enescu, Martinia muveit
is. Amikor a zenekarral, Janacek Sinfo-
niettajaval — ami a szerzének bevallottan
egyik legjobb, ha nem éppen a legjobb
mive —, elmentiink Brndba, vagyis ,az
oroszlan barlangjaba”, akkor ott nagyon
kedvezben itélték meg a mi Janacekhez
valo viszonyunkat. Tulajdonképpen el le-
het mondani, hogy Eo6tvos Péternek is iga-
za van, amikor azt mondja, hogy lehetne
nagyobb kitekintésiink is, de arra nem
gondol, hogy nekiink a mindenkori k6zon-
ségre is tekintettel kell lenntink, és nagyon
sok a bepotolni vald, még a legklassziku-
sabbnak szamit6 zeneszerzok esetében is.
Példaul kétlem, hogy Franz Schubert mind
a 606 dala elhangzott mar nyilvinosan Ma-
gyarorszagon.
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| Biztosan nem, de a dalestek kozonsége

napjainkra gyakorlatilag eltiint, akdr-

csak a vonosnégyese...
—Sajnos ez teljesen igaz. Visszatérve a leg-
kozelebbi multhoz, illetve a jovohoz: fejem-
be vettem — és ezt igyekszem kivetiteni az
egész egylittesre is —, hogy el6adjuk Richard
Strauss Magyarorszagon még be nem muta-
tott operdit. Ez valoban olyan vallalkozis,
amit meg lehet ugyan kérdGjelezni, csak-
hogy ezek a kérdojelek nagyon hamar 6sz-
szeomlanak, és azonnal felkidltojelekke
valtoznak, amint meghallgatjuk a szoban
forgd miveket. Mi azonban nem vagyunk
operazenekar. Hangsulyozom, hogy az
arokban még a Muvészetek Palotdjaban is
vendégnek szamitunk, de azt gondolom,
hogy ez is olyan utt6r6 munka, ami jelzi a
zenekar, illetve a magyar zenekari kultara
Uj profiljat. A lehet6ségek természetesen ta-

gabbak, mint annak idején. A régi rendszer-
ben egy Gurre-Lieder, egy Mozes, vagy
akar egy Pelléas el6adasira nem kertlhetett
volna sor. Most sokkal szélesebbek a lehe-
tGségek, és mi €liink ezekkel a lehetdségek-
kel. Ha az Operdban Richard Strausstol csak
a Salomét, az Elektrat, a Rozsalovagot és
esetleg az Ariadnét jatsszak, akkor mi azt
mondjuk, hogy mi még Az trhatndm pol-
garhoz irott kisérézenéjét is fontosnak tart-
juk szinhdzi korilmények kozott elGadni.
Azt hiszem, hogy ezzel adhatjuk a legcsatta-
nosabb valaszt a konzervativizmus vadjara.

1 Az elobb Janacek-interpretaciojuk sike-
res nemzetkozi fogadtatdsat emlitette. En
mégis azl hiszem, hogy az egyiittes legin-
kabb az 1uj Bartok lemez-0sszkiaddassal
kertilt vissza a nemzetkdozi zenei élet 1ér-
képere. ...

Bartok szellemeben

Interju Kovacs Gézaval, a Magyar Nemzeti Filharmonikusok foigazgatoéjaval
a Nemzeti Filharmonikus Zenekar Iétrejottének 90. évforduloja alkaimabol
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| Ebben a székben dltalaban Ont arra
szoktam kérni, hogy a Nemzeti Filbarmo-
nikus Zenekar jelenérol, vagy éppen jévo-
beni terveirol nyilatkozzon, most kivé-
telesen mégis azt kérem, hogy a zenekar
Sfennallasanak 90. éves évforduloja tirii-
gyén elsésorban a miiltrol beszélgessiink.
Milyen szellemi-tarsadalmi kézegben jott
létre a fennallasa soran tobbszor dtszer-
vezett Nemzeti Filbarmonikus Zenekar
Jjogelodje, a Székesfovarosi Zenekar?
— A szazadforduld és az Osztrak—Magyar
Monarchia gazdag szellemi kisugarzasa
olyan vonzo6 zenei €letet teremtett Budapes-
ten, amely Dohnanyit és Bartokot egyarant
arra késztette, hogy ne a foldrajzilag koze-
lebb fekvé Bécsben, hanem Budapesten
kezdje meg fels6fokt zenei tanulmanyait.
Mivel a fellendiilést hozd néhany békés év-
tized utan az 1. vilighabort minden tekin-
tetben mély €s pusztitod karokat okozott az
orszagnak, ezt ellenstlyozando sziletett
meg a volt beligyminiszter, késdbbi kul-
tuszminiszter, Klebelsberg Kund hires
programja, ami a kultarfolényt hirdette
meg. Ez azt jelentette, hogy mind az okta-
tas, mind a kulturalis élet jelentds fejlesztés-
ben részestlt, és valoszint, hogy amikor a
Nemzeti Filharmonikus Zenekar gyokereit
keressiik, akkor valahol itt kell ezeket a

NFZ 90

—Igen, ez lehetséges. Az is igaz, hogy ezt a
sorozatot az én nevem fémjelzi, de hangsu-
lyozom, hogy Ferencsik Janos tevékenysé-
gének hala, itt egy olyan tradicio alakult ki
az Otvenes-hatvanas években, amely taln6tt
mindenfajta fluktudcion. Annak ellenére,
hogy ma mdr szinte alig van olyan zenekari
tag, aki még Ferencsik Janos pilcdja alatt
jatszhatott, gyakorlatilag a Bartok-mtveket
Ferencsik Janos olvasata szerint, illetve az
6 nyomdokain kozelitjik meg, ami olyan
oOriasi elony, amellyel egyetlen zenekar sem
rendelkezik. Talan a Chicagdi Szimfoniku-
sok. Nem tudom, mennyi maradt ott Reiner
Frigyes szellemébdl, de azt tudom, hogy itt
nalunk az tgynevezett Ferencsik-tradicio
egy olyan €l6 tradici6, amelynek alapjan ta-
lan a legkonnyebb elindulni, az ismertség,
vagy ha tgy tetszik, a vilaghir felé.
(Kaizinger Rita)

gyokereket megtaldlni, hiszen 1923-ban,
amikor megalakult a févaros kozalkalma-
zottaibol, koztisztvisel6ibdl a rendkiviil am-
biciozus Bor Dezsé vezetésével a Székes-
févarosi Zenekar, akkor ebben a szellemi,
politikai és torténelmi kozegben kertlt sor
az els6 hangversenyre.

Bor Dezso




