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Orosz szerzok, Debussy, Mozart -

a Rézsavolgyi Kiado kézelmultban megjelent koteteirdl

Az utobbi években egyre-masra jelennek meg a Rézsavidlgyi Kiado gondozasaban a szinvonalas, igé-
nyes szerkesztésii és tartalmu zenei konyvek, melyek kozott egyarant talalhatunk ismeretterjeszto
jellegii és szigorian tudomanyos koteteket is. Az alabbiakban a kézelmiltban megjelent kiadvanyokbél

ismertetek harmat.

Papp Marta: Orosz kerékvdgds.
Tanulmdnyok az orosz zenérél.

Budapest: Rézsavolgyi és Tarsa,

2018. 232 oldal, 3490 Ft

ROSZ

kerékvagas

Papp Marta a radids zenei ismeret-
terjesztd, a pedagogus és a tudds ku-
tat6 harmas mindéségében nyilat-
kozott meg legtjabb kotetében.
Publikécidja szomoru utdcsengése,
hogy mar nagyon beteg volt a konyv-
bemutaté idején (személyesen mar
nem is tudott jelen lenni), és néhany
héttel a kotet megjelenése utan el-
hunyt.

A mintegy harom és fél évtized
munkdjdnak gytimolcsét Osszefog-
lalé, az Orosz kerékvdgds cimi
konyvében elsGsorban a 19. szdzadi
orosz zenével kapcsolatos gondola-
tait publikélta. A cim Mihail Glinka
egy onéletrajzi feljegyzésében olvas-
haté utalds szabad parafrazedldsa. A
mdsodik tanulmdnyt nyité idézet
szerint Glinka Ukrdn szimfonidjaval
kapcsolatban irja, hogy — mivel a
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kompondlas alatt 1évé tétel tovabb-
fejlesztésénél nem sikeriilt kilépnie
a német kerékvagdsbdl (értsd: nem
tudott szabadulni a nyugati zenében
alapvetésnek szdmité szondtafor-
matol) — felhagyott a mi tovabbi
munkdlataival. A cimvdalasztas azért
is frappéns, mert az ltalanos ,euro-
pai” zenékkel szembeni nemzeti al-
ternativak keresése - vagyis az
»orosz kerékvagds” — valt a roman-
tikus orosz zeneszerzék, leginkabb
az Oték (a ,hatalmas kis csapat”)
legf6bb torekvésévé. A szerzd tobb-
féle tudomdanyos szemszogbdl vi-
lagit rd az orosz zenetorténet eme
izgalmas korszakdra, amikor josze-
rivel még csak masoddllasban,
kedvtelésbdl alkottak a legnagyob-
bak is. Koztudott, hogy Balakirev
féfoglalkozasa szerint matematikus,
Kjui hadmérnok, Muszorgszkij ka-
tonatiszt, Rimszkij-Korszakov ten-
gerésztiszt, Borogyin pedig tudds
kémikus volt. Utébbirdl a kotet har-
madik tanulméanydban Papp Madrta
kilonosen érzékeny portrét fest, ra-
mutatva arra a lelki tusara, melynek
sordn az Igor herceg komponistdja
egész életében két hivatdsa kozott
6rlédott. S ha mar Igor herceg:
rendkivil szimpatikus az a tandri
attittid, melyet a szerzé megoszt ol-
vasdival. Egyik tanitvanyat (Domo-
kos Zsuzsét, aki jelenleg a budapesti
Liszt Ferenc Muzeum és Kutaté-
kozpont igazgatdja) rabeszélte, hogy
diplomamunkdja szdmdara végezzen
kutatdsokat Moszkvaban a Boro-
gyin-opera kozreadasaval kapcso-
latban. Papp Marta nem félt beval-
lani, §isrengeteget tanult névendéke
kutatdsi eredményeib6l. Tandri
munkdjanak koszonheté a konyv

Glinka- és Rimszkij-Korszakov-
portréja is (a konyv masodik és ne-
gyedik tanulmanya).

A kiadvany hatodik irdsa Liszt és
Muszorgszkij kapcsolatanak valés
és hamis dokumentumait veti dssze.
Taldn kevéssé ismert, hogy Papp
Mairta pdlydjanak induldsdban mi-
lyen fontos szerepet jatszott Liszt
Ferenc. (Most pedig egy személyes
adalék kovetkezik: Debrecenben ta-
nultam zongora szakon a Kodaly
Zoltan Zenemiivészeti Szakkozépis-
kolaban, melynek egykor Madrta is
novendéke volt. Kotelez6 zongorara
Dr. Siposné Szendery Agnes tani-
totta, aki Marta debreceni tanul-
madnyai utdn jé par évvel késébb a
fétargy-tandrom lett. Mikor Agi né-
ninek elmondtam, hogy szeretnék
felvételizni a Zeneakadémia zenetu-
domdnyi tanszakdra, elmesélte,
hogy egykori tanitvdnya részt vett a
Magyar Radié Liszt-miveltségi ver-
senyén, amit megnyert. Ezutdn —
Agi néni szerint — Marta szinte ,be-
sétdlt” az igen csak szigoru rostdju
zenetudomdanyi tanszakra. Mikor
ezt Martanak elmeséltem, szerény-
sége folytdn tiltakozott, véleménye
szerint a sikeres felvételi a megnyert
Liszt-verseny utdn sem volt olyan
egyszer(.)

A konyv iréjanak Muszorgszkij-
vonzodasat nem sziikséges kiilo-
nosebben bizonygatni, elég csak a
jelen kotet ot ,tisztan” Muszorgsz-
kij-tanulmanyara utalni. A szerz6
egész szakmai életttja sordn meg-
hatdroz6 volt a Borisz szerzéjének
munkdssaga: neki és férjének, Bojti
Janosnak koszonhetjilk  példaul,
hogy Muszorgszkij leveleit és a vele
kapcsolatos orosz nyelvli dokumen-
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tumok jo6 részét immar magyarul is
olvashatjuk.! A Muszorgszkij-blokk
sordt a Hdztliznézd cimu toredéke-
sen fennmaradt opera két verzid-
janak osszehasonlitdsa inditja, majd
a szerzd a kotet tovabbi négy irasat
szentelte a Borisz Godunovnak. A
téma Osszetettségére utal, hogy az
egyik tanulméanyban példdul azzal
szembestiliink: az operdnak kilenc
jatszott verzidja ismeretes. Hogy
melyik all legkozelebb a szerzéi
szandékhoz, nehéz elddnteni, vald-
jaban Papp Mirta sem mondja ki,
hogy ez, vagy az (példaul a legkéséb-
bi verzi) jobb lenne a masiknal.

A rddi6s Papp Marta munkdssdga
is tetten érhetd: a Borisz Godunov
kilonboz6 interpretcidinak Ossze-
hasonlitdsdban félreérthetetlen az
dltala életre hivott ,Egy zenemd,
tobb eléadas” cimi radiémisor kon-
cepcidja. A kotet egyetlen 20. szazadi
tematikaja irdsa Miss Marple kovet-
kezetességével és logikdjaval vezet
végig abban a kérdésben, vajon
mennyire hiteles a Solomon Volkov
altal  kozreadott  Sosztakovics-
Testamentum. A feladvany ,megol-
désa” a konyv végén olvashatd.

Claude Debussy: Osszegydijtott
irdsok és beszélgetések

A kotetet dsszeallitotta, forditot-
ta, a jegyzeteket és az utészot
irta: Fazekas Gergely.

Budapest: Rozsavolgyi és Tarsa
Kiado, 2017. 320 oldal, 3490 Ft

A francidk nagy zeneszerzdje,
Claude Debussy — ha nem is volt
grafomdn — meglehetds rendszeres-
séggel irt kritikakat. 1901-ben a La
revue blanche, 1903-ban a Gil Blas
oldalain jelentek meg irasai. 1903 és
1912 koz6tt viszonylag keveset pub-
likalt (ekkor dolgozott tobbek ko-
z0tt A tenger és az Images partitura-
jan, a zongordra {irt Images, a
Children’s Corner és a Preliidok 2.
kotetének darabjain). Ha mégis tol-

! Bojti Janos—Papp Marta (kozr.): Modeszt
Muszorgszkij. Levelek, dokumentumok,
emlékezések. Budapest: Kéavé Kiadd, 1997.

DEBUSSY

lat fogott, akkor a Musica, a Le Figa-
ro és a Le Matin hasébjain mondta
el véleményét. 1912 novembere és
1914 marciusa kozott a Concert
Colonne hangversenyeir6l tuddsi-
tott, ezek a Société Internationale de
Musique (S. 1. M..) periodikdban lat-
tak napvilagot. Utolsé recenzidja
1915. marcius 11-én jelent meg a
L'Intransigeant folyéiratban.

A Claude Debussy 0Osszegytjtott
irdsait és beszélgetéseit tartalmazé
kotetet olvasva dhatatlanul az jut az
olvasé eszébe, vajh vannak-e még
manapsag ennyire székimondé ze-
nekritikusok, mint a 20. szizad ele-
jérél a ,musicien francais”. 1901-
ben, egyik elsé recenzidjidban
példdul igy ir: ,Az utébbi hetekben
nagyszer volt a felhozatal német
karmesterekbdl. A jelenség nem
olyan sulyos, mint egy jarvany, vi-
szont sokkal nagyobb zajjal jar... a
karmestereket ugyanis mindig ki-
lencvennel kell megszorozni.” A to-
vabbiakban nem rejti véka ald ellen-
szenvét: kifejti, hogy e dirigens urak
tal hangosak, bevett manirokkal
dolgoznak és Parizst puszta préba-
teremnek haszndljak. Az olaszokrdl
is olvashatunk kajan utalast. 1903-
ban Piccinirél szélva sztrdsan jegy-
zi meg, hogy 6t madr ,olyan mérték-
ben elfelejtették, hogy manapsag
csak Puccini néven képes az Opera-
Comique musordba bekertilni”. Per-
sze, sajat honfitdrsait sem kimélte:

példaul, az ifju francia zeneszerz6k
legdhitottabb elismeréséré6l, a Ro-
mai-dijrél megallapitja annak feles-
legességét — méghozza a bennfentes
magabiztossdgaval, hiszen Debussy
maga is elnyerte az 9sztondijat.

A karmesterek mellett az el6adé-
kat is meglehetésen vehemensen os-
torozta. Egy fiatal énekesnérél példa-
ul azt irta, hogy ,dlmodoz6 és
mélabisan el6kel6 hangon énekelt.
Mikozben a zene panaszkodott, az
énekesné Osszehasonlitdst végzett a
kozonség és a csillar kozott, ami [...]
egyértelmten a csillar javara dolt el.”
Es végiil: a kézénségnek sem hédolt
be. A tetszésnyilvanitasrol eképp vé-
lekedett: , Kiillonds ez a kékorszakbol
eredd belsé sziikséglet, hogy a tenye-
riinket egymadsnak {itve, harci kialta-
sokat hallatva nyilvanitsuk ki leg-
szebb lelkesedésiinket...”

Kollégairdl is elég vegyes vélemé-
nye volt. Feltétel nélkiil elismerte J.
S. Bach és két honfitarsa, Jean-Phi-
lippe Rameau és Francois Couperin
alkotésait. Mellettiik pozitivan nyi-
latkozott Modeszt Muszorgszkijrdl
és Carl Maria von Weberrdl. Am
Ludwig van Beethoven, Richard
Strauss vagy éppen Liszt Ferenc mi-
vei nem minden esetben lelkesitet-
ték. Felix Mendelssohn-Bartholdy
és Gabriel Fauré pedig bizonyosan
nem dicsekedne a réluk irottakkal.

A zeneszerz§-kritikus kétségkiviil
vitriolos tollt, 4m stilusa rendkiviil
szorakoztatd és szellemes, elsGsor-
ban az irdsokra jellemzé sajatsagos
humornak koszonhetéen. Fazekas
Gergelynek — a kotet Osszedllitéja-
nak és forditéjanak — koszonhetéen
megismerhetjiik a szdzadfordulé Pa-
rizsdnak kiemelked$ zenei esemé-
nyeit és szerepl6it, a kotet gazdag
jegyzetanyaga pedig sok hasznos in-
formdcidét kozol a kritikdk ismert,
vagy éppen mdra mar teljesen elfele-
dett szereplSir6l. Bar Fabidn Léaszl
mdar — tobb mint fél évszdzada —
kozreadott egy csokrot Debussy ira-
saibol (Mownsieur Croche, Anti-
dilettante — Croche tir, a mitkedvelSk
réme. Budapest: Zenemiikiado,
1959), jelen kotet nemcsak az irdsok
szamat tekintve bdségesebb a ko-
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rabbi kiadvanynal, hanem teljes ter-
jedelmiikben kozli a francia zene-
szerz$ valamennyi {rasat.

Persze, ne legyiink igazsdgtala-
nok: Fabidn Ldszl6 kitin valoga-
tast nyujtott at olvaséinak 1959-
ben. Az pedig, hogy vékonyka kétete
a francia zeneszerzé ,mindossze”
huszonot kritikjat kozli, nem az 6
dontése volt, hanem Debussyé.
Konyvének el6szavabol tudhato,
hogy a zeneszerzé még a Nagy Ha-
boru kitérése el6tt Osszegytjtotte
irdsait, majd 1917-ben huszonotot
kivalogatott koziiliik és a tervek sze-
rint ki akarta adni. Debussy szandé-
kat a habort elére nem latott elhu-
zdéddsa és végzetes betegsége
hidsitotta meg. A kotet csak 1921-
ben jelent meg — francidul, majd
1959-ig tobb, mint husz kiaddst ért
meg, szamos nyelvre leforditottak,
mig végiil Magyarorszdgon is meg-
jelent a kritikavélogatas.

Erdekes filolégiai feladat ésszeha-
sonlitani a mindkét kiadvanyban
fellelhetd recenzidkat. Elmondhatd,
hogy tartalmukban nem térnek el
lényegesen, dm szohaszndlatdban
kétségkiviil modernebbnek hat az 4j
forditas. A kritikagy(jtemény uté-
széval zdrul. Taldn azért is, mert a
tervek szerint Kocsis Zoltdn — De-
bussy vildgviszonylatban is egyik
legelhivatottabb eléaddja — irta vol-
na az el@szdét. Ezt ugyan vératlan
haldla meghiusitotta, de a minden
tekintetben kivalé Debussy-konyv
ajanldsa az 6 emlékét idézi.

Wolfgang Amadé Mozart:
Valogatott levelek és dokumentu-
mok. Kovdcs Jdnos Mozart-bre-
vidrium cimii ktetének dtdolgo-
zdsdval és bévitésével kozreadja
Kdrpdti Jdnos.

Budapest: Rozsavélgyi és Tarsa
Kiado, 2017. 629 oldal, 4990 Ft

Lassan homdlyba vész, kinek tulaj-
donithaté az a szellemes mondas,
miszerint Beethoven a mennyor-
szdgba ment — Mozart a mennyor-
szdgbdl jott. Kétség nem fér hozz,
W. A. Mozart mégoly zsenidlis kol-
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légai kozott is égi jelenség, akinek
mintha semmi nehézséget nem je-
lentett volna remekmtveket kom-
pondlni. (Persze, a latszat olykor
csal, de tény, hogy nagyon sok min-
dent mar fejben elére kidolgozott,
kéziratai tobbsége éppen ezért mar
»csak” a mechanikus lejegyzés fazi-
sait mutatjak. Beethovenrdl pedig —
aki szintén csodalatos alkotdsokat
hozott létre — kozismert, hogy vaz-
latok tucatjait vetette el, mig végiil
ratalalt a szdmdra legmegfelelGbbre,
és a legtobb esetben hosszas vajudas
utdn sziilettek meg alkotdsai.) Am
mig Mozart mint komponista szinte
foldonkivillinek téinik, addig Mo-
zart mint személyiség nagyon is se-
bezheté lelkd, olykor gyarlé és gyen-
ge ember volt. A fo6ldon két labbal
jaré zeneszerz4 gondolatainak, jel-
lemének minden valészintliség sze-
rint leghivebb tiikre leveleibdl rajzo-
16dik ki, melyeket most 4j kiaddsban
tarthat kezében az érdekl6dé.

A fentebb ismertetett Debussy-
konyvhoz hasonléan Mozart levele-
ibél is jelent mar meg valogatds. A
mostani kotethez az 06sszedllito,
Karpati Janos egykori zenetudoma-
nyi évfolyamtarsa, Kovacs Janos
munkajat vette alapul (Mozart-bre-
vidrium, Budapest: Zenemfkiado,
1961, 21974), melyet most kibévitett,
ujraforditott és atrendezett.

A kibévitést az elsé kiadds ota
megjelent fontos kutatdsi eredmé-
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nyek indokoljdk. Kovacs Janos Mo-
zart-brevidriumanak mdsodik ki-
addsa idején sem ismerhette még
Wolfgang Hildesheimer (1985, 2006),
Robbins Landon (2000), Volkmar
Braunbehrens (2006) és Maynard
Solomon (2006) munkadit, melyek —
ahogy Kérpati az El6széban utal rd
— immadr magyarul is elérheték és 4j
szemlélettel gazdagitjadk Mozart-ké-
plinket. Az el6z6 kiadashoz képest
tizenot teljes levél és szamos — korab-
ban roviditett formdban megjelent —
levél teljessé tételével gazdagodott az
4j kotet. A bévitésnek koszonhetjiik
az eddig frivol nyelvezete miatt sze-
mérmesen kihagyott Bisle-leveleket
is (a fennmaradt kilencb6l hatot),
melyeket a huszonéves Mozart Augs-
burgban él6 unokahtganak irt.

A kiadvany leveleinek csoportosi-
tdsa is Ujdonség a kordbbihoz képest.
Mig Kovécs Janos tematikus csopor-
tokba rendezte a leveleket, addig
Karpéti Janos az id6rendet tartotta
fontosabbnak. Az el6z6ének is vannak
kétségtelen elényei, a mostani taldn
meégis jobb, igy konnyebben kévethe-
ték a levelekbdl kibontakozd torténé-
sek, példaul az 1777-79 kozott pa-
rizsi at, Mozart hazassagkotése
Constanze Weberrel, vagy éppen az
apatdl valé elhidegiilés fazisai.

A konyv bevezetése magyarazatot,
a cimlap pedig bizonyitékot ad arra,
miért a Wolfgang Amadé Mozart
névalak szerepel a konyv cimében.
Mint kideriil, Mozart csak tréfabdl
hasznalta néhanyszor az Amadeust,
legtobbszor Amadéként irta ald a ne-
vét (Iasd a boritot), a név latin forma-
jat pedig tobbek kozott Mozart n6vé-
re és felesége, Constanze kezdte
terjeszteni a zeneszerz6 haldla utén,
azt gondolva, igy elegansabb. Ludwig
von Kochel ugyan mar a 19. szdzad
derekén sikra szallt az Amadé forma
mellett, azonban még ma is az Ama-
deust hasznaljuk.

Karpati Janos Osszeallitasa izgal-
mas olvasmdny, szakembereknek és
a Mozart-zene irdnt érdeklédéknek
egyarant, mely emberkozelbe hozza
a szdmtalan remekmd zsenidlis,
»fentrdl kozénk csoppent” alkotojat.

Kovdcs Ilona



