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Az aprilis 9.-1 és 23.-1 szavazas meg-
akadalyozta, hogy a jobboldali Fidesz visz-
szatérjen a hatalomra. Tarsadalmunk meg-
oldatlan gazdasagi és szocialis problémai
azonban tovabbra is megmaradtak. Meg-
oldasukat az emberek az 0j kormanytol
varjak, emlékeztetve a gydztes partokat
valasztasi igéreteikre.

A partok valasztasi kampanyban szép
szavakkal, sajat programjuk feldicsérésé-
vel, az ellenfél programjanak szapulasaval
igyekezték begytijteni a voksokat. A kor-
manykoalicio rozsaszinii szinekkel ecse-
telte az orszag helyzetét, a gazdasag ndve-
kedését és a jolétet hangsulyozta, “szaz 1¢-
péseket” tervezett a koltségvetési hiany
csokkentésére, valasztasi gy6zelme esetén
modern és igazsagos Magyarorszagot igért.
A jobboldali ellenzék sotét szinekkel dra-
matizalta az orszag helyzetét, depressziod
kampanyt folytatott (“rosszabbul éliink
mint négy éve”), mindezért a szocialista-
liberalis kormanykoaliciot tette feleldssé.
Annak gybzelme esetén 1j “Bokros cso-
maggal” riogatott. Sajat gydzelme esetére
mindent megigért: tejben-vajban fiirdd
Kanaant, teljes foglalkoztatast, az adok és
a jarulékok azonnali csokkentését, csaladi
adokedvezményeket, az energiaarak csok-
kentését, 14. havi nyugdijat stb.

Az egyszerii valasztopolgarok a politi-
kusok igéreteit és riogatasait bizalmatlanul
¢és gyanakvassal fogadtak. A kampany
stilusa és eldurvult hangneme taszitotta
Oket. A rozsaszintire festett kép ugyan nem
egyezett sajat tapasztalataikkal, de a sotét
depresszi6 kampanyt sem tudtak elfogad-
ni. A hangzatos igérgetésekben nem biz-
tak. Inkabb 6sztoneikre és érzelmeikre hall-
gattak. A tobbség mindenesetre nem akar-
ta a jobboldali Fidesz uralom visszatérését,
¢és jabb négy évre meghosszabbitotta a
szocialista—szabaddemokrata kormany
mandatumat.

Hogyan ¢l az 1j kormany a valasztok-
tol kapott mandatummal ? A szavak csata-
jautan a tettek ideje érkezett el. Az 1ij kor-
manynak szembesiilnie kell a valésaggal,

Valasztas utan

tarsadalmunk nyomaszté gazdasagi és szo-
cialis problémaival. Mit tud megvaldsitani
valasztasi igéreteibdl? Meg tudja-e Orizni
azok tamogatasat, akik szavazataikkal kor-
manyra segitették? Meg tudja-e nyerni,
maga oldalara tudja-e allitani a gyanakvo
¢és ingadoz6 rétegeket? A valasztason ka-
pott szavazatok csak elélegezett bizalmat
jelentettek, amit azonban kdnnyen el is le-
het veszteni. Most mar csak a tettek — a
kormany val6sagos tettei — szamitanak.

Az1j kormany els6 lépésként allamre-
form nagy ivii tervével és “egyensulyjavi-
td csomaggal” allt el6. A valtoztatasok
sziikségességét nehéz lenne vitatni. Az alla-
mi intézmények rendszere valoban reform-
ra szorul. Az olcsobb, hatékonyabb allam,
allamigazgatas jogos igény. A magas kolt-
ségvetési deficit csokkentése is parancsolo
sziikségesség. A kérdés csak az, a tervezett
valtozasok milyen iranyba mutatnak, mi-
lyen a valtozasok {iteme, és legfoképpen,
kikkel, milyen tarsadalmi rétegekkel, fizet-
tetik meg az arat, kiknek, milyen mérték-
ben novekednek a terhei.

A korményra maris tobbféle nyomas
nehezedik. A tokés munkaltatok kovetelé-
seikkel mar a valasztas masnapjan ultima-
tumot intéztek a kormanyhoz. Verseny-
képességiik novelése érdekében (és a ma-
gasabb profit reményében) a gazdasag
tovabbi liberalizalasat, a bérkdltségek
csokkentését, adokedvezményeket kove-
teltek. A neoliberalis kdzgazdaszok cso-
portja drasztikus megszoritasokat, a real-
bérek befagyasztasat, a még allami tulaj-
donban 1év6 vallalatok szinte teljes priva-
tizalasat stirgeti. Novekvd nyomast gyako-
rol a gazdasagra ¢és a politikara a nemzet-
kozi toke is: tokekivonassal fenyegetdzik,
tamadasokat indit a forint ellen, a konver-
gencia-program kovetelésével kényszerpa-
lyara tereli a magyar gazdasagot.

Szerencsére a bérbdl és fizetésbdl €16
dolgozok érdekeit képviseld szakszer-
vezetek is sietve megfogalmaztak igé-
nyeiket. Az egyensulyteremtd valtoztata-
sokat nem ellenzik, de nem fogadjak el,

hogy ennek terheit elsésorban a dolgozok
viseljek. Kovetelik a szakszervezetek meg-
hallgatasat és részvételét a meghozando
dontések érdemi elokészitésében. Az ér-
dekegyeztetés f6 forumanak az Orszagos
Erdekegyeztetd Tanacsot tekintik. Ragasz-
kodnak a korabban ott sziiletett megal-
lapodasokhoz (minimalbérek, realbér-
ndvekedés). Kovetelik a munka torvény-
konyv szigort betartasat a munkahelyeken.
Elvarjak, hogy az allam atképzéssel és uj
munkahelyekkel segitse a kozigazgatasbol
elbocsatott dolgozok elhelyezkedését. A
szakszervezeteket ma egyetlen kormany
sem kertilheti meg, kiilondsem nem egy
magat baloldalinak nevezd kormany. A
kormanyt nem a sajat onértéklése, nem a
szavai, hanem a tettei mindsitik.

A kormanyprogrambol és a miniszter-
elndk nyilatkozataibol Gigy tiinik, mintha a
kormany egyszerre akarna megfelelni az
eltérd elvarasoknak. A neoliberalis gaz-
dasagpolitika szellemében tovabb akarja
liberalizalni a gazdasdgot, annak minden
kovetkezményével, az dllam gazdasagi sze-
repének csokkenésével, a szocialis kiilonb-
ségek novekedésével, és ugyanakkor igaz-
sagos tarsadalmat, a kirivo tarsadalmi
kiilonbségek csokkentését hirdeti meg.
Egyszerre akar kedvében jarni a t6kének
¢és a munkavallaloknak. Gesztusjellegii 1é-
péseket tesz a kiugréoan magas jovedelem
¢és vagyon megsarcolasara, de legnagyobb
mértékben a dolgozok terheit noveli. Al-
talanos adocsokkentést tiiz célul, de koz-
ben emeli az adokat. Egykulcsu adorend-
szer felé akar haladni, de j adonemeket
vezet be. Az olcso allam igéretével egy-
idejlileg kiemeli az allam felel6ségét az
egészségiigy és az oktatds modernizalasa-
ban és fejlesztésében, emellett sziiksé-
gesnek tartja a magantoke bevonasat is,
homalyban hagyva azt, hogy milyen forra-
sokbol keriil sor a fejlesztésre, s milyen
formaban keriil sor a magantoke bevo-
nasara. Jobboldali liberalis és baloldali szo-
cialis elemek keverednek egymassal. Me-

(folytatas a 2. oldalon)
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lyik oldal fog végiil feliillkerekedni? Me-
lyik irdnyba fognak tovabb menni a meg-
kezdett 1épések? Ezt majd a kormany tettei
fogjak megmutatni.

Az adott helyzetben a legfontosabb
feladat, hogy a széles értelemben vett
baloldal, a munkasok érdekvédelmi szer-
vezetel, a szocialista partban megtalalhatd
baloldali elemek és a szocialista parttol
balra all6 erdk, baloldali civil szervezetek,
kisebb baloldali partok, a liberalis-
neoliberalis tendencidkkal szemben bal-
oldali alternativat képviselve, baloldali
nyomast gyakoroljanak a kormanyra. A
Fidesz jobboldali revanskisérleteivel szem-
ben védelmezziik a szocialista vezetésl
kormanyt, timogatjuk pozitiv 1épéseit, a
raszoruldkat segitd szocialpolitikajat, a
tokejovedelmek ¢s a vagyon megadoz-
tatasat, de keményen biraljuk politikajanak
neoliberalis elemeit. Ez csak a 1étezd
baloldali erék kozos erdfeszitésével le-
hetséges.

A baloldal ma tobb tekintetben meg-
osztott. Vannak soraiban antikapitalistak és
globalizaciokritikusok, reformistak és an-
archistak, kommunistak és baloldali szo-
cialistak, partokban szervez6dok és par-
tonkiviiliek. Egyes csoportjait athidalha-
tatlan ideologiai ellentétek valasztjak el.
Ami Oket 0sszekdti és egyesitheti, az a
dolgozo6 emberek érdekeinek védelme. Je-
lenleg, kiilon-kiilon egyik sem képvisel
komoly politikai erdt. Egyiitt, dsszefogva
azonban jelentds politikai er6vé valhat,
amely baloldali nyomast gyakorolhat a kor-
manyra.

A dolgozok érdeke mindenekel6tt!

Wirth Ad4m

Wiener Gyorgy a magyar tarsadalomr 6l
és a valasztasokr ol

Az MSZP parlamenti képviseldje a
Marx Karoly Tarsasag aprilisi kozponti
féruman — a valasztasok kapcsan — a ma-
gyar tarsadalom torténelemben gyokerezd
erdviszonyairdl, megosztottsagairol tartott
el6adast.

Wiener a rendszervaltast a globalizacid
kiteljesedésével, valamint a politikai elitek
tudatos cselekvésével hozta 6sszefliggésbe.
Hangstlyozta, hogy nem a magyar tarsa-
dalom kezdeményezte a fordulatot, nem
voltannak aktiv részese, bar tobbsége végiil
tamogatta. A rendszervaltds idején a re-
formkommunista-szocialdemokrata ¢és a
liberalis er6k mellett tjra erdteljesen meg-
jelentek a Horthy korszakban gyokerezo,
elsésorban a ’45 el6tti értelmiség altal csa-
ladi hagyomanyokon keresztiil atorokitett,
keresztény-nemzeti gondolatokat hordozé
politikai csoportosulasok.

Az 1990. évi valasztasokon, az az erd
gydzhetett, amely nagyobb nyugalmat igért.
A konzervativ er6k a csalad és biztonsag
jelszavaval, a kerekasztal targyaldsokon
mutatott békiilékeny hangjukkal jutottak
hatalomra.

Bar 1994-ben az MDF vereségével a
jobboldal stlyos valsagba keriilt, tovabbra
is a politika meghatdrozo szerepldje ma-
radt. Ereje a magyar tarsadalom struktura-
lis torésvonaldban gydkerezik, mely a
kovetkezd ideoldgiai formdkban jelenik
meg.
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Modernizacio a mai Ukrajnaban

1. Szamos politologus és publicista
vélekedése ellenére a tarsadalmat tovabbra
is az antikommunista térésvonal hatarozza
meg. A konzervativ erék varakozasai el-
lenére az utdodpartok nem tiintek el, sét az
MSZP t6bbszor kormanyra kertilt. Csalo-
dottsaga kovetkeztében a konzervativ ol-
dal sikertelennek itéli meg a 89’-es fordu-
latot, és ujabb rendszervaltasra késziil, mint
ezt Kerényi Imre és Mikola Istvan nyilat-
kozatai egyértelmiien bizonyitjak.

Hasonlo tendenciakkal talalkozhatunk
Lengyelorszagban is, ahol a gydztes jobb-
oldal Jaruzelski perbe fogasat kivanja,
Romaéniaban pedig az un. lustracios torvény
megalkotasat tervezik, amely az egykori
RKP tagjait 10 évre kizarna a kdzszolgélat-
bol.

2. A masik torésvonal a faji-etnikai. A
magyar tarsadalom — bar nyiltam egyetlen
politikai part sem vallalja — 5 szazalékban
erdteljesen, 30 szazalékban rejtettebben an-
tiszemita, és rendkiviil erds a ciganyelle-
nesség. Nagyjabdl ez a jobboldal szava-
z6bazisanak magja.

3. Rendkiviil erds a nemzeti kérdéssel
és a trianoni hatarokkal kapcsolatos torés-
vonal, amelyhez az allam és az egyhaz vi-
szonya, a szomszéd népekhez valo viszony
eltérd értékelése és a fold magyar tulaj-
donanak kérdése is tarsul.

4. Emellett Uj torésvonalként kiéle-
z6dott a hazai tékéhez és a globalis tokéhez
val6 viszony kérdése; a keresztény-nemzeti
erdk Iényegében az elobbiek érdekét kép-
viselik, a liberalisok inkabb az utobbihoz
kotddnek.

A mai magyar jobboldal autoritarius
hajlama nyilvanvalo, a neohorthyzmus erds
bazissal rendelkezik. Magyarorszagon
nincs konzervativ liberalizmus, amely a
mérsékelt jobbkdzep erdk bazisat alkothat-
na. A tarsadalom ezért oly megosztott,
hidnyoznak a konszenzus feltételei. Ilyen
kortilmények kozott a demokracia védelme
a szocialistdk egyik alapvet6 feladatat ké-
pezi. Ebbdl a helyzetbdl fakad a jobboldal
ellenes Osszefogas fontossaga, amit nem
minden baloldali part értett meg.

Lejegyezte: F.P.
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Tarsasagunk tevékenységének szerkezete és uj elemei
Beszamol6 a Marx Karoly Tarsasag Vezet6ségének juniusi tilésén
Eléado: Rozsnyai Ervin, a Tarsasag elnoke (Roviditett szoveg)

Tevékenységiink harom formaja
és alapvet6 tartalma

A legutobbi kozgytlésiink ota eltelt 6t
honap alatt kirajzolodott Tarsasagunk
tevékenységének harom alapformara
tagolodd szerkezete. A harom forma: a
forumok, alap és a korabban csupan alka-
lomszer(i, de immar rendszeressé valt
mithelymunka.

A harom format kozos cél egyesiti, de
mindegyiknek megvan a maga sajatos tar-
talmi arculata és feladatkore.

A forumokon beszamolunk az idészerii
nemzetkozi és belpolitikai kérdésekrol, is-
merkediink és nézeteket cseréliink olyan
eléadokkal, akik nem allnak feltétleniil,
vagy egyaltalan nem allnak a marxizmus-
leninizmus elvi alapjain, de kdlcsdndsen
egytttmikodhetiink veliik olyan 1ényeges
kérdésekben, mint a fasiszta attdrés meg-
akadalyozasa, a habortellenesség, vagy a
neoliberalizmusnak és a hozza kapcsol6do
szocialis megszoritasoknak az elutasitasa.

Ami a lapot, a Dialektikat illeti: profil-
jatobbé-kevésbé kialakult, és nagyjabdl il-
leszkedik a kozgytilésen megszabott irany-
vonalhoz. Torekedniink kell ra, hogy a
cikkekben minél kevesebb legyen az iires-
jarat, és szerz6ink szem eldtt tartsak: nem
altalanos elmélkedésekre van sziikség,
hanem tényekre, a tények elemzésére és az
ebbdl leszlirt kovetkeztetésekre.

A harmadik forma a mithelymunka.
Errél még kevés a tapasztalatunk, de na-
gyon valoszinii, hogy a célok és modszerek
helyes megvalasztasa esetén itt alakulhat-
na ki nemcsak Tarsasagunk elméleti mun-
kajanak stlypontja, hanem — ezt tobb-
szorosen alahtiznam — a hazai marxista
kutatasok kozpontja is.

Mind a harom forma fontos, és sziik-
séges lenne kiilon-kiilon is megvitatnunk
mindegyiket. Minthogy azonban kevés az
1dénk, mai beszamoldmban szeretném ki-
emelni a harmadik format, a mihely-
munkat, mert kiforratlansaganal fogva itt
adodik a legtobb probléma. Amivel elkez-
dem, els6 hallasra—tigy tlinhet —nem kap-
csolodik kozvetleniil a témahoz: ismertet-
ni fogom 6nokkel egy baloldali szervezet
vitaprogram-tervezetének néhany pontjat.

“A marxi és a lenini-sztalini proletar-
diktatira-elmélet eltérd vonasai, a lenini-
sztalini proletardiktatira (valojdban part-
diktatiira) gyakorlatanak stlyos és tragikus
kovetkezményei”; “az allami tulajdon ir-
racionalis totalis hegemonidja’; “a kommu-
nistak tarsadalmi-politikai szerepérdl val-
lott marxi-engelsi felfogas €s a lenini-szta-
lini kommunista-bolsevik part ideologiai-
politikai-szervezeti elveinek alapvetd el-
térése”, “kiilonos tekintettel a demokratikus
centralizmus elvének gyakorlati alkal-

mazasara”. — Anélkiil, hogy érdemben vita-
ba szallnék az idézett szovegekkel — me-
lyek szerzdjének szubjektiv kommunista
érzelmeiben és szandékaiban nincs okom
kételkedni —, csupan két megjegyzésre
szoritkozom.

1. Marx-szal és Engelsszel a szerzd
nemcsak Sztalint: Lenint is szembeallitja.
Szamomra meggy6z0 illusztracidja ez an-
nak, hogy a “sztalinozas” logikus kifejlete
a “leninezés”’; hogy a Sztalin elleni timadas
csak az elsd 1épés volt a tulajdonképpeni
célpont, Lenin ellen, s ha valaki nem haj-
lando ezt az 6sszefliggést tudomasul ven-
ni, akkor abban a hiszemben van, hogy
nyugodtan kihajithat egy féltéglat a tizedik
emeletrdl, az majd megall a leveg6ben az
6todiknél.

2. Az idézett szovegrészek, azt hiszem,
fényt vetnek azokra a mély ellentétekre,
amelyek a mai magyar baloldalt szétszab-
daljak.

A szervezeti és ideoldgiai egység hia-
nya ellenére, elvtarsaink jelentds része ma
mar, azt hiszem, tisztaban van vele, hogy
semmire sincs nagyobb sziikség, mint egy
marxi-lenini partra. Ilyen part Magyar-
orszagon ma nem létezik, és vilagszerte is
kevés van. Miért? Nincs hozza pénz, nincs
infrastruktira? A f6 ok nem ez; még csak
nem is az, hogy az ideolégiaban szazfelé
huzunk. A legfébb ok ugyanaz, ami magat
a széthuzast el6idézi: az, hogy nincs mozga-
lom, amely a kozos cselekvés révén az
ideologiai egységet kiformalhatna. A
tomegek mozgalmat, a nép 6sztonos alkotd
tevékenységét semmiféle langelme, sem
egy, sem tiz, sem tizezer nem helyettesit-
heti.

Adva van tehat az ameghatdarozo erejii
ellentmondas, hogy a marxi-lenini pdartot
nem nélkiilozhetjiik, de megszervezésének
a feltételei hianyoznak. Ebbdl az ellent-
mondasbdl adédik, hogy donté feladatunk
a part elméleti alapjainak elokészitése. Ne-
héz, de redlis feladat ez; kozgytilésiink nagy
tobbséggel jovahagyta, és meg is tudjuk
oldani, ha 6sszeszedjiik magunkat. Ezaza
feladat, amelynek véleményem szerint tar-
talmi egységbe kell fognia munkankat
mindharom teriileten, tdjékozodasi pont-
ként kell irdnyitania a férumok, a lap és a
mithelyek programjat.

Megreformalni a kapitalizmust?

Ha munkankat komolyan vessziik, nem
indulhatunk ki mésbol, mint a tényekbdl:
korunk f6 gazdasagi és politikai folyama-
taibol, valamint hazai megnyilvanulasa-
ikbol.

Gyakran beszéltiink mar ezekrdl a
kérdésekrol, nem is kivanok most részlete-
sebben foglalkozni veliik. Eppen csak utalni

szeretnék ra, hogy a transznacionalisok 1éte
és vilagpiaci versenyhajszaja sziikségsze-
rien kovetkezik a felhalmozas, a koncen-
tracio és centralizacid, a tendencidlis pro-
fitrata-stillyedés torvényeibdl; hogy a
neoliberalis iranyzat nem azért kerekedett
feliil, mert a kormanyzatok rauntak a key-
nesi kereslet-élénkitésre, hanem mert a
multiknak a vilagpiaci versenyképességhez
fiizédo, életbevago érdekei parancsoloan
eloirjak a bérkoltségek, a szocialis, egész-
segiigyi és egyéb “haszontalan” kiadasok
megkurtitasat, brutalis csokkentését annak
a hanyadnak, amellyel a dolgozo témegek
a nemzeti 6ssztermékbol részesednek. A
mai tékés gazdasag konyortelen torvénye
ez, raolvasassal, naivul utdpisztikus vagy
aljasul demagodg “joléti” fecsegéssel nem
lehet valtoztatni rajta. Minden olyan prog-
ram, amely a ‘joléti tarsadalom” jja-
¢lesztéset vagy a jelenlegi tékeés politikak
szocialis iranyi megreformalasat hirdeti,
csak illuziokat taplal a “jo kapitalizmus-
rol”.

Ez az illazio sokféleképpen kifejezod-
het: példaul “a multik demokratikus el-
len6rzésének”™ kovetelményeként, vagy —
nemzetkozi sikon — az EU “demokrati-
zalasanak” programjakeént.

Alljunk meg itt egy pillanatra. Az EU
nemzeti allamok szdvetsége; olyan alla-
moké, amelyek valamennyien a — hazai
vagy idegen — monopoltdke uralma alatt
allnak. Az EU demokratizalasa egyenld
tagallamainak demokratizalasaval, minden
egyes tagallam kivonasaval a multik el-
lendrzése alol. Amihez persze meg kell
fosztani a multikat gazdasagi hatalmuktol,
tokéjiiktdl, termeldeszkozeiktdl. Redlis
program ez? Mint tavlati forradalmi prog-
ram, kétségkiviil redlis. Mint reformista
program, amely a multik demokratizalasat,
miikodésiik demokratikus ellendrzését
koveteli — nos, mérjék meg 6nok, elvtar-
sak, a jozan ész mérlegén, hogy egy ilyes-
fajta program realitdsa mennyit nyom.

Manapsag az EU kommunistaellenes
boszorkanyiildozéssel foglalatoskodik, el-
itéli Kubat az “emberi jogok” megsér-
téséért, mikdzben szava sincs arrél, hogy
Guantanamon 4000 embert tartanak fogva
bir6sagi itélet nélkiil, egyetlen fejcsdvalas-
sal sem helyteleniti a kinzasokat, Verheu-
gen bovitési biztos pedig, az EU minisz-
teri rang fotisztviseldje, nemhogy nem til-
takozik az emberi jogok nevében a Hitler-
ellenes balti partizanok bebortonzése mi-
att, hanem kollaboransoknak (a Voros Had-
sereg kollaboransainak) bélyegzi a be-
bortonzotteket. Ezt az EU-t fogjuk demok-
ratizalni?

De soporjiink egy kicsit a magunk haza
tajan. (folytatas a 4. oldalon)
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Mi a szavazatainkkal kormanyra segi-
tettiik az MSZP-t, noha tudtuk, hogy nem
ami értelmiinkben vett baloldali part, nem
torténelmileg halado part; kormanyra segi-
tettiik mégis (nélkiilink nem gydzott vol-
na), mert az Orban-féle kozépkori keresz-
tény-nemzeti kisértetjarashoz képest az
MSZP a kisebbik rossz; ezért segitettiik
kormanyra ezt a partot és ezt a kormanyt,
amely a milliardosok klubjanak torzstag-
jaibol all. Mégis: egyik-masik elvtarsunk
mintha Ggy vélné, hogy bratyizhatunk és
parolazhatunk ezzel a kormannyal. “Le-
gylink a kormény €16 baloldali lelkiisme-
rete” olvastam nemrégiben egy valoban
tiszteletre méltd6 kommunista elvtarsunk
nyilatkozataban. Lelkiismerete? Méghozza
baloldali lelkiismerete? A milliardosok
kormanyaé? Amelynek cselekvéseit don-
tden megszabjak a transznacionalis toke
mozgastorvényei és objektiv érdekei?

Masok azt mondjak: nyomast kell gya-
korolnunk a kormanyra. Hat persze: nem
acsoroghatunk feltartott kezekkel, amig
megbukik a kapitalizmus, és rank koszont
felviragozva a kommunizmus. Nyomast
azonban csak az erd gyakorolhat, nem egy
kohogo bolha, aki megfenyegeti az elefan-
tot: vigyazz, komam, vagy velem gytilik
meg a bajod! Tisztelt elvtarsak, ki vesz
minket komolyan, ha nincs erénk? Es ho-
gyan is lehetne er6nk marxi-lenini part
nélkiil? Ilyen partunk pedig nem lesz, amig
ugy fogjuk meghatarozni magunkat, aho-
gyan a napokban olvastam egy baloldali
lapban: hogy tudniillik mi vagyunk “a
személyi kultuszt megtagado, rendszerkri-
tikus baloldal”; nem lesz ilyen partunk,
amig baloldalisdigunk megmarad a hrus-
csovi talajon, amig nem szakitunk a 20.
kongresszus személyikultuszos demagé-
gidjaval; mert hiszen ki gondolhatja ko-
molyan, hogy a nemzetk6zi munkasmozga-
lom szétrothasztott egységét éppen azzal a
demagodgiaval fogjuk 6sszeforrasztani,
amelyik ezt az egységet szétrothasztotta?

A reformizmus elitélése természetesen
nem azonos a kdzvetlen napi érdekekeért
folytatott harc elutasitasaval. Eppen ellen-
kezdleg: a tavlati cél maga kételez benniin-
ket a kozvetlen érdekek mindennapos védel-
mére, arra, hogy erénkhéz mérten tamo-
gassuk a vilagszerte fellangolo onvédelmi
harcokat az imperialista haboruk, a szo-
cialis leépitések, a fasizmus, az idegen-
gyiilélet, a globalis multiuralom, a halado
erck iildozése ellen. Ezek a harcok a leg-
kiilonfélebb rétegeket egyesithetik, és gya-
korlati tapasztalatokkal vértezhetik fel a
mai vilaggazdasagi folyamatok veszteseit.
A népfrontos szovetségkotések, az oppor-
tunizmussal valo szakitds és a marxi-le-
nini pdrt elokészitése — mindez Osszetar-
tozik, szervesen kiegésziti egymast.

A mondottakbdl kovetkezik, hogy
dont6 feladatunk az elméleti munka, amely-
nek eredményei megalapozhatjak egy maj-
dani marxi-lenini part programjat. Ehhez

elemezniink kell napjaink 0j jelenségeit, a
mai imperializmus természetét, korunk for-
radalmi és ellenforradalmi, halad6 és kon-
zervativ mozgalmait, és szamos mas kér-
dést. Tevékenységiink viszonylag 1j terii-
letére, a rendszeres mithelymunkara harul
elsdsorban ez a feladat.

A miihelymunkarél

A mithelymunka tematikajat két té-
nyez6 szabja meg: 1. az objektiv nemzet-
kozi és belso helyzetbdl adodo feladataink;
2. sajat teljesit6képességiink. Kevesen va-
gyunk, nem markolhatunk sokat. Stilypon-
tokat kell képezniink, és meg kell allapod-
nunk, hogy ki milyen munkat tud fele-
16sséggel elvallalni. En egyetlen feladatkort
szeretnék kiemelni, amelynek megszer-
vezését még éppen csak elkezdtiik.

Arrdl van szo, hogy semmire sem ju-
tunk, ha nem tudunk legalabb nagy
vonalakban valamilyen alternativat kidol-
gozni, nemcsak a kapitalizmussal szemben,
hanem ahhoz képest is, amit “létezd szo-
cializmusnak™ neveztek annak idején. E
munka elsérendi feltétele, hogy az elméleti
elemzések mellett, és részben azok megala-
pozasara, 6sszegyjtsiik a szocialista multra
vonatkoz6 tapasztalatokat, jokat és rossza-
kat egyarant, olyan elvtarsainktol, akik
kiilonféle teriileteken, de foként tizemek-
ben dolgoztak (akar vezetd beosztasban,
akar a munkapadnal), és beszamolnanak
réla, hogy mi segitette, mi akadalyozta a
szocialista viszonyok kialakulasat, mi az,
amit—utolag visszatekintve — folytatnanak,
modositananak vagy elvetnének stb. Ezek
a tapasztalatok egyrészt segithetnének a
szocialista mult targyilagos megitélésében,
masrészt altalanositasi alapként jarulhat-
nanak hozza egy utopiaktol mentes szocia-
lista jovokép kialakitasahoz.

Tisztelt elvtarsak! Meggy6zddésem,
hogy ha szervezetten és céltudatosan dolgo-
zunk, akkor abbdl a belathatatlanul sok fela-
datbol, amit rank szabtak az id6k, el tudunk
végezni annyit, hogy ne szégyenkezve gon-
doljanak vissza rank a holnapi és holnaputa-
ni kommunistak.

A Marx Karoly Tarsasag
2006. junius 10-i
vezetdségi lilésének hatarozata

1. A Vezetdség megbizza a Tarsasag
elnokét, hogy az oktoberi vezetdségi tilésen
szamoljon be — a végzett munka Gsszege-
zése mellett — a mithelymunka menetérdl,
kiilonos tekintettel a szocialista multtal
kapcsolatos tapasztalatok gytijtésére. Te-
gyen javaslatot a tovabbi munka menetére,
modszereire és az Osszegyiijtott anyag hasz-
nositaséra.

2. A mihelymunka tapasztalatait 4
havonta, vezetségi lilésen elemezni kell.

Osztrak kommunistak
az EBP-rol

Az Eur6pai Baloldali Part irinyvonala
nem nevezhetd szocialdemokratanak a sz6
hagyomanyos értelmében — irja Franz
Stephan Parteder a “Neue Volksstimme”
c. bécsi kommunista ujsagban. — Uj tipusu
reformizmus jellemzi, egyfajta harmadik-
utassag, amely egyarant dsszefér a radika-
lis globalizaciokritikus kijelentésekkel és
az EU strukturalis elfogadasaval. A part
tagszervezetei készek részt venni a polgari
kormanyokban, ahogy nemrég Francia-
orszagban lattuk, jelenleg pedig Olasz-
orszagban torténik. A meghasonlott eurd-
pai baloldal egyesitését az EBP minded-
dig nem mozditotta eld, ellenkezdleg: fel-
erdsitette a hozza csatlakozott partok ve-
zetdinek és belpolitikai irdnyvonaldnak
jobboldali tendenciait.

Ugyanerrdl a témarol beszélt Lis! Rizy
az osztrak Kommunista Kezdeményezés
nevében, Cseh- és Morvaorszag Kommu-
nista Partja pragai szekcidjanak 9. Elméle-
ti Konferencigjan. “Néhany eurdpai bal-
oldali part athéni talalkozojan az EBP ezt
ajelszot hangoztatta: »Meg tudjuk valtoz-
tatni Europat!«. Szép cél, mi is méltanyol-
juk és tamogatjuk. Kérdés, mit értsiink
Eurdpa megvaltoztatasan. Athénben azt
hallottuk: értstink rajta — tobbek kdzt —egy
alternativ eurdpai biztonsagpolitikat, amely
aleszerelésen, demilitarizalason, a nemzet-
kozi jog tiszteletben tartasan, az atomfegy-
ver hatarozott ellenzésén alapul; értsiik azt,
hogy a neoliberalis piaci radikalizmust fel
kell valtani a részvételi demokracian nyug-
vo Szocialis Eurdpaval. Tiszteletre méltd
célok. Meg kell azonban kérdezniink: ho-
gyan vessiink véget a militarizmusnak, ha
le nem gy6zziik az imperializmust mint
vilagrendszert? Hogyan valtoztassuk meg
a nemzetkdzi monopoltéke érdekeit kife-
jezd neoliberalis politikat, ha meg nem
dontjiik a monopoltéke hatalmat? Ezekre
a kérdésekre nem kaptunk konkrét valaszt
Athénben, csupan a célt tizték ki. A célt
onmagaban, anélkiil hogy megvaldsita-
sanak eszkozeit megjeldlték volna — ami
idealista modszer. A politikai idealizmus-
nak pedig vajmi kevés koze van a valosa-
gos anyagi koriilményekhez, eszméi tehat
nem is valosithatok meg.”

Az érdemi eredményekrél a Dialektikdban
tgékoztatot kell megjelentetni. Felelds a
Tarsasag elndke.

3. A jovOben a vezetOségi iilések tlizze-
nek napirendre egy-egy konkrét témat: a
forumok helyzetét, a Dialektika tartalmi és
terjesztési kérdéseit, az oktatasi munka
tapasztalatait, az ifjisagi tagozat mikodé-
sét, a regionalis szervek, tagozatok tevé-
kenységét stb. Felelds a Tarsasag ligyvezetd
titkara.
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1956-ROL AZ IGAZAT, CSAKIS AZ IGAZAT!

Kadar Janos beszéde
’56. november 11-én:

NEM AZERT VAGYUNK FELELOS
POSZTON ILYEN NEHEZ IDOKBEN,
HOGY SZEPEKET MONDJUNK,
HANEM AZERT, HOGY IGAZAT
MONDJUNK ES A NEP ERDEKEBEN
CSELEKEDJUNK.

(Népszabadsag *56 november 12.)

Részletek

...Kozdlhetem, hogy az egész orszag
teriiletén — mind a fovarosban, mind vi-
déken — a Magyar Népkoztarsasag ellen
intézett nyilt fegyveres tamadast leverték.
A fegyveres felkelésben részt vettek nagy
része vagy letette, vagy eldobalta a fegy-
verét. A nagy tomegi eldobalt fegyvert
katonai és polgari szerveink most szedik
Ossze. Budapesten ¢s a Budapestrdl észak-
nyugatra vezetd utak mentén még egyes
felfegyverzett személyek és kisebb fegy-
veres csoportok koborolnak és rejtdzkod-
nek. Ezek szorvanyos 16voldozéssel és orv-
l6vészekkel még mindig zavarjdk a to-
megek békés életét, nyugalmat, biztonsagat.
De ezek artalmatlanna tétele is gyors litem-
ben folyik.

Vidéken a békés napi munka meg-
inditasa mindeniitt rendben folyik. A va-
sutak, a banyak, az tizemek, kozhivatalok
jelent6s részében a munka megindult. Az
iskolakban a tanitas megkezd6dott. Ked-
vezobtlenebb a helyzet Budapesten. Bar itt
is megkezdddott a munka a hivatalokban,
akozintézményekben, vasutnal, a févaro-
si izemeknél, és tobb ezren alltak munka-
ba olyan jelentds budapesti iizemekben,
mint a Ganz-vagon, a Beloiannisz-gyar, a
MAVAG ¢és mas iizemekben — mindez
mégis messze elmarad a vidéki helyzethez
képest. A torvényes rend helyreallitasat il-
letden is mas a helyzet Budapesten és
vidéken....

...A lakossagban altalanos az 6haj a
torvényes rend, a békesség, a rendes mind-
ennapi €let, a munka meginditasa utan, és
elitéld hangulat lett Girrd az orvlovészekkel,
afosztogatéssal, a gyujtogatassal szemben,
amely jelenségek Budapesten még ma is
megprobaltatast okoznak békés lakossa-
gunknak...

...Harom alapveté feladatrol kell
nyiltan beszélnem:

1. Az orszag hatarallomasain — és most
mar a Budapest felé megindult vonatokon
— a testvéri szocialista orszagokbdl meg-
segitésiinkre kiildott jelentékeny mennyi-
ségli élelem- és gyogyszerkiildemény van.
Az orszag szamos vidékén nagy mennyi-

ségll hizott sertést és mas ¢élelmiszert
gyljtottek Ossze hatésdgaink Budapest
szamara.

2. Budapesten a harcok soran igen sok
lakas megrongalodott vagy teljesen elpusz-
tult. Sok csalad a tél kiiszobén hajléktalan-
na valt.

3. Aziizemekben, a banyaknal, a vasa-
ti és kozuati forgalomban bekovetkezett
munkakiesés miatt a most dolgozni kezdd
gyarak nyersanyag, de kiilondsen szén, olaj
és mas flitdanyag hidnnyal kiizdenek. A
tiizeldanyag-hiany a budapesti haztarta-
sokat is fenyegeti-

Mi a teend6 ebben a helyzetben?

Mindenkinek a maga helyén és feladat-
korében haladéktalanul munkahoz kell lat-
nia, teljes erével és nagy lendiilettel. ..

(...) El vagyunk tokélve a mult hibai-
nak gyokeres felszamolasara (...).

* % %

NAGY IMRE TA\{IRATA AZ ENSZ
FOTITKARANAK

(Népszabadsag ’56. november 2.)

A Magyar Népkoztarsasag Miniszter-
tanacsanak elndke, mint megbizott kiil-
ligyminiszter, az alabbiakat hozza Excel-
lenciad tudomasara:

A Magyar Népkoztarsasag korma-
nyahoz hiteles értesiilések érkeztek ujabb
szovjet alakulatok Magyarorszagra valo
bevonulasarol. A Minisztertanacs elndke,
mint megbizott kiiliigyminiszter magahoz
kérette Andropov urat, a Szovjetunié ma-
gyarorszagi rendkiviili és meghatalmazott
nagykovetét és a legerélyesebben tiltako-
zott az ellen, hogy ujabb szovjet katonai
alakulatok vonulnak be Magyarorszagra.
Kovetelte ezeknek a szovjet alakulatoknak
haladéktalan, azonnali visszavonasat.
Kozolte a szovjet nagykovettel, hogy a
magyar kormany a varsoi szerzodést azon-
nal felmondja, egyidejiileg kinyilatkoztat-
ja Magyarorszag semlegességét, az
Egyesiilt Nemzetek Szervezetéhez fordul
¢és az orszag semlegességének védelmére a
négy nagyhatalom segitségét kéri.

A szovjet nagykovet tudomasul vette a
Minisztertanacs elnokének, mint megbizott
kiiligyminiszternek tiltakozasat és kozlését,
és megigérte, hogy haladéktalan valaszt kér
kormanyatol.

Felkérem tehat Excellenciadat, hogy a
kozlést sziveskedjék az Egyesiilt Nemzetek
Szervezete valamennyi tagallamanak tu-
domasara hozni; kérjiik, hogy az Egyesiilt
Nemzetek Szervezete most megnyilo XI.
iilésszakanak napirendjére soron kiviil
kitiizni sziveskedjék.

* kK
Hammarskjoéld kérelme:

A Szovjetunié tamogassa a
magyarorszagi ENSZ-
megdfigyel6ket

A belgradi radio jelenti: Hammarsk-
jold, az ENSZ fétitkara kéréssel fordult a
szovjet kormanyhoz, timogassa a magyar
kormanyhoz intézett azon kérelmét, hogy
a magyar kormany adjon beutazasi enge-
délyt az ENSZ fotitkara altal kinevezett
megfigyeldk szamara. Hammarskjold a
tovabbiakban kérte a szovjet kormanyt,
hogy a lehetéséghez képest hasson oda,
hogy az ENSZ-megfigyeloknek szabad
mozgast biztositsanak Magyarorszagon.

sk ok ok

Mikor indul Budapesten
a villamos és autébusz
kozlekedés?

(Népszabadsag 1956. nov. 12.)
Részlet

...A hibak nem olyan stilyosak, mint a
latszat mutatja. Igaz, hogy a felsd villamos-
vezetékek a belsd vonalakon teljesen meg-
semmisiiltek, a vaganyhaldzat megron-
galodott, kiilondsen a csomopontokon,
kortereken. Azonban elegend6 anyagunk
van a hibak kijavitasahoz s a munkalatokat
hétfén reggel mindentitt megkezdtiik.

...A zugligeti vonalon a Janos korhézig
mar vasarnap megindult a villamos, a
Széchenyi-hegyre a fogaskerekii, a HEV
pedig a Piac-tértdl a budafok-torokbalinti
vonalon. Autdbuszparkunk 95 szazaléka
¢ép, a részleges forgalmat azonban hétfon
reggel csak a kiilsé vonalakon tudtuk
meginditani, ott, ahol nincs kdzlekedési
akadaly. El10sz0r a sugar irany(i utakon in-
ditjuk meg a villamosjaratokat, a legtobb
iizem kornyékén: a Vaciuton, a 44-es vona-
lon, az Ul18i Gton stb. A kérutakon 6t-hat
nap mulva indulhat a villamos. Komoly
erkkel kezdtiik meg a 2-es, a 61-es villa-
mosok vonalainak helyreallitasat... Egy
héten beliil majdnem mindeniitt beindul a
budapesti forgalom.

3k ok ok

Nagyaranyu nemzetko6zi
mozgalom a magyar nép
megsegitésére
(Népszabadsag 1956. nov. 12.)
Részlet

A magyar nép megsegitésére sz¢€les-
korti allami és tarsadalmi mozgalom van
kibontakozdban az egész vilagon. Jelentds
segitséget nyujtanak hazanknak a testvéri

(folytatas a 6. oldalon)
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népi demokratikus orszagok kormanyai és
tarsadalmi szervei. Egyre nagyobb mére-
teket 6lt a nemzetkozi voroskereszt szer-
vezet segélyakcidja. A Szovjetunié mar
ismertetett segélyét kovetden, egymasutan
jelentik be a népi demokratikus orszagok
hozzajarulasukat sebeink begyogyitasa-
hoz...

Az utobbi hetek eseményei nehéz
helyzetbe hoztak a Magyar Népkoztar-
sasagot. A magyar nép nehéz tél elé néz.
Ezért nagyfontossdgu minden segitség,
amelyet hazank szamara a kiilonb6zo
orszagok népei nyijtanak.

Ertesiiléseink szerint a hataralloma-
sokon nagymennyiségti élelmiszer, gyogy-
szer var szallitasra. Most elsdsorban a ma-
gyar vasutasokon mulik, hogy a nagyfon-
tossagu adomanyok mieldbb rendelkezési
helytikre kertiljenek. Az adomanyok kiosz-
tasat a Magyar Voroskereszt a legsulyo-
sabban sériilt budapesti keriiletekben kez-
di meg a kertileti elosztohelyeken.

Vélemények 1956-rol

(Dokumentumok)

Mindszenty Jézsef biboros, herceg-
primas:

...”tudja meg mindenki az orszagban,
hogy a lefolyt harc nem forradalom volt,
hanem szabadsagharc. 1945-t6l egy vesz-
tett, szamunkra céltalan haboru utan, eré-
szakkal épiilt ki az itteni rendszer

...”jogallamban éliink, osztaly nélkiili
tarsadalom, demokratikus vivmanyokat
fejlesztd, szocialis érdekektdl helyesen és
igazsagosan korlatolt magantulajdon alap-
jan allo, kizarélag kultarnacionalista elemii
nemzet és orszag akarunk lenni.”

“A keresztény hitoktatas szabadsaga-
nak azonnali rendezését, a katolikus Egy-
haz intézményeinek és tarsulatainak, koz-
tilk sajtojanak visszaadasat joggal elvar-
juk.”

(Elhangzott 1956. november 3-an 20
orakor a radioban. Megjelent: Mindszen-
ty Jozsef: Emlékirataim. Toronto, 1974.
437-441. old.)

(Megjelent: Egy népfelkelés dokumen-
tumaibol, 1956. Val.: Koranyi G. Tamads.
Budapest, 1989. 107-109. 1.)

Kéthly Anna: Szocidldemokratik
vagyunk!

...”a veszedelem, amely a forradalom
eszmel tartalmat és céljait fenyegeti, nem
mult el. Nemcsak a zavarosban halaszé
sotét elemek munkajatol kell tartanunk, de
attol is, hogy a forradalom lenditokerekére
kapaszkodva, ezt a hatalmas erdt azok is a
sajat céljaikra igyekeznek felhasznalni,
akiknek a Szocialdemokrata Part részvéte-
lével végzett orszagépitd munka is sok volt.
Tudjuk, hogy rendkiviili kesertiség halmo-
zodott fel a lelkekben a Szocidldemokrata
Part elhallgattatasa idején. De semmi jo
sem szarmazik az orszagra, partra altalaban,
sem a szocialdemokrata tomegekre kiilo-

nosen, ha ezt a keseriiséget az ellenforrada-
lom sajat hasznara veheti igénybe.”...”ez
az orszag a mi orszagunk, az ¢hezoké, a
rongyosoké, a hajléktalanoké, akiknek
o6nmaguknak kell élelmet, ruhat és hajlékot
teremteniok. Gondoljanak vissza a dolgozo
tomegek az 1919 augusztusaval kezd6do
szenvedéseikre, az artatlanokat sujtéo meg-
torlasokra, a felére lenyomott bérekre, a
fehérbortondkre és internalod taborokra. Az
egyik bortonbdl kiszabadulva ne engedjiink
ebbdl az orszagbol egy mas szinli bortont
teremteni. Az ellenforradalom ma azt sut-
togja, hogy semmit sem kezd ujra abbol,
amit annak idején elkdvetett. Vigyazzunk
erre, és a part felépitésével védekezziink
az ellen, hogy ez a susogés diadalmas ne-
vetéssé ne er6sddjék. Vigyazzunk a gya-
rakra, a banyakra ¢s a foldekre, amelyek a
nép kezében kell hogy maradjanak...”

(Kozli: Népszava, 1956. november 1.)

(Megjelent: 1956 sajtoja. Oktober 23.
— november 4. Valogatta: Szalay Hanna.
Budapest, 1989. 283-283. 1)

Németh Laszlé: Partok és egység

“Van azonban ennek a sokpartrendszer-
nek nagyobb veszélye is, mint a hajdani
partok tiilekedésének; kicsinyeskedd hul-
lamzasa a meggytlolt rendszerrel egyiitt
széttépheti azt a szocializmust is, amelyrdl
fiatalon almodtunk, s amelyhez a letiint
rendszer biinei kozt is ragaszkodtunk. Ha-
rom dolgot kell itt mindenkinek meggon-
dolnia:

1. Hogy Magyarorszag az elmult évti-
zedben elég messze haladt a szocializmus
utjan, voltaképpen szocialista allamma lett.
Ezt a helyzetet a régi rend lerombolasanak
avagyaban szdmba nem venni olyan oriasi
botlas lenne, amilyen a kommunistaké volt,
akik a magyar gazdasagi élet, foként a me-
z6gazdasag valdsagos allapotat, magasabb
fejlettségét szamba nem véve, oda rombol-
tak, ahol az orosz allt az oktdberi forrada-
lom el6tt, csak hogy a lenini menetrend sze-
rint lathassanak a felépitésé¢hez. Intéz-
kedéseinkben a mostani allapotokbol kell
kiindulni, eltokélve, hogy ami vivmany
vagy kis valtoztatassal vivmannya ala-
kithato, azt megtartjuk, s megfeleld irany-
ban tovabbfejlesztjiik.

2. De, ha a helyzet nem is parancsolna,
a magyar nép klasszikus miivekben testet
oOltott vagya is azt diktalja, hogy a szocializ-
mus elvéhez ragaszkodjunk. Nem ismerek
olyan magyar irét, gondolkozot, aki a szo-
cializmusnak ellensége lett volna. A vita
inkabb akoriil volt, hogy szocializmusunk
a kiilfoldi patronok hii mésolasa legyen-e,
vagy az altalanos elveknek a magyar ter-
mészethez, gazdasagi helyzethez idomuld
alkalmazasa. A vita most eld6lt, eldontotte
a meg nem kérdezett nemzet. De a dontés
nem a szocializmus, csak annak t6liink ide-
gen forméja ellen tortént.

3. Végiil az sem k6zombds, hogy a szo-
cializmus vallalasaval vagy elvetésével mit
nyeriink, s vesztiink a vilagban. Ebben a
pillanatban hallgattam végig a magyar sem-
legességi nyilatkozatot. Ki nem helyesli,

hogy a magyarsag semmiféle hatalmi cso-
portosulasban részt ne vegyen? Azonban
épp ezzel onkéntelen kapcsolatba keriiltiink
az allamoknak azzal az egyre novo, semle-
gességre torekvo tombjével, amelyek ko-
z6tt véleményem szerint a helyiink is van.
Lengyelorszagra, a szabadsag felé halado
Duna-népekre, a szines nemzetek vilagara
gondolok. Ezek a népek pedig vagy szocia-
listak, mint Lengyelorszag és Jugoszlavia,
vagy 6si eszméik alapjan, de a szocializ-
mussal rokon rendszerek felé haladnak,
mint India. Ezek a népek kétségkiviil sorra
elidegednének toliink, ha mi csak latszatra
is, abba esnénk vissza, amit 6k polgari de-
mokracianak neveznek. De ugyanezt kivan-
ja az a tisztelet is, amelyet a Szovjetunid
népeiben viselkedésiinkkel, reméljiik, ki-
vivtunk, s6t gy hiszem, a Nyugat jobbjai-
nak a figyelme is, akik e meghdokkentd for-
radalom utan mintaad¢ politikai berendez-
kedést varnak t6link. Eppen ezért nagyon
fontosnak tartanam, hogy a kormanyko-
alicié partjai, de lehetéleg minden part:
koz0os nyilatkozatot adjon ki, amelyben a
szocializmus néhany nagy elve mellett,
mint a gyarak kézben tartésa, bizonyos ala-
csony (25-407?) holdszam f616tti birtokok
vissza nem adasa, hitet tennének. Nagyon
sz¢ép lenne, ha néhany olyan elvben is meg-
egyezhetnének, amely a szocializmus sa-
jatos jellegét is hangsulyozhatna, mint pél-
daul a munkassag részesedésének kimon-
dasa az ipari €s kereskedelmi véallalatok
vezetésében és jovedelmében, vagy a laza,
onkéntes, hegykdzségszeri szovetkezetek
tdmogatasa.”

(Kozli: Uj Magyarorszag, 1956. no-
vember 2.)

(Megjelent: 1956 sajtoja. Oktober 23.
— november 4. Vilogatta: Szalay Hanna.
Budapest, 1989. 389-390. 1)

Németh Laszl6: Emelked6 nemzet

“...a Tanacskoztarsasag bukasat kovetd
ellenforradalom elsikkasztotta a magyar
forradalmat, a Habsburg csaszar nélkiil, de
stlyosabb forméaban a Habsburg-Magyar-
orszag maradvanyait restauralta. A magyar
nyelvet tord tengerésztiszt a kormanyzoi
székben jelképe volt annak, ami tortént. Egy
kis képességti, anakronizmust jelentd réteg
kormanyozta az orszagot.”

“Még csak annyit lattam, amennyit a
radio s a vidéki események latni engedtek,
s mar ott allt eléttem a veszély: a kozeli,
hogy a nemzet szent felinduldsdban a
bosszivagy sugalmazoéira hallgatva olyas-
mit talal elkdvetni, amit nem lehet tobbé
jovatenni, s a kissé tdvolabbi, hogy mialatt
a fegyvert fogott nép figyelme a szovjet csa-
patok kivonasa felé fordul, az 01j poziciok
felé csortetd emberek, akik régi fényiik
visszatérését varjak, megfeleld hadallast
foglalnak el, s a forradalombol ellenforra-
dalmat, 1956 magyar szabadsagharcabol
holmi 1920-as kurzust csindlnak.”

(Kozli: Irodalmi Ujsag, 1956. novem-
ber 2.) (Megjelent: 1956 sajtoja. Oktober
23. —november 4. Valogatta: Szalay Han-
na. Budapest, 1989. 351-353. 1)



Dialektika

2006. junius-julius

Zbigniew Wiktor:

Ellentmondasok a Kinai Népkoztarsasagban

A szerzo egyetemi professzor, a lengyel
kommunistdk vezeté személyisége. Egy
ideig Kinaban, a Vuhani Egyetemen dolgo-
zott. Cikke, amelyet kisebb roviditésekkel
kozliink, a Northstar Compass-ban, a
Barétsag és Szolidaritas a Szovjet Néppel
elnevezésii nemzetkozi szervezet Toron-
toban megjelend lapjanak ez év marciusi
szamaban jelent meg.

Az U] 5 évesterv iranyelveinek kozzé-
tételekor akormany ésaz alami tervhizott-
sag Ugy nyilatkozott, hogy folytatni kivan-
ja a jelenlegi dinamikus gazdasagi és tar-
sadalmi fejlodést.

Jelenleg a GDP évindvekedése 9 szaza-
1¢k koriil van. A partprogram, amelyet a
16. kongresszus hagyott jo6va 2002 novem-
berében, egy “szerény jolétben €16 tarsa-
dalom atfogo épitését” iranyozza eld; vi-
szonylag gyors fejlodést, melynek ered-
ményeképpen a KNK gazdasagi teljesit-
ménye 2010-re megkétszerezddik a 2002-
eshez képest. Ennek jelentds kovetkezmé-
nyei lesznek a nemzetkozi gazdasagi és
politikai viszonyokra. Kina lépésrdl 1épésre
megszilarditja helyzetét, és 2010-ben 6vé
lesz a vilag masodik legerdsebb gazdasa-
ga. A Vilagbank szakértéinek becslése sze-
rint a kinai gazdasagi potencial mar ma is
60 szazaléka az Egyesiilt Allamokénak.

Az 1) 5 éves tervrol folytatott vitakban
kirajzolodnak a KNK régi és uj ellentmon-
dasai. A szocialista allam 25 évvel ezelott
a gazdasagi ¢és tarsadalmi fejlodés, a bel-
és kiilpolitika 0j elveit és mechanizmusait
hozta mozgasba. Az 1j korszak sarokkdvei:
nyitas a kiilvilagra, “Kiilonleges Gazdasa-
gi Ovezetek” 1étesitése, engedély a kiilfol-
di t6kének széles kori beruhazasokra, a
kozélet szamos elemének privatizalasa, at-
térés a szocialista piacgazdasagra. Teng
Hsziao-ping alatt a partvezetés nemegyszer
leszogezte, hogy a KNK szocialista orszag,
de elmaradottsaga miatt az un. “harmadik
vilagba” tartozik, tehat — kiilondsen a gaz-
dasagban — nem képes eleget tenni a szo-
cializmus magas kdvetelményeinek. Ezért
a part, az orszag, a gazdasag, az egész tar-
sadalom kénytelen egy 1épést tenni hatra,
hogy késébb majd gyorsabban haladhas-
son eldre. A partvezetdség leszogezte: a
kinai szocializmus nem azonos az érett szo-
cializmussal, inkabb csak kezdete, els6 sza-
kasza a kapitalizmusbdl a szocializmus felé
tarto atmenetnek.

Ez amegdllapités fontos kbvetkezmé-
nyekkel jart mind apolitikai gyakorlatban,
mind az e mé etben, éséénk vitakhoz veze-
tett, Kindban és a nemzetkdzi munkas-
mozgal omban egyarant. Gyakori akérdés:
milyen irényba tart a KNK, valéban a
munkasosztaly és a tobbi dolgozo réteg
érdekeit képvisdli-e a KKP.

A vitakban kikristdlyosodott az akovet-
keztetés, hogy a part jelenlegi politikgja

nem mas, mint a lenini NEP-palitika foly-
tatasa, de sokkal hosszabb tavon, ésoriasi
méretekben. A nemzetkdzi helyzet iskilon-
bozik az akkoritdl. A vilagimperiaizmus
ugyan éppoly agressziv, mint mindig, ve-
szélyezteti a vilag békéjét és dolgozo tome-
geit, a Szovjetunio és az eurdpai szocialis-
takdzosség bukasa ota pedig megerdsitette
pozicidit; a szocializmust azonban ma, a
21. sz. kezdetén, nem kiviilrdl fenyegeti a
legnagyobb veszély, mint a SzovjeruniOt az
1920-asévekben.Maa /6 veszély beliil van.
A “kinai sajatossagokkal épiild szocializ-
mus” Uj elentmondasokat vet fel, éskiélezi
amég meg nem oldott régieket.

Ma milliomosok, s6t milliardosok él-
nek Kinaban, akik nem jiianban, hanem
dollarban szamoljak a vagyonukat. Ilyen
vagyonuk nemcsak a Kinaban tevékeny-
kedo kiilfoldi tokéseknek van, hanem kinai-
aknak is, akik az oridsi méretii privatizala-
sok soranemelkedtek ki. A névekvo jove-
delmi kiilonbségek miatt nagy ellentmonda-
sok keletkeznek a lakossag kiilonbozd
rétegei kozott. 4 dolgozo tomegek soraiban
erdsodik az elégedetlenség. A proletaria
tusisdifferencidl 6dik, szélestil a jovedelmi
rés az uj fejlodés haszonélvezdi és a nagy
tobbség kozott. A gazdag gazdagabb lesz,
a szegény szegényebb. A v&ros és fausi
jovedelmek aranya 1985-ben 2:1 volt, ma
3:1. A munkds- és parasztfiatalok aranya
az egyetemeken csokken. A szélesiilo tarsa-
dalmi torések miatt sokan biraljak az al-
lam és a part politikdjat, tiirelmetleniil var-
jék helyzetiik javulasat, és konkrét intéz-
kedéseket siirgetnek.

A hatalmas épitkezések és a gyorsan
szaporodd i pari | étesitmények magnesként
vonzzak akinaiak millidit az orszég elma-
radottabb régidibol. Ezek az Uj munkésok
rendkivil szegények, nemegyszer megel ég-
szenek atorvényes minimum alatti bérek-
kel; rendszerint biztositasuk sincs. Az 1,3
milliard f6s lakossagbol kb. 1 milliardnak
nincs egészségbiztositasa; tobbségiik falun
¢l. A munkat keres6k kozott nagy a versen-
gés. Mindez lefelé nyomja a béreket. A ha-
tosagok igyekeznek szigorubban ellendriz-
ni a hazai tékéseket, hatékonyabba tenni
az addligyet és az igazsagszolgaltatast.

A tékések a partba is beléphetnek, ha
céljait és szervezeti szabalyzatat elfogad-
jak. Eznagy veszélyt jelent a part szocialis
egysegere és osztalyjellegére, robbandst
idézhet eléapartban. — A KP-n kiviil még
nyolc demokratikus part miikodik, a toké-
sek rajtuk keresztiil is bekapcsolodhatnak
a politikai életbe. A kinai tékések kiilfoldi
szovetségesei ellenzéki politikara 6szton-
zik ezeket a partokat, szeretnék a politikai
rendszert polgéri-demokratikussavatoztat-
ni. Ehhez a KKP eddig nem jarult hozza

A tokések legveszélyesebb fegyvere a
pénz. Széles korben terjed a korrupcio. A
part 16. kongresszusamegd lapitotta: maa

korrupci6 afs veszély, amelyen minden esz-
kozzel arrdkell lenni. A tomegkommuni-
kacio rendszeresen tajékoztat a korrupcios
buintettekrdl és a hatésagok intézkedéseirdl.
De a probléma néttdn nd, és hétfejli sar-
kanynak bizonyul. A korrupcio erdsen meg-
fertozte az allami intézményeket, foleg a
pénziigyi és igazgatasi apparatusokat; a
nagy gazdasagi kozpontokbdl riaszté
jelzések érkeznek.

A maganiizemekben megsértik az alap-
veté munkavédelmi normakat. A szakszer-
vezetek gyengék, a tulajdonosok nem akar-
jék, hogy alkalmazottaik szakszervezeti
tagok legyenek. Céljuk ugyanaz, mint min-
den tékésé: a profit maximalizalasa, akar
olyan eszkozokkel is, mint a bércsokkentés,
a biztonsagi eldirasok semmibe vétele, a
fokozott kizsakmanyolas. A sajtd a kozel-
multban sokkold informaciokat kozolt a
gyakori munkas-balesetekrdl, amelyek f6-
leg a szénbanyakban fordulnak el6. A vizs-
galatok tobb esetben kideritették, hogy a
helyi hatosagok, jelentds kendpénzek fe-
jében, szemet hunytak a biztonsagi beren-
dezések hianya f6lott. A tavolabbi tartoma-
nyokba néha el sem jutnak a kdzponti kor-
many rendeletei. Ha pedig ahelyi hatosa
gok szigortian veszik a torvényt, és beza
ratjak a banyakat, megugrik a munka-
nélkuliség.

A KNK dinamikusan fejlodik, ami nagy
lehetdség az egész népnek és vilagszerte a
szocializmus ligyének. A keletkez6 ellent-
mondésok azonban rendkiviil veszélyesek.
Szivbol kivanjuk, hogy a KKP-nek legyen
ereje a helyzet elemzésére és a problémak
megoldasara.

Az amerikai hadseregben lelkibeteg
katonakat is harcba kiildenek

1997-ben az Egyesiilt Allamok kong-
resszusa elrendelte, hogy a hadsereg ki-
kiildés elétt ellendrizze a harcterekre ve-
zényelt katonak mentalis allapotat. 2005
oktéberéig 1:300 aranyban tettek eleget
ennek az eldirasnak. A 2005. évben 22 ka-
tona lett dngyilkos Irakban. Elspeth Ritchie
ezredes, a hadsereg f60 mentél-betegség
szakértdje és mas illetékes tisztek elismer-
ték, hogy a katonak hianya miatt a terepen
ellenmondas van a katonai feladat igényei
¢és a katonak egészségiigyi igényei kozott.
Eléfordul, hogy a parancsnokok antide-
presszans gyogyszereket engedélyeznek
azoknak a katonaknak, akiknél lelki zavar
jelei jelentkeznek, noha tudvalevd, hogy
minden katondnak természetesen van fegy-
vere és ezért ez nagyon vesz€lyes. A pa-
rancsnokok nem akarjak harcba kiildeni
lelkibeteg katonaikat, de dvakodnak attdl,
hogy a katonak azt tapasztaljak, ha valaki
megzavarodas jeleit mutatja, akkor haza-
kiildik.

Forras: HARTFORD, Connecticut
(AP) http://www.cnn.com/2006/US/05/13/
military.suicides.ap/index.html
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Forradalom Nepdlban

A nepaliak tizezrei tinnepeltek a f6-
varos, Katmandu utcain, amikor megtudtak,
hogy a gytiloélt Gyanendra kiraly atadja a
végrehajto hatalmat a politikai partoknak,
¢s visszaallitja a parlamenti kormanyzast.

Egy héttel korabban a kiraly még 16ve-
tett a fOvarosi tiintetdkre, a hadsereg tobb
embert megolt, kétszazat megsebesitett.
Nepalt ekkor altalanos sztrajk bénitotta
meg, amelyet hét part szovetsége szer-
vezett, és az orszag 80 szazalékat ellen6rzo
maoista Népi Felszabadito Hadsereg ta-
mogatott. A partszvetséget a Nepali Kong-
resszus Part vezeti, €1én az orszag korabbi
miniszterelnokével. Tagszervezetei kozott
van Nepal Kommunista Partja (UML) és a
Nepali Munkas-Paraszt Part. Az UML az
1990-es években rovid ideig kormanyon
volt; vezetdje a napokban gy nyilatkozott,
hogy a kormanyalakités “az els6 1épés lesz
az Alkotmanyoz6 Gytlés fel¢”, amely ki-
dolgozza és szentesiti majd az uj alkot-
manyt.

A maoistak szerint az ellenzék a ki-
rallyal kotott alkujaval elarulta a 2005. no-
vemberi megallapodast, amely 0j valasz-
tasokat és a kiralysag megsziintetését tiizte
célul. Gyanendra meghatralasa—mondja a
maoista part (CPN) vezetdje — “0j mandver,
hogy megtorje a nepali nép egységét, s
megmentse az dnkényuralmat”.

A kiraly a tv-ben kijelentette: “Bizunk
benne, hogy a nemzet a fenntarthaté béke,
az érett demokracia és a nemzeti egység
felé halad.” Kérdés, mennyire lehet ko-
molyan venni ezt a kijelentést az uralkodo
részerol, aki 2005 februarjaban magahoz
ragadta a teljhatalmat, minden polgari sza-
badsagjogot felfiiggesztett; ildozte az el-
lenzéki szervezeteket ¢és politikusokat,
rendori és katonai terrorral, egy velejéig
korrupt és brutalis apparatus segitségével
uralkodott. Szamottevd segitséget kapott
ehhez brit és amerikai timogat6itol, majd
Indiatol is. A kiraly olcso zsoldosokat bo-
csatott tamogatdi rendelkezésére, azok
pedig fegyvert szallitottak neki: Washing-
ton és Delhi 20-20 000 géppisztolyt, Lon-
don 100 harci helikoptert.

A 28 milli6 lakosti himalajai orszag
rendkiviil szegény és elmaradott, de mint
Kina és India szomszédja, stratégiai je-
lentdségli mind India, mind az USA
szamara. Egyikiik sem akar Katmanduban
maoista kormanyt, amely foldet osztana,
véget vetne a feudalis viszonyoknak, és
példajaval hasonlo torekvéseket lobbantana
fel Indiaban is — feudalis és kapitalista
szemszogbol tehat destabilizalna az egész
régiot.

A szocialis mozgalmak utkeresései Eurépaban és a vilagban

Az idén el6szor rendezték meg “poli-
centrikusan”, harom helyszinen (Bama-
koéban, Caracasban és Karacsiban) a VI.
Szocialis Vilagforumot, Athénban pedig
megtartottak a IV. Eurdpai Szocialis Foru-
mot. A forummozgalmak immar tobb mint
0t éves multra tekinthetnek vissza, s a
kiilonféle beszamolok, a személyes tapasz-
talatok és a publikacidk alapjan le-
hetdségiink nyilik az elért eredmények és a
gondok 0Osszegzésére, illetve mélyebb
elemzésére, tovabba a kilatasok felva-

zolasara.
sk osk o3k

2006. majus 4.-7. kozott Athén adott
helyet az antiglobalizacids és szocidlis
mozgalmak eurdpai talalkozojanak. Mint-
egy 35 ezer, zommel helyi fiatal aktivista
vettrészt a kozel 300 rendezvényen (szemi-
nariumokon, mithelyvitdkon és kulturélis
eseményeken). A féorum csticspontjat a
majus 6.-an tartott tomegdemonstracio je-
lentette, amelynek keretében legalabb 80
ezer felvonuld protestalt a kozel-keleti
habort, az Irant fenyegetd tamadas, Irak
¢és Palesztina megszallasa ellen.

(folytatas a 9. oldalon)

Mumia Abu-Jamal:

“Katrina” és a rasszizmus

Koévetkezményeiben a hurrikan-katasztréfanal is
sulyosabb a szocialis és politikai katasztrofa

(A szerzo vilagszerte ismert amerikai
fekete ujsagiro, akit “rendorgyilkossag”
koholt vadjaval 1982-ben halalra itélt a
philadelphiai birésag. Azota — tobb mint
20 éve! — a béorton siralomhdzaban, a
“halalsoron” €l, ott irja cikkeit és kdnyveit.
A nemzetkozi kozvélemeny eddig megovta
a villamosszektol. — Cikkét kisebb rovi-
ditésekkel kozoljiik.)

Nyolc honappal azutan, hogy az USA
atélte legijabb kori torténetének legna-
gyobb természeti katasztrofajat, a “Katri-
na” hurrikan altal stjtott teriileteken val-
tozatlanul bizonytalan és kaotikus az em-
berek tizezreinek helyzete. Ezek az em-
berek azok kozé tartoznak, akik a kataszt-
rofa éjszakajan csupan azért nem tudtak
elmenekiilni, mert tal szegények, és nem
voltak alkalmas eszkdzeik, példaul autdjuk.

New Orleans legtobb fekete lakosa —
kiilonosen a Lower Ninth Ward varos-
részb0l — tovabbra is szétszorodva €lnek
kiilonb6zo szovetségi allamokban, és azért
harcolnak, hogy pénztdmogatast kapjanak
lerombolt lakéasaik és hazaik rendbehoza-
talara. Ezenkiviil kétségbeesve jarnak mun-
ka utan, hogy életiiket ujbol egyenesbe
hozzak. A “Katrina” 6ta sokuk kis szal-
lodakban és panzidkban, vagy kezdetleges
sziikséglakasokban van elszallasolva.

A varostervezok, ingatlan-ligynokségek
és épitdvallalatok tevékenységébdl kivilag-
lik, miért nem javul a katasztrofa mene-
kiiltjeinek helyzete: a tervezok ugyanis a
Lower Ninth Ward wjabb részeit szan-
dékoznak lebontani, hogy a korabban tul-
nyomoan afroamerikai varosrész a jovoben
kevésbé legyen “csokoladévaros”. Ezt a
tervezOk nem is titkoljak.

2006 februarjaban nyilvanossagra hoz-
tak egy tanulmanyt a kikotovaros jovojérol.
Ebbdl kitlinik, hogy az “0j New Orleans”
fehérebb és tehetdsebb lesz, mint a régi volt
ahurrikan el6tt, fekete lakosainak 80 szaza-
1ékat nem engedik vissza a negyedbe.
Azoknak a lakosoknak az 50 szazaléka,
akik a fehér munkasosztalyhoz tartoznak,
¢és a “Katrina” miatt el kellett hagyniuk ott-
honukat, szintén nem lathatja viszont ha-
gyomanyos lakonegyedét.

Az emlitett tanulmany John R. Logan
szociologia-professzor vezetésével késziilt.
Logan ramutat: a varos kozigazgatasi és
gazdasagi vezet6i meg akarjak valtoztatni
a lakossag Osszetételét, hogy egészen mas,
fehérekbdl és jomodu korokbal allo sza-
vazotabort alakitsanak ki.

De van még egy oka annak, hogy mért
nem kaphatnak az aldozatok segélyt. Az
iraki hadjarat igy hat a koltségvetésre, mint
egy Oriasi porszivo, minden egyes dollar-
bankjegyet elnyel, ami nincs szorosan
odaszogezve. — Tovabbi probléma, ami
aligha lesz nyilvanos vitatémava, hogy
ujabb foldsavokat szennyezett be az 6lom,
arzén, nyersolaj, benzol és tucatnyi egyéb
anyag, amely az aradaskor, mint egy kémi-
ai koktél, a talajba szivargott, vagy lerako-
dott a hazfalakban. Emlékeztetiink ra, hogy
2001. szeptember 11. utan a manhattani
helyi és szovetségi politikusok kijelen-
tették: a World Trade Centers ikertornyai-
nak Osszeomlasakor keletkezett fehér port
“teljességgel veszélytelen” belélegezni.
Egy év mulva kideriilt, hogy ez is hazug-
sag volt.

A “Katrina” id6kozben szinonimaja lett
az amerikai fekete lakossag el nem apado
nyomoranak.
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(folytatas a 8. oldalrol)

A régi repiil6tér mellett Ellinikoban, az
olimpiai komplexum épiileteiben kertilt sor
az ESZF “hivatalos” rendezvényeire, mig
az ESZF-et kritizalo széls6balolodali szer-
vezetek és mozgalmak (igy pl. a nemzet-
kozi antiimperialista és antikapitalista koa-
licio) alternativ tanacskozasait a Panteion
Egyetemen tartottak meg. Az anarchistak
¢és az autonomok a Miiszaki Egyetemen és
mas helyszineken gytiltek 6ssze. Szamos
érdekes tanacskozas volt, amelyen a bal-
oldali egység megteremtésének sziiksé-
gességérol is szo esett, decsak mintegy fél
tucat megbeszélésen hataroztak el k6zos
kampanyokat és akciokat.

Egyik legnagyobb pozitiv fejlemény-
nek az tekinthetd, hogy els6 alkalommal
jelenhettek meg nyiltan is a politikai par-
tok, nemcsak a szervezd bizottsagban, ha-
nem az ESZF szeminariumain és miihely-
vitain is. Mostanaig a partok képvisel6i
“alcivilként”, vagy haloézatok tagjaként
voltak jelen a férumfolyamatban. Eléggé
érdekes, de szamomra nem meglepd, hogy
nem mindegyik part vallalta a nyilt rész-
veételt. Példaul a Szocialista Munkaspart
(SWP) tagjaibol allo Nemzetkozi Szocia-
lista Tendencia (IST) tovabbra is kiilonb6z6
alcivil szervezetekbe bujva jelenik meg,
annak ellenére, hogy az SWP “hivatalosan”
a partok nyilt részvétele mellett van.

A politikai partok részvételére vonat-
kozé tilalmat a SZVF Szervezd Bizottsaga
2001-ben az un. Porto Alegre-i Elvi Char-
taban “véste kobe”, mégpedig — elég ironi-
kus mddon — éppen a brazil Munkaspdrt
(PT) tagjainak fogalmazasaban. A Charta
idevonatkoz6 részében (9. pont) ez all:
“Sem partképviseletek, sem katonai szer-
vezetek nem vehetnek részt a Forumon.
Maganszemélyként viszont meghivhatok
azok a kormanyzati emberek, ill. parlamenti
képviseldk, akik magukéva teszik a jelen
Chartabol fakado kotelezettségeket.”

Természetesen a partok kitiltdsa a
forumbol eddig is ostobasag volt. Szamos
tomegmozgalomban jelen vannak a partok,
kiilondsen Franciaorszagban, Spanyol-
orszagban ¢s Olaszorszagban. Az elsd
ESZF-et a Genovaban és Romaban lezaj-
lott hatalmas tiintetések alapoztak meg, és
a nagyszabasti nemzetkozi talalkozot ép-
pen azért tartottak Firenzében, mert az olasz
munkasmozgalom nagyon jol szervezett és
er6s. A masodik ESZF fészervezoia Ligue
Communiste Révolutionnaire (LCR) és a
Francia Kommunista Part voltak, mig a
harmadik ESZF esetében az SWP a brit
Munkaspart emblematikus alakjanak, Ken
Livingstone londoni fépolgarmesternek
volt a “csicskasa”.

A szocialis forumon beliili politikai fe-
sziiltségek az el6z6 ESZF-hez képest (2004
London), sajnos, nem csokkentek, s6t
inkabb novekedtek. Szomoru tény, hogy a
résztvevok szama is csokkend tendenciat
mutat. Athénban zémmel — természetesen
— gordg aktivistak voltak jelen, akikben
nagyon erds az antiimperialista beallitott-
sag, ¢és a radikalizmusuk is egyre novek-
szik. Ezzel magyarazhato, hogy a majus 6.-
i tiintetés a Gorog Kommunista Part (KKE)
részvétele nélkiil is kiemelkedden sike-
resnek tekinthetd.

Az ESZF eddigi torténete soran el6szor
fordult el6, hogy a felhivasaban (a Forum
zarodokumentumaban) egyetlen szo sincs
a kovetkezd rendezvény helyszinérol és
iddpontjardl. A felhivas maga is vissza-
fogott, reformista szoveg, amelyben a
neoliberalis politika birdlatan kiviil nem
szerepel sem az imperialista EU, sem a
kapitalista rendszer elleni fellépés, plane a
“szocializmus” kifejezés. Bar az ESZF
“vezetOsége” megprobalta rabeszélni a
Belga Szocialis Forum (BSZF) tagjait,
hogy a kovetkez6 ESZF-et két év mulva
Briisszelben rendezzék meg, de ennek a
valoészinlisége igen csekély, mivel a BSZF-
ban nem vesznek részt jelentds partok,
amelyek ezt a gigaszi feladatot vallalni tud-
nak. Ezen kiviil Németorszag vagy Auszt-
ria neve is felmertilt, de 6k sem vallaltak.
A lelkesedés hidnya a gyorsan kozeledd
valsagot jelképezi, nevezetesen: az ESZF
a jelenlegi felallasban hossza tavon mar
nem folytathato. A véalsagbol az egyik, nem-
kivanatos kiut az ESZF “elsorvasztasa”
lenne, mivel a forumok megrendezése
rengeteg munkat igényel és ehhez képest
kevés kézzelfoghato eredményt hoz. Alter-
nativ megoldas az Iehetne, ha az ESZF-ben
tomorilt szervezetek szorosabb egyiitt-
miikddést alakitananak ki egymassal, és
végre Osszefognanak — ami idehaza sem
artana!

Ma mar kozismert, hogy az ESZF-et
kezdettdl fogva szocialdemokrata-refor-
mista partok uraltak és iranyitottak. Ezek
az er6k tamogattak a NATO balkani
haborujat, és tobbnyire neoliberalis gaz-
dasagpolitikat folytatd kormanyok részesei.
Az eurdpai forumot —a Szocidlis Vilag-
forumhoz hasonldan — nagy nyugati nem-
kormanyzati szervezetek (NGO-k) és olyan
politikai szervezetek tartjak kézben, ame-
lyek a kapitalizmus “humanizalasat” és a
radikalis szocialis mozgalmak bedaralasat,
illetve behddolasat akarjak elérni.

Gorogorszagban a baloldaliak tobb-
ségiikben (az ifjusagi- és munkasmozgal-
mak, tovabba a haboruellenes és az anti-
imperialista mozgalmak) ellenzik a szocia-

lis forumot, és nem is vesznek részt benne.
A Gorog Szocialis Forumban a vezet6 sze-
repet a “Synaspismos” jatssza, amely az
Eurépai Uniot tamogato Eurdpai Balolda-
li Part tagja, és egyiittmiikodik a PASOK-
kal (amely szavakban szocialdemokrata,
valgjaban neoliberalis part). Az athéni
ESZF szervezésében és finanszirozasaban
két szakszervezeti konfoderacio vallalt
oroszlanrészt: a GSEE (a maganszektorbol)
ésaz ADEDY (az allami szektorbol). Ezek
a munkaltatoknak behodolt szakszerve-
zetiséget képviselik, és bénitjak a munka-
sok harcat.

Az ESZF torténetében elso alkalommal
fordult el6 az is, hogy az antiimperialista
forradalmi erdk szervezetten jelentek meg.
Az ESZF keretén belill ki tudtak alakitani
egy radikalis, antiimperialista szektort,
k6z0s szeminariumokat szerveztek, és a
felvonuldsi menetben is egylitt fejezték ki
tiltakozasukat a habora, a neoliberalis ta-
madasok és a rasszizmus ellen. Ezzel az
ESZF-en belill mara két iranyvonal krista-
lyosott ki: az egyik az EU-barat iranyzat,
amelyben foleg szocidlliberalisok, refor-
mistak és trockistak talalhatok — 6k tartjak
keziikben az ESZF-et; a masik iranyzathoz
a radikalis, kovetkezetes antiimperialista
erdk tartoznak — egyelére kisebbségben.

Az europai baloldal valddi érdekeit
(azaz a lehet6 legnagyobb szervezeti egy-
ség megteremtését) figyelembe véve, az
athéni rendezvény eléggé kiabrandito volt,
de ez nem irhat6 a foszervezd (a Gorog
Szocidlis Forum) szamlajara. Az SWP he-
lyi fidkszervezete, a SEK példaul kife-
jezetten obstruktiv szerepet jatszott az
ESZF szervezésében. Rengeteg dontést
megvétozott, nem adta beleegyezését a
“konszenzus™-hoz. Egy bennfentes ezt igy
jellemezte, hogy “amit nem tudnak ira-
nyitani, azt megprobaljak szétverni.” (A
SEK és a baloldal tobbi szereplje kozdtti
ellenséges viszony természetesen az ESZF
elékészitésének megkezdése eldtt is
létezett, de az elmult egy év soran tovabb
romlott.)

Fenti problémaktol eltekintve, az athé-
ni rendezvény hasznosnak bizonyult. Min-
denesetre az volna idedlis, ha egy ilyen
“banzdj” komoly politikai munka zaro-
eseménye lenne csak, nem pedig a rendez-
vény maga. Ugyanakkor az is tény, hogy
az ESZF jelenleg az eurdpai baloldali erék
egyetlen valodi talalkozasi helye, mivel az
Europai Baloldali Part valjaban nem mas,
mint a “legkisebb k6z6s nevezd” alapjan
sebtében 6sszehozott csoportosulas, amely-
nek f6 célja az eurdpai parlament finan-
szirozésanak (az EU-pénzeknek) a meg-
szerzése.

Benyik Matyas
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Mozog-e a Fold?

Fontos évforduléra emlékezhet idén a
tudomany. 1696-ban, tehat kerek 310 esz-
tendeje, hatdrozatban donto6tték el a romai
inkvizicids torvényszék szakértdi, hogy a
F6ld mozdulatlan, nem forog a Nap koriil,
az ellenkez6 nézet pedig “ostoba, filozo-
fiailag hamis és teljesen eretnek tan, mivel
ellentétben all a Szentirassal”. Egy bi-
zonyos Galilei nevezetti illet6t kiilon is fi-
gyelmeztettek, hogy az elitélt tant tilos
barmilyen formaban hinni, tanitani,
védelmezni.

Par évvel késébb a nevezett Galilei koz-
readta egy parbeszédes irasat, amelynek
egyik szerepldje ismertette — nem mint tu-
domanyos igazsagot, hanem puszta fel-
tevésként — Kopernikusz elméletét arrol,
hogy a Fold a Nap és 6nmaga kortil forog.
A szerz6t hamarosan maga elé idézte a r6-
mai inkvizicio. Tobbszor kihallgattak, ér-
tésére adtak, hogy ha tagad, meg fogjak
kinozni; majd alapos jogi mérlegelés utan
meghoztak az itéletet. “Kihirdetjiik, bi-
zonyitjuk, itéljiik és megallapitjuk: te, fent
nevezett Galileo, amint a por folyaman be-
bizonyosodott, és amint magad is beval-
lottad e Szent Hivatal el6tt, erOsen az eret-
nekség gyantjaba keveredtél, mert a hamis
és a Szentirassal ellenkez6 tant, hogy a Fold
mozog és nem a vilag kdzéppontja, hitted
¢és igaznak tartottad, és ezt a véleményt,
noha mar megallapitottak és elhataroztak,
hogy ellentmond a Szentiradsnak, vald-
szintinek tartottad és védelmezted; kovet-
kezésképpen minden itéletet és biintetést
megérdemelsz, amit a szent kanonok és mas
altalanos és részleges rendelkezések sze-
rint megallapitottak ¢és kihirdettek az ily
mddon vétkezdkkel szemben.”

A bilinds Galileinek térdepelve, nyil-
vanos eskiivel kellett tévedéseit megtagad-
nia.

rozsnyai

Az inkvizitorok kihallgatjak Galileit
(festmény)

Megjegyzések egy vitahoz

Nemrégiben élénk vita folyt Sagvari
Endre halalanak koriilményeir6l, és Kristof
Laszl6 csend6rmyomozo szerepérdl Sagvari
meggyilkolasaban.

Kristof mar 1942-ben parancsot kapott
a csendérnyomozo parancsnoksagtol, hogy
épiiljon be a banyészok kozé. E célbdl Sza
b6 Jozsef néven Tatabanyan csillésként
dolgozott egy ideig. Informaci dszerzéscd -
jébdl beiratkozott a szakszervezetbeis.

Kristof Laszlo csendérnyomozo torzs-
Ormester 1944-ben részt vett a Csillaghe-
gyen kezd6d6 nyilt nyomozasban abalol-
dali ésapolgéri ellendlok ellen. Sok em-
ber megkinzasénak is részese volt. Ennek
kovetkeztében példaul Gaspér Ferenc fél
szemére megvakult, vesée tonkrement.
Kegyetlenll bantalmazta Kurucz Istvant,
Becker Lgost, Pintér Mariannt, hogy csak
néhany nevet emlitsiink.

1946. januar 22-én Kristofot le akartak
tartdztatni, de sikeriilt megszoknie. Késébb,
1947-ben, egy dunantuli kiskdzségben
tanyat bérelt, majd belépett a termel6szo-
vetkezetbe. 1956-ban — bar nem mondta
meg, hogy igazaban kicsoda — kezdte meg-
mutatni igazi arcat. Kornyezetében elter-
jedt, hogy listat készit akommunistakrol.

Leleplezése a kdvetkezdképpen tortént.
Lazar Elemér nagygazdanal dolgozott egy
kisbéres fiu, aki Ggy tudta, hogy gazdaja
“Szabo Jozsef” nagybatyja. Egy alkalom-
mal a kisbéres, aki éppen tiizet rakott a
konyhaban, a tisztaszoba nyitott ajtajan at
hallotta, amint “Szabé Jozsef” éppen arrdl
beszél, hogy 1944-ben Budapesten teljesi-
tett szolgalatot, és tarsaival egyiitt egy kom-
munista csoportot figyelt, tobbek kozt egy
“fokommunistat”, Sagvari Endrét. A fia
akkor nem tulajdonitott ennek jelentdséget.
Am 1953-ban katona lett, a karhatalomhoz
keriilt, és egy eldadas soran felfigyelt Sag-
vari Endre nevére. Elmondta szazadpa-
rancsnokanak, amit kisbéres koraban hal-
lott. Ennek alapjan a megyei kapitanysag
1958-ban ismét nyomozni kezdett. A hi-
vatalos adatok szerint Kristof Laszl6 1946-
ban meghalt. Amikor azonban elévették a
régi aktakat és fényképeket, kideriilt, hogy

Kristof azonos Szaboval. Igy keriilt sor
1958-ban az drizetbe vételére. Ismét sike-
riilt megszoknie, deamegye kapitanysag
mozgositotta a karhatalmi szazadot, és
Kristéfot menekiilés kézben elfogtak.

Sagvari Endre, akinek jelentds szerepe
volt a fiiggetlenségi mozgalomban ¢és az
antifasiszta akciok szervezésében, 1942-
t6l, miutan elkezddédtek a letartdztatasok,
illegalisan ¢lt 1944. julius 27-ig. Egyik kap-
csolata, Sugar Gyorgy, Visegradon lakott
élettarsaval, Lakos Evaval, aki kétévi bor-
ton utan szabadult. Sagvari egyszer megla-
togatta dket. Sugarék hamarosan elkoltoz-
tek: altalaban sokszor valtoztattak lakhe-
lyet, hogy nyomukra ne talaljanak. Sugar
felkereste a Zugloban lako Forrai Jendt, akit
még a 30-as években 6 szervezett be a kom-
munista partba, és elmondta, hogy lakasra
van sziikségiik. Forrai felajanlotta: lakhat-
nak Onala. Sugar nem tudta, hogy Forrait
1937-ben letartdztattak, és a martonvasari
csenddrlaktanyaban megkinoztak. A kinza-
sok hataséara Forrai elmondta, hogy ki szer-
vezte be a partba, s6t elvallalta, hogy rend-
szeresen jelenteni fog a csendérnyomozok-
nak.

Amikor Sugarék hozza koltoztek, je-
lentést tett errdl. Attol fogva Sugarékat al-
landdan kovették. Egy alkalommal, amikor
Sugarnak a Budakeszi iti Nagy cukrasz-
daban Sagvari Endrével volt talalkozoja,
Kristof Laszl6 és Keleti Tibor voltak a nyo-
maban. Sugar egy id6 utan tdvozott a cuk-
raszdabdl, viszont megjott Sziics Lajos, és
Sagvarival szemben foglalt helyet. Mivel
a megfigyeltek ketten voltak, a kdvetok
felhivtak a csillaghegyi nyilt nyomozas
szinhelyén Juhasz Istvant, jelentették, hogy
valoszintileg megtalaltak Sagvarit. Juhasz
utasitotta 6ket: azonnal tartoztassak le, 6k
is mennek kocsival. Kristofék Pétervari
gépkocsivezetdvel egyiitt, harman léptek
Sagvari¢k asztalahoz.

Lujzika, a felszolgalond, latva, hogy
valami ziir van, az asztalhoz ment, hogy
fizessenek. Sagvari azt mondta, fizetek,
majd benyult az aktataskajaba, kirantotta
pisztolyat, és 16tt. Eltalalta Keleti labat, és
megsebesitette a karjat. Kristof megragad-
ta Sagvarit, de 6 ellokte, és futasnak eredt.
Pétervari, a gépkocsivezetd, elébe ugrott,
Sagvari 6t is meglotte, és tovabb szaladt az
utcéra. Ekkor érte a haldlos 16vés. Amikor
beemelték a mentékocsiba, a kozelben
allok még hallottak utolso szavait: “Eljen
amagyar szabadsag!”

Sziics Lajost bevitték Csillaghegyre,
négyen estek neki. Kozben megjelent Va-
jand Tibor, a politikai rendérség balol-
daliakat (ild6z6 alcsoportjanak vezetdje, az
egyik legtapasztaltabb nyomoz6. Kihivta
Juhészt, és azt mondta: engedje ki Szlicsot,
ezzel eltereljiik a figyelmet Forrairol, és az
lesz a latszat, hogy Szlics arulta el Sagvarit.
A triikk bevalt, Sziics Lajost e gyan(i miatt
kizartak a partbol. Ugye csak késobb tisz-
tazodott.

HollésErvin
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Halls,
Rulbnleges tudakozb?

Kérem, a minap a kdvetkezdket olvas-
tam kedvencnek éppen nem mondhato la-
pomban (idézném, ha megengedi): “A Cas-
tro-rezsim elnyomasatol szenvedd kubai
nép mindennapi kinjait mi eurdpaiak is jol
ismerjiik, hiszen e szenvedések az eurdpai
torténelem részei. Az eurdpaiak talaltak ki
ugyanis a kommunizmust, exportaltak a
vilagba, s ezért évtizedekig draga arat
fizettek — a tobbi kozott ez olvashato ab-
ban anyilt levélben, amelynek alair6i kozott
megtalalhatd Goncz Arpad volt magyar,
Vaclav Havel volt cseh, Vytautas Lands-
bergis volt litvan allamfd, tovabba Made-
leine Albright egykori amerikai kiiligy-
miniszter, Adam Michnik, a Gazeta Wy-
borcza lengyel napilap f6szerkesztdje és
André Glucksmann francia filozofus. A
tobbi kozott a berlini Die Weltbenpublikalt
nyilt levél szerzdi szot emelnek azon 75
kubai ellenzéki mellett, akiket a havannai
hatosagok most tavasszal tartoztattak le.”
Idézet bezarva.

Nos, két kérdésre szeretnék ez tigyben
valaszt kapni.

1. Ha a Magyar Koztarsasag megdon-
tésére és az allamfo elleni merényletre me-
részelnének szervezkedni valakik, és a
rendodrség letartoztatna dket, Gonez Alpéd
volt kdztarsasagi elnok ur, a népszertt Arpi
bacsi, vajon akkor is tiltakozna?

2. Tiltakozott-e (nyilvanosan, vagy
akarhogy) Goncz volt koztarsasagi elnok
{ir, a népszerti Arpi bacsi, mondjuk, az ellen,
hogy Guantanamoén 4000 embert tartanak
fogva birosagi itélet nélkiil, hogy az ameri-
kai katonai bortonokben kinozzak a fog-
lyokat, hogy Irakban valogatas nélkiil
mészaroljak a polgari lakossagot? Stb., stb.,
stb.

Hogy ez nem Onokre tartozik? Hogy
Onok, mint kiilonleges tudakozo, csak
kiilonleges kérdésekre valaszolnak, ezek a
kérdések pedig egyaltalan nem kiilonlege-
sek? Hat, ha ugy gondoljak...

L €.

A szolidaritasrol

Legutobbi kozgyiilésiink hatdrozata
feladatul tiizte ki az apromunka és tomeg-
munka tapasztalatainak dsszegytijtését és
propagandajat. Ennek jegyében kozoljiik
dr. Janosi Gabor orvos cikkét egy példa-
szerii szolidaritdsi kezdeményezésrol.

Az egészségligy igen megosztott szer-
vezet, szinte képtelen az Osszefogésra (pl.
az Uigydleti dijazés az orvosok kétharmadat
érinti, mégisegyénenként vagy kiscsopor-
tokban, birésagokon keresik az igazukat,
sth.). Szémtalan férumon elhangzott, hogy
aszakmai, az érdekvédelmi szervezetek, a
kamarak, a szakszervezetek, a beteg-kép-
viseldk, a lakossag 6sszefogdsa nélkiil nem
lehet eredményt elérni, de nem mozdult
semmi.

Engem az foglalkoztatott, hogyan le-
hetne ezt az 6sszefogast kicsikarni.

Az egészségligybol folyamatos forras-
kivonas torténik, csaktigy mint az oktatas-
bol, a kultirabdl és a kozszféra mas teriile-
teir6l. Bejelentették, hogy 2006-ban tovab-
bi 34 milliard forinttal csokkentik az amugy
is alulfinanszirozott egészségiigyi kolt-
ségvetést, amely mar ma sem biztosit az
egyes kezelésekre annyit, mint amennyibe
valojaban keriilnek. Ezzel az elszegénye-
dett korhazak, rendelok még rosszabb hely-
zetbe keriilnek. Mivel az egészségiigyi in-
tézmények koltségvetésiik 50-70 szazalékat
a bérekre forditjak, a dolgozok egy részé-
nekelbocsatasaval tudnak a legegyszertib-
ben és a leggyorsabban javitani kataszt-
rofalis helyzetiikon.

Az év utolsé napjaiban egy pestmegyei
kisvaros szakrendel6jében évbucsuztatd
kedves iinnepség keretében ecsetelték,
hogy a nehéz idészak utan még nehezebb
varhato, és milyen megszoritasokra kell
felkésziilni. “Néhany dolgozotol meg kell
valni”, mondta az igazgatd, és sorolta a ki-
ragottak neveit. Egymas irant nagyobb to-
leranciat kért, segitséget, megértést, szoli-
daritast, hogy az egy dolgozora jutd meg-
novekedd feladatokat hibak nélkiil el lehes-
sen latni. Néhanyan sirtak.

Tisztelt Igazgaté Ur! — jelentkeztem
szolasra. — A szolidaritas sz€p sz6, de mi-

ként lehetne ennek tartalmat adni? Meg
kéne beszélni a dolgozokkal, hogy ha ebben
az évben nem emelnék a fizetéseket az el6-
irt mértékben, s6t, ha a kozosség vallalja,
hogy mindenkiét annyival csokkentsék,
amennyi elegend ahhoz, hogy ne kelljen
elbocsatani senkit, akkor a szolidaritas sz
igazi tartalmat nyerhetne. A kisvaros lakos-
sagahoz ¢és az onkormanyzathoz kellene
fordulni, hogy tudassuk veliik az egész-
ségligyi dolgozok dontését, és a segitségii-
ket kellene kérni, hogy a szakrendelések
megmaradésa érdekében Ok is tegyék meg,
amit tudnak.

Még valamit. A telepiilési Snkormany-
zat minden évben, rendszeresen hozzajarult
a szakrendeld koltségvetéséhez, hogy az
miikodéképes maradjon, mert az Orszagos
Egészségbiztositasi Pénztar (OEP) altal
biztositott sszeg elégtelen volt. Az Gnkor-
manyzat sincs jobb helyzetben, mint a szak-
rendeldje, forrashianyos, ezért a hozzaja-
rulds megkurtitasat, sot annak megsziinte-
tetését tervezik, és azt, hogy a szakrendel6t
visszahelyezik a megyei onkormanyzat fe-
liigyelete ala, oda, ahonnan évekkel ezel6tt
atvették.

A véaros kényszerliségbdl szabadul a
szakrendeldtdl és igy nem lesz kozvetleniil
felels a lakossaga egészségligyi ellatasaért.
A megyei ellatorendszerben a tavolsag mi-
att, az ott levé még tobbiranyu feladat mi-
att (és semmi biztositék nincs arra, hogy
ott jobb anyagi feltételek allnak majd ren-
delkezésre), mindezek miatt arra is sor ke-
riilhet, hogy a rendel6t megsziintetik. Akkor
viszont minden munkahelyet és minden
szakrendelést felszamolnak. A szolidaritas
ugy nyerhetne tartalmat, ha a lakossaggal
meg tudjuk értetni a helyzetet: azt, hogy a
rendeld megsziinésével 40 kilométert utaz-
hatnak a legkisebb bajaik orvoslasaért is;
ha elmondjuk a magunk felajanlasat, ¢és
hozzajuk fordulunk, hogy kdzosen, a lakos-
saggal, az dnkormanyzattal egyiitt oldjuk
meg a helyzetet. Az egészségligyi dolgozok
egyitittes 0sszefogasa, az dnkormanyzat a
lakossag egységes akarataval olyan erd,
amely kikényszeritheti a kz0sség részére
amegoldast.

A napokban kaptam meg az értesitést,
hogy 2004-ben elhunyt férjemet, dr. Ko-
nya Istvant, 6rokds tagjai soraba valasztotta
¢és Emléklappal tiintette ki a Marx Karoly
Tarsasag Kozgytilése.

Ezuton szeretném megkdszonni, hogy
ezzel az elismeréssel megorzik felejthe-
tetlen férjem emlékét.

Tisztelettel

dr. Kényalstvanné
Debrecen

Két levdl a Szerkesztébizottsagnak

* k%

A “Didektika’ 2006. februar-mérciusi
szamét olvasva, nagy 6rém ét: a Marx
Karoly Térsasag 0rokos tagjainak névso-
réban felfedeztem elhunyt férjem, Pék San-
dor nevét, akit posztumusz Emléklappal
tlntettek ki.

Férjem mindent megtett életében azért,
hogy hirdesse a baloldali eszmét. Kérlel-

hetetlen kritikus volt, sohasem ingadozott,
ha hitet kellett tennie elkételezettsége mel-
lett.

Hiiséges tarsadalmi harcosként sok
munkat vallalt, nem torédve egészségével,
gyengiil6 szivével.

Kivanok munkdjukhoz sikert és jo
egészséyet, szeretettel (idvozlom Onoket.

Pék Sandorné
Baja
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SZAZ EVES A GYERMEKNAP

Széaz évvel ezelébtt,,1906. majus 27-én tartottak eloszor Ma-
gyarorszagon Gyermeknapot. Akkor mar a vilag tobb orszagaban
ismert volt ez az tinnep.

Ettdl az 1d6t6l kezdve minden nagyobb magyar telepiilésen
zenés felvonulasokat, jatékos programokat, versenyeket, bab-és
szinieldadasokat rendeztek a kicsik szdmara. A szérakozason tul
azonban mindig nagy hangsulyt kapott az adomanygyjtés és a
jotékonykodas.

AL vilaghaboru végéig hazankban nem volt allando id6pontja
a Gyermeknapnak. 1950 6ta tartjak a Gyermeknapot majus utolsod
vasarnapjan. Err6l a Nemzetkozi Demokratikus Nészovetség
dontott 1949 novemberi hatarozataval.

Az els6 magyarorszagi Gyermeknap kapcsan Ady Endre irt a
Budapesti Naplo 1906 majus 26-i szamaban. Idézet a cikkbol:

“(...)Ne csak az uriruhast, de szeressenek minden gyermeket.
Mert mind a mienk, a rongyos, a hiilye, a béna is. (...) Mi bol-
dogtalan, boldog rokai az életnek nem érdemliink mast, mint ami
éppen €r benniinket. De a gyermek: az mas, az szent, az oriiljon.
(...) Haromszazhatvanot napbol a madarak és fak utan végre adunk
egy napot a gyermekeknek is. Legyen szép és megaldott a holnapi
nap. A magyar gyermek elsé napja. Fakadjon beldle aldas azoknak
is akik e napon a gyermekre gondolnak. Csak meg ne egye ezt a
napot a magyar paradézas. A fenéttek szerepl6-vagya , a hitho.”

Forras: Ujbuda, 2006.05.24.- részlet.

Terrorista

Budapesten

A Civilek a Bekeert tiintetést szervez
a vilag elso szamu terroristaja ellen.

Koncert: Anima Sound System
Szabadsag ter

A Marx Karoly Tarsasag Kézleményei

* Tdarsasdgunk Orszdagos Vezetosége junius 10-én iilést tar-
tott. A testiileti tilés 18 aktiv résztvevdje 3 napirendi pont alapjan
vitatta meg a munkaterv fél éves idészakra esedékes feladatait, és
dontdtt a tovabbi munkarol. A napirendi pontokat dr: Rozsnyai
Ervin elnok, Ferencz Lajos tigyvezeto titkar és dr. Kohanka Andrdas
vezetosegi tag terjesztették eld. Lapunkban beszamolunk a ta-
nacskozas részleteirdl és a hozott hatarozatokrol.

* A Dialektika dprilisi-mdjusi ésszevont szamdban megje-
lent irasokkal kapcsolatban szamos olvasonk kereste meg szer-
kesztéséglinket elismerd vagy birald észrevételekkel. Koszonjiik,
¢és tovabbra is varjuk észrevételeiket, javaslataikat Itt emlitjiik meg,
hogy tagdijat, illetve a Dialektika tdmogatasara kiildott ado-
manyokat kozel 400 alkalommal juttattak el hozzank. Varjuk a
tovabbi befizetéseket. Ujsagunk postazasakor mindenkinek
kiildiink befizetési csekket. Felhivjuk a figyelmet, hogy aki nem
fizet tagdijat vagy tamogatast, annak a jovében nem tudjuk a
Dialektikat biztositani.

* Kozponti elméleti-politikai vitaforumunkon, majus 19-én
dr. Wirth Adam, Téarsasigunk elndkhelyettese tartott vitainditd
eldadast az orszaggytilési valasztasokrol. Kovetkezd kizponti foru-
munkat junius 16-an tartotta Benyik Mdtyas, az ATTAC Ma-
gyarorszdg Egyesiilet elndke, az ESZF athéni kozgytlésének
munkajarol.

Janiusi forumunkon Térsasagunk elnokét, dr Rozsnyai Ervint,
80. sziiletésnapja alkalmabol meleg szavakkal koszontotte dr. Ju-
hasz Janos, vezetdségiink tagja. Hosszan méltatta tudomanyos
munkassaganak eredményeit, iroi, koltoi tevékenységét. Dr. Vigh
Laszl6 elmondta az iinnepelt egyik versét.

Nyadri sziinet utdni elsé forumunk vendégei — terveink sze-
rint —, augusztus 25-én, 16 orakor egy kubai delegdcio tagjai
lesznek. A végleges idopontrol a szokott modon értesitjiik az érdek-
l6doket.

* Elméleti mithelymunkadnk keretei kézéttaz elmult fél évben
Szegre Viktor, dr. Rozsnyai Ervin, Dr. Alpar Robert, Dr. Széchy
Andrasvezettek vitat, kiilonb6z6 témakban. A sortdr: Farkas Péter
zarja junius 21-én 16 orakor, a Zsigmond-téri eléadoteremben.

A nyari sziinet utan szeptemberben, oktoberben és novem-
berben keriil sor a folytatasra Szalai Jozsef, dr: Wirth Adam és
dr: Rozsnyai Ervin vezetésével.

* Hagyomanyos majus elsejei varosligeti rendezvényiinkon
folytattuk ismeretterjeszté munkéankat. Bar az esds id6 nem kedve-
zett, ottlétiink nem volt eredménytelen. Koszonet érte elvtarsa-
inknak, baratainknak, név szerint Balta Csabdnak, Balta Fru-
zsinanak, Tiirvei Dénesnek, Juhdsz Janosnak, Rozsnyai Katinak és
Siklosi Attilanak.

* Uj informdcids szolgdltatdsunk keretében a Marx Karoly
Tarsasag Téjékoztatojanak e-mailes csatornain keresztiil tobbezer
érdekl6dd szamara kozvetitettiik hireinket.

EL.

A Marx Karoly Tarsasag kozponti ("
fogadoorai:

Minden honap 3. pénteken 15-18 6ra
Zsigmond-tér 8. I. em.
Telefon tigyelet:
munkanapokon
08 — 18 ora kozott
06 20 355 53 04 mobil szamon

A Marx Karoly Tarsasag idoszaki lapja
Felel6s kiadé: a Tdarsasdag elnéke
1067 Bp. Eotvos u. 2. Tel: 342-1068
Szerkeszti: a Szerkesztébizottsag
Felel6s szerkeszt6: dr: Rozsnyai Ervin
kOTP szamlasz.: 1171 1041-2085 9590

Dialektika )

Nytsz.: 75/763/1997

Internet: http://dialektika.extra.hu
E-mail: dialektika@freemail.hu
Nyomas: Unio-Print Kuvert Kft.
Felel6s vezeto: Szabo LaszIo igazgaté)




