“Vilag proletarjai, egyesiiljetek!”

Dialektika

A Marx Karoly Tarsasag idoszaki lapja

X. évfolyam 2-3. (101-102.) szam

2006. februar-marcius

Allitsuk meg a jobboldal nyomulasat
— minden baloldali szavazatra sziikség van

A koztarsasagi elndk ujévi kdszon-
tjében a negativ kampanytdl ovta a par-
tokat. Szavainak nem sok foganatja volt.
A valasztas kozeledtével, a negativ kam-
pany, ha lehet, még gatlastalanabba valt.
Elszaporodtak a durva személyeskedo va-
daskodasok. A személyeskedd vadakra a
masik oldal hasonl6 ellenvadakkal valaszol.
A kolesonos lejaratod vadaskodas valosagos
parodigja volt a “Gyurcsany-Apré csalad
meggazdagodasat” és Orban Viktor “ligye-
it” parhuzamosan vizsgalo parlamenti bi-
zottsagok botranyszagl miikodése. Mint-
ha minden azon mulna, hogy ki tudja a
masikat jobban leleplezni és lejaratni. Mi-
kdzben a személyi tigyek €s botranyok
arnyékaban elhomalyosulnak a valodi gaz-
dasagi, szocialis és politikai problémak. Hat
egyaltalan, lehet ezt a szinpadias kutyako-
médiat még fokozni? Sajnos ugy tlinik, le-
het.

Milliés példanyszamban nyomtattak ki,
kiildték szét postai Gton (vajon kinek a
pénzébol?) az orias plakatokon reklamo-
zott “Magyar Vizsla” elnevezésii szenny-
ujsagot, amely a miniszterelnok személyét
hamis fotomontazson méregdraga ruhaba,
nyakkenddbe, cipdbe oltoztetve, kezén
odahamisitott masfélmillios karoraval mu-
tatja be, — hadd lassa a jonép, hogy is néz
ki egy luxus miniszterelndk. Az utcai hird-
etOtablakat, tlizfalakat, metroallomasokat,
a fépolgarmestert ginyolo Jean-viccek
arasztottak el. A negativ kampanynak ezta
politikai ellenfelet személyében sértd, gya-
lazo formajat, az 6tletgazda part sem merte
nyiltan vallalni, ezért “kiszervezte” azt, a
végrehajtast stromanokra, allitélagos flig-
getlen szervezetekre, kiadora, reklam-
iigynokségre bizta. A Fidesz alszenten
mossa kezeit, mintha neki az egészhez sem-
mi kdze nem lenne. Az egész egy civil szer-
vezetnek, az “addzok érdekvédelmi szovet-
ségének”, reklam ujsagok és ligyndkségek
a Fideszt6l figgetlen akcioja. Az arulkodo
szalak azonban a Fideszhez vezetnek. A

Magyar Vizsla levonatat, merd véletlenség-
bél, a Fidesz kampanyirodajabol faxoljak.
Az orias plakatokat elhelyez6 reklamiigy-
nokség kozismerten Fidesz-kozeli cég. A
161ab kilatszik.

A valasztasi kampanyban a cselekvési
lehet6ségek realis felmérését, vilagos prog-
ramok ¢és cselekvési tervek felvazolasat
egyre inkabb felel6tlen igérgetések €s blot-
fok valtjak fel. Csak ugy ropkodnek a leve-
gbében: 14. havi nyugdij, radikalis ado-
csokkentés, ingyenes gyogyszer a két éven
aluliaknak és 65 éven feliilieknek, 100 ezer
forintos minimalbér, de azonnal, csaladi
adokedvezmény, olcsobb gaz és elektromos
aram, tobb munkahely és magasabb bérek,
teljes foglalkoztatottsag, hosszabb autopa-
lya és olcsobb matrica, az allami kiadasok
ndvelése €s az allamadosag felszamolasa.
Minden, amit csak akartok. Az egyszer(i
szavazdpolgar csak kapkodja a fejét, kinek
higgyen, kire szavazzon? Milyen politikai
szandékok rejlenek az igéretdomping
mogott? Nem csoda, hogy sokan megesd-
morléttek a politikatol, és elfordultak téle.
Nem tudnak kiilonbséget tenni a partok
kozott. Nem tudjak megkiilonboztetni
egymastol a kisebbik és a nagyobbik
rosszat.

A politikai frontvonalak 6sszekuszaldd-
tak. A jobboldali ellenzék albaloldali
jelszavakat hangoztat. A szocialista tobb-
ségli kormany liberalis gazdasagpolitikat
valosit meg. Sajtdinformaciok szerint az
antikommunista Fidesz a magat Kommu-
nista Munkaspartnak nevezd part szamara
gyijt ajanlo szelvényeket, a szocialistak
pedig a Magyar Férum szamara. Korab-
ban a polgarosodast és a polgari Magyar-
orszagot dicsditd jobboldali partvezér most
a “magyar szolidaritds” és a “szolidaris pi-
acgazdasag”(?) nevében a “vadkapitaliz-
must” ostorozza, mintha 1étezne “szelid-
kapitalizmus”. A “magyar szolidaritas”
nevében “személyes lizenetet” kiild olyan
mas orszagokban €16 magyaroknak, akik

nem rendelkeznek magyar allampolgarsag-
gal és Magyarorszagon nincs szavazati
joguk, hogy szavazzanak a Fideszre.

Az elvadult negativ kampany és a poli-
tikai frontvonalak 6sszekuszalodasa sem
homalyosithatja el a valasztas igazi tétjét.
A jobboldal 2002-es valasztasi veresége
utan revansra késziil. Minden idegszélaval,
minden erejével, politikai bloffjeivel és
hamis igéreteivel a hatalom megszerzésére
torekszik, hogy hosszl1 idére bebetonozza
magat a hatalomban. A baloldal alapvetd
érdeke és kotelessége, hogy ezt megakada-
lyozza. A korméany neoliberalis gazdasag-
politikajat baloldali poziciokbol biraljuk,
a jobboldali demagdgiat azonban hatéro-
zottan elutasitjuk. Mogotte ugyanis a leve-
gbben puskaport szimatolo, valasztasi ve-
resége esetén “forradalomra’ késziilé jobb-
oldal moh¢ hatalmi térekvése huzodik meg.
Meg kell akadalyozni, hogy a jobboldal
Magyarorszagon ismét hatalomra kertiljon.
Ehhez a baloldali er6k dsszefogasara van
sziikség.

Minden bizonytalankodas és passzivi-
tas a baloldalon (“két rossz kozott nincs
vélasztas”, “nem érdemes szavazni”, “a
Fidesz gy6zelme a kisebbik rossz”) lesze-
rel, és csak a jobboldalt segiti. A jobboldal
megallitasdhoz minden baloldali szavazatra
sziikség van.

A valasztasi kampany idején és a va-
lasztason mindnyajan vizsgazunk. A k6z0s
cél érdekében a valasztas idejére ideiglene-
sen félre tudjuk-e tenni a baloldalt megosz-
to kiilonbségeket és ellentéteket? Képesek
lesziink-e maximalisan mozgositani a bal-
oldali szavazokat, megnyerni az ingado-
zOkat, kozomboseket? Hitelesen és meg-
gy6zoen képviseljiik-e a baloldali politikat?
A kiilénboz0 baloldali szervezetek a valasz-
tason helyt allnak-¢ Snmagunkért, és egy-
ben a baloldal kozds sikeréért?

A legnagyobb veszély ma a revansra
késziilo jobboldal ismételt hatalomra
keriilése. Elsdsorban ezt kell mindenaron
megakadalyoznunk.
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Ferencz Lajos:

Hatvanegy éve szabadultunk fel
a fasizmus terrorja alél

Hazank felszabadulasat 1945-ben, hiisz
éves fiatalemberként éltem meg. A fovaros-
ban sziilettem, azota is itt élek Budapes-
ten, abban a varosban, amely 1944-45-
telén, 108 napos ostrom utan szabadult fel
anémet naci megszallok és a nyilasoknak
feleskiidott magyar csapatok terroruralma
alol.

Az antifasiszta koalicié és a szovjet
hadvezetés hiaba szolitotta fel a német és
magyar illetékeseket, hogy Budapestet
nyilvanitsak nyilt varossad: ok inkabb a
sulyos dldozatokkal jaro és eleve kildtdsta-
lan ellendllast valasztottik, hogy késlel-
tessék Ausztria és Bécs elfoglaldsat.

Bestialis esztelenségiik miatt 50 ezer
magyar és német, 60 ezer szovjet és 10 ezer
roman katona pusztult el févarosunk ost-
romanal. 250 ezren sebesiiltek meg, 60
ezren estek hadifogsagba. Mintegy 40 ezer
budapesti polgari lakos vesztette életét,
ennek tobbszordsére tehetd a civil sebe-
siiltek szama.

A Budapestet koriilzarod ostromgyfirt
1944 karacsonyan zarult be. Lépésrol-
1épésre, sulyos fegyveres harcokban sza-
badultak fel Budapest peremfalvai és
keriiletei. A Ferencvarosban, ahol akkor
légoltalmi egészségiigyi szolgalatot tel-
jesitettem, janudr 18-an a szovjet csapatok
mar elérték a Kalvin teret. Az utols6 német
katonak a Ferenc Jozsef (Szabadsag) hi-
don keresztiil hagytak el a varosrészt, majd
ezt a Duna-hidat is felrobbantottak, akéar-
csak a tobbit. Egy sebesiilt szovjet katonat
vittiink a Bakats-téri ideiglenes szovjet
tabori korhazba, amikor meglattam a Kal-
vin-tér négy sarkan égo, félig romba dolt
hazakat; a szovjet katonak tiizharcat az SS-
ek ellen; az Ull6i Gt mindkét oldalan, a
jardakon négyes sorokban egymasra rakott
hullahegyeket.

Lattam, amikor a német szallitd repii-
16gépek ejtéernyokkel dobaltak le az utan-
potlast a Citadella és a Var kornyékére
szoritott csapataik részére. A szovjet 1égi-
erd szakadatlanul bombazta és gépagytiz-
ta, géppuskdazta a német csapatokat.

Meég folytak a Var kornyéki harcok,
amikor rikkancs jelent meg a Bakats-téren
az els6 Ujsaggal, a SZABADSAG-gal. A

lap k6z6lte a Szovjet Varosparancsnoksag
és az Ideiglenes Nemzetgyiilés, valamint a
Magyar Nemzeti Fliggetlenségi Front fel-
hivasait: “haladéktalanul jéjjenek ki a
pincékbol, hozzak lakhato allapotba ottho-
naikat, takaritsak el a romokat. Szervez-
zenek hazorségeket a rablok és fosztogatok,
a fasiszta biinosok ellen. Kezdjék meg
nyomban a viz-, a villany- és a telefon-
vezetékek kijavitasat, az orvosok és gyogy-
szerészek azonnal szervezzék meg a koz-
egeszseégligyi ellatast. A kozellatas nyo-
maszto helyzetének javitasara alakitsanak
nemzeti segélybizottsagokat ”.

Megsériilt vagy elpusztult a budapesti
épiiletek haromnegyede. A visszavonulok
felrobbantottak mindent, amit csak tudtak,
nehogy barmi is ildoz6ik kezére jusson.
Mérhetetlen karokat szenvedett a koz-
szolgaltatas, a kozlekedés, az élelemellatas.

Kozismertté valt akkoriban az ellenalla-
si mozgalomban jelentds szerepet jatszo
Varga Béla plébanosnak, a Kisgazdapart
alelndkének felhivasa: “Az orosz katona
ezer és ezer kilométerekrol jott a Duna-Ti-
sza volgyébe, hogy felszabaditson egy
szegeny, elnyomott, meggyalazott népet, a
magyar népet, a german iga jarmabol.
Ezek a katondk itt estek el Budapest hazai
kozott, a hazak arkadjai alatt és a pincék-
ben folytatott harcokban. Azt hiszem, min-
den magyar ember nevében beszélek,
amikor azt inditvanyozom, hogy Budapes-
ten, valamint az egész orszag teriiletén ele-
sett orosz katondkat tekintsiik nemzeti
héscknek, jeloljiik meg sirjukat maradan-
do emlékmiivel.”

Hazank ¢és févarosunk ujjaépitésében
kitett magaért a munkassag. Hihetetleniil
nehéz koriilmények kozott kezdte meg az
lizemi bizottsagok vezetésével a gyarak
rendbehozatalat, a termelést, a megtermelt
jovedelmek elosztasanak ellendrzését. A
munkasok segitettek a vidék dolgozoit a
foldreform lebonyolitasaban, a parasztok
pedig a varosiakat az élelmezésben. A
magyar dolgozdk az 6sszefogas és aldozat-
készség maig érvényes, kovetendd példait
mutattak.

(Dr: Széchy Andrastorténész adatainak
felhasznalasaval.)

A Marx Karoly Tarsasag elméleti
munkajanak és szervezeti
életének idépont beosztasa
2006 évre

Kozgytilés:

2006. januar 14. Szombat, 10 ora.

Zsigmond-tér.

Orszagos vezetOségi iilés:

2006.  februar 10. Szombat, 10 éra.
aprilis 11. Kedd, 10 ora.
junius 09. Péntek. 10 6ra
augusztus 25. Péntek. 10 éra
oktober 06. Péntek. 10 ora.
december 20. Szerda. 10 6ra

Régio-gytilések: Két alkalommal.

1. Valasztasok
2006 augusztus 25-ig.
2. Kozgytilésre felkésziilés
2006 december 10-ig.
Tagozati és tagozatvezet6i ilések:
Legalabb két alkalommal, a helyi ig-
ényeknek ¢és lehetdségeknek figyelembe
vételével.

Elméleti miihelyvitak:

2006 els6 felében hat miihelyvitat ter-
veziink. A masodik félév programjat jinius
15-ig kell elkésziteni.

Felelds: Dr. Rozsnyai Ervin

1. Vita a terrorizmusrol.

Felel6s: Szegré Viktor. Id6: Marc. 10.

2. Munkaterv szerinti téma.

Felelds: Dr. Rozsnyai Ervin. Id6: Marc. 24.
3. Munkaterv szerinti téma.

Felel6s : Dr. Alpar Robert. 1d6: April. 14.
4. Munkaterv szerint, torténészeti téma.
Felel6s: Dr. Széchy Andras. Id6: Apr.28.
5. Munkaterv szerinti téma.

Felelds: Dr. Farkas Péter. 1d6: Majus 05.
6. Munkaterv szerinti téma.

Felel6s: Szalai Jozsef. Ido: Majus 12.

A vitaban résztvevok részére eldzete-
sen a témarol vazlatot kell eljuttatni.
Kdzponti elméleti-politikai vitaforumok:

Altalaban minden hé 3. péntekjén, 16
orakor, a Zsigmond-téri eldadoteremben.
Julius-augusztus honapokban nyari sziinet.
Felelds: Dr. Farkas Péter

Régiods szervezeteink és tagozataink a
helyi viszonyokhoz alkalmazkodé idében
¢és tamakrol tartanak elméleti-politikai vi-
taforumokat helyi és kozponti el6adok be-
vonasaval.

Felelds: Dr. Wirth Adam

Beinditando szervezett elméleti-politi-
kai oktatdmunkank soran szeptembert6l
kozponti és néhany régid szintjén tevé-
kenykediink.

Felelds: Dr. Kohanka Andras

A “Dialektika” Szerkesztobizottsaga-
nak iilései: A lap megjelentetésétol fliggen
havonta-kéthavonta tilésezik a szerkesz-
tobizottsag.

Felelds: Ferencz Lajos

Budapest, 2006. februar 26.
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Dr. Széchy Andras:

Id&szerti és sziikséges

az imperializmus vétkeinek nemzetkozi megvitatasa

Napjaink kozismert valdésaga, hogy
néhany imperialista nagyhatalom, az USA-
val az élen, globalis diktaturaval fenyegeti
a vilagot. Céljuk: megvaldsitani az “arany
millidardok” uralmat a kizsakmanyolt peri-
fériak és félperifériak felett —allapitja meg
az Oroszorszagi Foderdcio Kommunista
Partjanaknemzetkozi vitara bocsatott fel-
hivasa. A dokumentum levonja a kvetkez-
tetést: “Az emberiségnek nincs ma fon-
tosabb feladata, mint harcolni az impe-
rializmus és legujabb valtozata, a glo-
balizmus ellen. Ez a harc csak akkor le-
het eredményes, ha a munkasosztaly, a
dolgozo6 parasztsag, a demokratikus
értelmiség, a nemzeti felszabadulas va-
lamennyi harcosa viligméretekben
egyesiti erdit.”

Az oroszorszagi kommunistak, akik
szamukat, tdmegbefolyasukat és tapaszta-
lataikat tekintve, Europaban a legjelen-
tosebbek, az Europai Néppart 0j antikom-
munista kampanyara valaszolnak memo-
randumukkal. A Néppart nem riad vissza a
legdurvabb torténelemhamisitastol sem,
hogy kierészakolja “a kommunizmus bii-
neinek” elitélését, a kommunista partok
betiltasat, vezetdik bebortonzését, tagjaik
¢és szimpatizansaik iildozését, szimbolu-
maik eltiltdsat (amint az mar tobb orszag-
ban, igy nalunk is megtortént), azoknak az
emlékmiiveknek és utcaneveknek az el-
tavolitasat, amelyek az antifasiszta harcok
kommunista héseire emlékeztetnek. Kove-
telik a tankdnyvek ilyen szempontbol valo
feliilvizsgalatat, a kommunizmus ¢és a fa-
sizmus azonositasat az oktatasban stb. E
lépéseket — mint annak idején Hitler — ki
akarjak terjeszteni a tobbi progressziv, an-
tifasiszta, demokratikus erére.

Noha a jobboldaliak részben keresz-
tilvittek egy altalanossagokban mozgd
“elvi” nyilatkozatot, az “egyesiilt bal-
oldaliak” és a hozzajuk csatlakozo szocia-
listak (tobbek kozt a magyar szocialistak)
ellenallasa meghitsitotta, hogy e stlyos
intézkedéssor hatalyba 1épjen. Ehhez
nagymértékben hozzajarult a vilagméretli
tomegellenallas, mely aldirasok sokasa-
gaval, tdmegtiintetésekkel, a gordg zene-
szerzd, Theodorakisz felhivasa nyomén
vilaghires alkotdé miivészek, irok, Nobel-
dijas tudosok, kozéleti és egyhazi emberek
tiltakozasaival nemzetkdzi méretekben
bontakozott ki.

A memorandum joggal allapitotta meg,
hogy a népparti probalkozas “a fasizmus
revansanak, reneszanszanak iranyvona-
la. A vilag dont6 pillanatokat él at. Csak
az emberiség tud hatarozott “nemet”
mondani a fasiszta restauraciora.”

A kapitalizmus vérben
és szennyben sziiletett

A memorandum hangsulyozza, hogy az
eddigi vilagtorténelem sok tekintetben a
vég nélkiili haborik, a rablas és az erdszak
torténete. A marxistak soha nem kivantak
elényben részesiteni az erdszakot. Ellen-
kezbleg, megalapitdi a gonoszsag megtes-
tesitdiként gunyoltak a Diihring-féle “gon-
dolkodokat”, akik az er0szakot a tarsadalmi
fejlodés elsddleges forrasanak tartjak. A
kapitalizmus ugy jott létre, hogy a dol-
gozokat véres erdszakkal valasztottik el
termelGeszkozeiktdl az uin. eredeti felhal-
mozas folyamatiban. Az er6szak a ki-
zsakmanyolo és reakcios osztalyok ismer-
tet6jele. Ennek tudataban a marxizmus
megeérti, hogy a kizsakmanyoltaknak joguk
és kotelességiik onvedelemmel felelni az
elnyomok erdszakara.

A torténelemben tomegesek a tokés
erdszak példai. A kapitalizmus kialaku-
lasanak hazajaban, Anglidban, tonkretették
¢és felszamoltak a szabad parasztsagot, a
fold régi tulajdonosait, s terrorista “torvé-
nyekkel”, tomeges kivégzésekkel biztosi-
tottak “a magantulajdon szentségét”. Az
USA az indianok és fekete rabszolgak
csontvazain épitette fel sajat civilizaciojat.
Eurépa gazdagsaga a tegnapi gyarmatok és
a mai félgyarmatok bestidlis kizsak-
manyolasaival tartotta és tartja fenn “jolé-
ti” szinvonalat.

Letorolhetetlen nyomokkal nehezednek
az eurdpai torténelemre a kapitalizmus
létrejottének kegyetlen haborti. A har-
mincéves haboraban (XVII. szazad) el-
pusztult Németorszag lakossaganak csak-
nem egyharmada. Habort folyt a “spanyol
Orokségért” Franciaorszag, Spanyolorszag
és Ausztria kozott. A hétéves haborut I1.
Frigyes porosz uralkodo kezdte. A napdle-
oni habortk kaoszba kergették egész Eu-
ropat, emberek millidinak halalat okozva,
s a kulturalis értékek tomegét pusztitottak
el.

A tudomanyos szocializmus klassziku-
sai nem tagadtak, hogy az 0j, igazsagosabb
tarsadalomhoz vezetd tton le kell kiizdeni
a régi eroszak ellenallasat. Nincs okunk
hallgatni errdl: vilagosan meg kell kiilon-
boztetniink a szabadsagért vivott harcok-
ban kényszerlien kifejtett forradalmi
er6szakot a haladas- és emberellenes
reakcios erdszaktol. A polgari erészak,
amikor még a forradalmat szolgalta, halado
szerepet toltott be a torténelemben, de ma
mar, a toke modern imperialista és glo-
balizalo stadiumaban, végleg a tarsa-
dalmi haladas béklydjava valt.

A fasizmus kiilonb6z6 formai

Az imperializmus legreakciosabb, ter-
rorisztikus uralmi modszere, a fasizmus,
torténelmileg és a helyi sajatossagoktol flig-
gden kiilonb6z6 formékat Slthet. Mas volt
az olasz és a német valtozata (vagy ennek
lengyel, roman, balti, szlovak, horvat, ma-
gyarorszagi alakja, vagy nalunk a Gombos-,
Imrédy-, Sztdjay-, Szalasi-féle fasizmus
stb.), megint mas az amerikai mccarthysta
forma, s kiilonbozik mindezektol, példaul,
aneoliberalizmus altal Chilében intenziven
tamogatott pinocheti alakzat, vagy napja-
inkban az orszagonként kiilonféle arcula-
tot 6lt6 ujfasizmus.

Vagy gondoljunk a jelenkori, atlatszéan
mivi “narancsos forradalmakra”, nem
utolsosorban pedig arra az egyeduralomra
toré 0j magyar képzédményre, amely
“nemzeti radikdlisnak” mutatja magat,
mikdzben valojaban jobboldali-szélséjobb-
konzervativ-liberalis forrasokbdl taplal-
kozo, szocialdemagog-nacionalista amal-
gam.

E sokféle valtozatban kozos a transz-
nacionalis-monopolista alapzat, az
onérdek szélséségesen brutalis biz-
tositasa a dolgoz6 néposztilyok, mas
orszagok és népek rovasara. A mai fa-
sizmus mindségileg 0j tarsadalmi-poli-
tikai és szellemi valsagot idézett eld
vilagszerte.

(Folytatjuk)
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Az alabbi cikket a Népszabadsag annak ellenére nem hozta le, hogy e napilap Ujsagirdjanak védelmében sziletett. Az
indokok egyike az volt, hogy “errél a témardl mar mindenki mindent elmondott”. Ennyit a polgari “sajtdszabadsagrol”...

Itt vagyunk, civilek!

Seres Laszlo cikkében (Hajra civilek:
irany Iran! januér 31.) az Iran elleni “ka-
tonai opcid” sziikségességét igy indokol-
ja: “Aziraki tamadas végiil éppen azért in-
dult meg, mert nem tudhattuk biztosan,
pontosan mikor milyen foku veszélyt je-
lent Szaddam terrorista rendszere. Iran
esetében azonban, mivel mindent "realtime’
nézhetiink, kevés az ok a kételyre”.

Megkérdezziik “az iraki habora maig
meggy6zddéses tamogatdjat”, hogy —
miutan fehéren-feketén bebizonyosodott,
hogy a tamadas Bush elnok altal hangoz-
tatott indokai enyhén szoélva alaptalanok
voltak —, milyen erkélcsi alapon adja utolag
is a voksat soktizezer artatlan ember le-
mészarlasahoz? Az iraki aldozatok szama
januar kozepéig 120.690 6 volt! S szamot
kell vetni 2200-nal is tobb —mellesleg tobb-
ségében szintén aldozat, csoro, volt ottho-
ni munkanélkiili — amerikai katona hala-
laval, 17 000 amerikai sebesiilttel és men-
talisan sériilt katonaval, s akkor a mas nem-
zetiséglickr6l nem is szoltunk.

(www.mclaughlin.com/library/
transcript.asp?id=504 ).

Hol van Szaddam teljesitménye az
amerikai neoimperializmus teljesitményé-
hez képest?!

Seres Laszlo talan ugy fekszik le, hogy
de jo, ma megint rakétaval 16ttiink gyanus
csaladi hazakat, igaz sajnos 6rokre nyo-
morékka tettlink egy par gyereket? Minem
a békés lakossag elleni terrortamadasokat
védelmezziik, de ezek is az amerikai meg-
szallas kovetkezményei. A partizdnakcidk
zOme pedig az 0j rend rendfenntartoi,
renddrei, katonai, kiszolgaldi ellen iranyul.

Amikor tizezrek életérdl van szo, akkor
képmutatd cinizmus azt mondani, hogy
“bocs’ tévedtiink, nem is voltak tomegpusz-
tit6 fegyverek™! “Hat masképp gondoltuk,
nem fogadtak minket olyan szeretettel, mint
vartuk”. “Rosszul szamoltunk, az iraki
demokracia kicsit lassabban bontakozik ki,
mint ahogy terveztiik”. Felmeriil a kérdés:
mit tudtak Irak leigazo6i? Azt, hogy ez a
haboru nekik mindenképpen jo iizlet!

Az meg egyenesen szégyenletes, hogy
a lakossag nagy tobbségének véleményé-

vel ellentétesen, az ellenzék jovahagyasaval
a magyar kormany — eldzetes igéretével
ellentétben —, a neokolonialista habora
formalis legalizalasa céljabol, odakiildott
vagy 300 katonat (s eggyel kevesebb jott
haza élve).

Igen, a civil szervezetek vilagszerte, itt-
hon pedig a 2003. marcius 20.-1 tobb-
tizezres béketilintetést szervezo Civilek a
Békéért mozgalom tudta és mondta: a
“megel6z6 csapas” ellentétes a hatalyos
nemzetkdzi joggal, sérti a népek és orsza-
gok onrendelkezési jogat, raadasul bar-
miféle habori mérhetetleniil aranytalan
Szaddam Irakja ellen. Még Franciaorszag
és Németorszag is ellenezte ezt a haborus
kalandot, melynek vége vietnami tipust
lehet. A néhany éve még anarchista zaszlo
alatt fekete ingben ultrabalos jelszavakat
skandalo Seres Laszl6 azonban most ta-
mogatja ezt a hegemonista haborut.

Léderer Pal, aki az Iran ellen varhato
csapas kapcsan teljes joggal akarja moz-
gositani a civileket (Civil mozgalmak —
¢ébresztd, amig nem késd! Januar 17.), meg
is kapja a magaét Seres Laszlotol. Hat
mégis itt vagyunk, mi civilek! Mint min-
den évben, az iraki habora kezdetének év-
forduldjan, szerte a vildgban és itthon is,
békedemonstraciok lesznek marcius 18.-an.
Azirani népet fenyegetd haboru ellen is til-
takozni fogunk. Minden békeszeretd em-
bert odavarunk.

Az amerikai szoldateszka Gijra aranyta-
lan, hatalmi és profitérdekeit szolgald
“megel6z6 csapasra” késziil. Michael
Chossudovsky, az Ottawai Egyetem pro-
fesszora, a Globalizacio Kutatdo Kozpont
igazgatoja ismerteti a habort el6késziileteit
(www.globalresearch.ca ). Az akciot mar-
cius végére tervezik, a vilagsajtot is bejar-
ta, hogy Saron is z6ld utat adott az izraeli
katonasagnak egy marciusi csapasmérés-
hez. Ezt az akcidt az amerikai stratégiai
parancsnoksag vezérkara (USSTRAT-
COM) koordinalja. Az Iran elleni tamadas
vezetésére pedig vadonatuj parancsnok-
sagot (JFCCSGS) hoztak 1étre. Parancs
esetén az amerikai F117-esek és B 2-es
bombazok Diego Garciardl és egy katari
légibazisrol szallnak fel. A legfélelmete-
sebb azonban az, hogy “kis hatasi mini

nuklearis bombak” bevetését tervezik!
Allitolag ezt az eurépai nagyhatalmak is
jovahagytak a NATO-ban. Mordahai
Vananu, aki felfedte az izraeli atomfegy-
verkezést, és ezért hosszu bortonbiintetést
szenvedett, megerdsitette: Tel-Aviv is
atomfegyver bevetésére késziil a muzulman
vilag ellen.

A nemzetk6zi harapofogdba szoritott
Iran elnOkének frusztralt, hitlerizmust
védelmezo €s Izrael allam 1étét megkérdo-
jelezd kijelentései persze elfogadhatat-
lanok. Az sem fogadhat6 el, ha Iran mai
vezetése valoban atomfegyver kifejlesz-
tésére tor, bar ezt tagadjak, s eddig nem
mondak fel az atomsorompd szerzédést.
Raadasul az atomnagyhatalmaknak csak
akkor lesz igazi erkdlcsi alapjuk masok
atomfegyverkezését megkérddjelezni, ha
maguk is lemondanak réla. S most éppen
ellenkezoleg, atomcsapas elvi elokészitése
folyik Iran ellen. Egy atomhaboru, de
csak egy “hagyomanyos”, gyenge uran-
szennyezést 0kozo bombazas sem lehet
megoldas! Az is mérhetetlen emberi
szenvedéssel jarna, még jobban langba
borulhat az egész Kozel-Kelet, mint aho-
gy az iraki haboru is csak olaj volt a tlizre,
s6t a konfliktus tovabb terebélyesedhetne
mas térségekre. [rinnak ma biztosan nincs
atomfegyvere! Elefanttal taposunk a bol-
hara? Itt mas, nem kimondott érdekek
munkalkodnak, mint ahogy Irak esetében
is: a térségi stratégiai pozicid és a szén-
hidrogénvagyon (Iranban talalhat6 a vilag
masodik legnagyobb foldgaz-készlete),
tovabba a haborts koltekezés gazdasag-
¢élénkito hatasa.

Iran esetében éppligy nincs vészhelyzet,
mint ahogy Irak esetében sem volt. A konf-
liktus kezelésének még tag diplomaciai,
politikai, esetleg gazdasagi tere volna.
Megint a héjak érvényesitik akaratukat?
Probaljuk meg elhessegetni 6ket! Hazank
alkotmanyanak 6. cikkelye még a katonai
erdvel vald fenyegetést is kizarja a nem-
zetkozi kapcsolatokbol. Ezt kell kérni a
nagyhatalmaktol is.

Tiltakozunk, tiltakozzunk!

ATTAC-Magyarorszag Egyesiilet
Egyezteté Tanacsa
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A “Pravda”, az Oroszorszagi Foderaci6 Kommunista Partjanak lapja, tébb cikkben emlékezett meg az SZKP XX.
Kongresszusanak 50. évforduléjardl. Tekintettel a téma fontossagara, folytatasokban ismertetni fogjuk a cikkek fébb
gondolatait. Elsének Jurij Jemeljanov irasabdl kdzllink részleteket.

A szovjet torténelem bhefeketitésének

fel evszazada

Hruscsov titkos beszédét, amely a XXismételt kudarca, amikor megkisérelte visz-

cres

hamarosan megismertették a parttagokkalaborba — mindez bizonyos visszakozasra
és terjeszteni kezdte a nyugati tomegkonmkényszeritette a szovjet vezetdket. A KB
munikacio. Hazénkban a visszhang nem956 juniusiban kozzétett dokumentuma
volt minden(tt pozitiv. Sokan felhaborod-enyhitett Hruscsov fogalmazasan, és megal-

tak. Grizidbantomeggyiiléseken és tiin-
tetéseken tiltakoztak; a fegyveres erok bea-
vatkozasa nyoman sokan életiiket vesz-
tették, tobb szazan megsebesiiltek. Bar
masutt nem fordultak elé hasonld véres
események, tomegesen nyilvanult meg az
elégedetlenség. 1956-ban, a majus elsejei
iinnepségeken, a felvonulok soraiban min-
deniitt felt{intek a Sztalin-képek. igy tortént
a Voros-téren is, a Lenin-Sztalin Mauzo-
leum el6tt, amelynek tetejérél Hruscsov €s
mas vezetok szemlélték a felvonulast. Hrus-
csov, akit nyugtalanitottak ezek a meg-
nyilvanulasok, iinnepi poharkdszontdiben
¢lesen tamadta Sztalint.

Hruscsov beszéde utan sokan ugy gon-
doltak, nem lehet tobbé hinni az orszag
vezetdinek. Eluralkodott a cinizmus, meg-
kezdodott a szovjet tarsadalom erkolcsi és

eszmei erdzidja. A nyugati propaganda-

szervek kiakndztak ezt, elég volt arra hi-
vatkozniuk, hogy Hruscsov 1ényegileg
ugyanazokat a vadakat sorolta fel, amelye-
ket 6k hangoztattak a hideghabora kezdete
ota Sztalin ellen.

Kiilondsen megerdsodott a nyugati pro-
paganda a k6zép- és délkelet-eurdpai szo-
cialista orszagokban. A radidadasok nap
nap utan elismételték, hogy ezeknek az
orszagoknak a vezetOit Sztalin iltette a
hatalomba, és az allamrend nem kiilonbo6zik
attol, amit a szovjet vezetdség élesen elitélt.
1956. jinius 28-4n Poznanban a rendszer-
ellenes tiintetdk dsszecsaptak a rendérség-
gel.

Hruscsov beszéde a vilag szamos kom-
munista partjaban megingatta a vezetdk
helyzetét. Nehéz volt szamot adni arrdl,
hogy akik tegnap még dicsoitették Sztalint,
ma miért vadoljak a legsulyosabb biindk-
kel. Némelyikiik, pl. Togliatti, igyekezett
elhatarolodni a szovjet vezetoktdl. A Kinai
KP szavakban visszafogottan tamogatta a
Sztalin-kritikat, de valdjaban mélységesen
elégedetlen volt Hruscsov beszédével.

A nemzetkdzi kommunista mozgalom-

ban mutatkozé ellenallas, a graiziés
lengyelorszagi események, majd Hruscsov

lapitotta: “Sztalint az emberek olyan veze-
tének ismerték, aki mindig védelmezte a
Szovjetuniot az ellenségtdl, harcolt a szo-
cializmus tigyéért.” Ezzel azonban nem le-
hetett mar megallitani az elszabaditott cent-
rifugaliserket. A magyarorszagi 1956-os
események, amelyek csaknem habortiba
sodortak Eurdpat, megmutattak, hogy a
Hruscsov altal kezdeményezett “sztlinta-
lanitas” éles valsagot idézett el6 a szocia-
lista tdborban és a nemzetkdzi viszonyok-
ban.

Sokan megértették: 185magyar és
szovjet aldozataiért Hruscsovot kozvetlen
feleldsség terheli, atgondolatlan, zavaros
cselekedetei mérhetetlen karokat okoztak.
A Magyarorszagon ¢és Lengyelorszagban
eldidézett anyagi karok potlasara a Szov-
jetunié azonnali gazdasagi segélyt folydsi-
tott, tobb mint 1 milliard dollar értékben.
Ezzel az 6sszeggel a Kindnak szant segit-
séget roviditették meg, ami sziikségképpen
fesziiltségekhez vezetett a két orszag ko-
z0ott. 1957 kdzepén a kinai vezetdk meghir-
dették az “Onerdre tamaszkodas” politi-

ansztalinista« fogalom, csakigy, mint maga
Sztalin, elvalaszthatatlan a magasztos
»kommunista« névtél. Mi Sztalint nem
azért biraltuk, mintha rossz kommunista lett
volna. Mi Sztalint néhany elhajlas, negativ
tulajdonsag és hiba miatt biraltuk ... De ha
kovetett is el hibakat és torvénysértéseket,
Sztalin mélységesen meg volt gy6zddve
arrol, hogy mindezt a forradalom vivma-
nyainak, a szocializmus tigyének védelmé-
ben teszi. ... Ahogy mondani szokas, adja
Isten, hogy minden kommunista ugy tud-
jon harcolni, ahogy Sztalin harcolt.” (Vi-
haros taps.) “A kommunizmus ellenségei
felkaptak a »sztalinista« szot, és azt akar-
jak, hogy szitoksz6 legyen. Mi, kommu-
nistak, valamennyien ugyanolyan hiisé-
gesek akarunk lenni a marxizmus-leniniz-
mushoz, a munkasosztaly ligyéhez, mint
amilyen Sztalin volt.” Hasonlé hangnem-
ben nyilatkozott Hruscsov mas alkalmak-
Kor is, egészen 1961 széig. Am 1961 okto-
berében, az SZKP XXII. kongresszusan,
felujitotta a Sztalin-ellenes hadjaratot;
egyebek kozt 6t tette feleldssé Kirov meg-
gyilkolasaért. Ezt a vadat azota szamos kor-
manybizottsag vizsgalta 1989-ig, de bi-
zonyitékot egyik sem talalt.

A Sztalin elleni tdmadasokra Hrus-
csovnak, éppugy, mint 6t évvel korabban,
sajat kalandor politikai céljai érdekében

kajat. A Szovjetunio és Kina viszonya ro-volt sziiksége. Elsésorban Molotovot akar-

hamosan romlott.

Ugy tiinik, idével Hruscsov is felismer-
te titkos beszédének veszélyes kovetkez-
ményeit. Emlékirataiban igy ir: “Amikor a
szovjet vezetok, velem egyiitt, elhataroz-
tak, hogy meginditjak az olvadast, féltek,
nem lesz-e beldle arviz, amely atcsap raj-
tunk, s amellyel nehéz lesz megbirkdznunk
... Nem jon-e olyan magas hullam, amely
mindent elsodor, ami az utjaba keriil.”

Hruscsov cikcakkjai
Sztalin értékelésében

Hruscsov hamarosan valtoztatott SZtafelsz()lalt tobbek kozt a 77 éves Lazurkina.

lin értékelésén. 195januéar 17-én, Csou
En-laj fogadasa alkalmabol, kijelentette:
“Nyugaton az utobbi id6kben azzal vadol-
nak benniinket, hogy »sztalinistak« va-
gyunk. Erre azt valaszolom: nemegyszer
leszogeztiik, hogy a mi felfogdsunk szerint

ta ellehetetleniteni, aki biralta Hruscsov 4j
partprogram-tervezetét, azt a célkitiizést,
hogy 1980-ig megteremtik a kommunizmus
anyagi-mtiszaki alapjait. Hruscsov ekkor
elhatarozta, hogy Molotovot, Malenkovot
¢és Kaganovicsot, “a sztalini megtorlasok-
ban val6 részvétel” vadjaval, kizaratja a
partbol. Tovabbi célja az volt, hogy a Kinai
KP-val folytatott, ki¢lez6d6 vitdban mint
“fj Sztalint” bélyegezze meg Mao Cetun-
got (bar egyeldre csak kozvetve, az alban
partvezetok elleni tamadassal).

Hruscsov javaslatara a kongresszus
hatarozatot hozott, hogy Sztalint elviszik a
mauzoleumbol. A hatarozat tdmogatasara

“Tegnap tanacskoztam Iljiccsel, ugy allt
eldttem, mintha élne, és azt mondta: »Nem
akarok Sztalin mellett fekiidni, aki annyi
kart okozott a partnak.«”

(Folytatjuk)
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Szakszervezetlenség

(Kissé roviditve)

Gyurcsany Ferenc nem biz semmit se a
véletlenre. Ha valaki példaul nem vette
volna észre annak jelentdségét, hogy a
miniszterelndk egy nem tal nagy sulyu
szakszervezeti forumot részesitett elonyben
amagyar export jo néhany szazalékat ado,
¢és a GDP-b6l 6nmagaban is meghatarozo
részt képvisel6 gépjarmigyar autdavatasi
iinnepségével szemben, akkor a kormany-
16 kiilon errdl szo6l6 nyilatkozata mar biz-
tosan eligazithatja. Baloldali miniszterel-
nok nem szereti, nem szeretheti azt a valla-
latot, amely falain beliil nem tlir meg szak-
szervezetet — ennek kinyilvanitasa elvar-
hato, kampany idején pedig varhaté maga-
tartas.

Megint mas kérdés, hogy jo érzésti
miniszterelndk csak nehéz szivvel allhat a
jelenleg regnald szakszervezetek és szo-
vetségeik mogé. Ertve ezt Gigy altalaban,
¢és nem kifejezetten Suzuki-ligyben. Az a
harc, amelyre a dolgozok szervezddéseit
kitalaltak, az a mozgalom, amely a baloldal
gyokereit jelenti, ma jobbara csak a Suzu-
kiban talalhatd meg. Ott, ahol a szakszer-
vezetet nem ismerik el, és fojtogatjak,
vezet6it kiragjak, tagjait zaklatjak. Ott, ahol
szakszervezetet alapitani és miikddtetni
kockazat, ahol a tilora 6nkéntes, a szabad-
sag pedig luxus, és altaladban nem engedé-
lyezett. Vagyis: ahol az alapvetd eurdpai
munkaiigyi szabalyokat és jogokat, a szak-
szervezetek és a baloldal évszazados ered-
ményeit veszik semmibe. Persze — érthetd

modon — egy masik kultira cégvezetési
modszerei szerint...

...A mai magyar szakszervezetek régi
pozicioikat, régi székiiket 6rzik: a kozle-
kedésben, a postanal, az egészségligyben
¢és a kozszféraban. Persze az elmult négy
év 25 szazalék feletti realbér-ndvekedése
mellett aligha lenne miért tiltakozni — de
ellentik szoljon: korabban se igazan laza-
doztak. A rendszervaltas ota egyetlen iga-
zi, orszagos, tomegekre hatd — szakszer-
vezeti — sztrajkot élt meg az orszag (1999-
ben és 2000-ben, két forduldban a vasut-
nal). Minden mas nagyobbnak mondott
esemény: politikailag vezérelt tiintetés
csupan, néhany zsarolasnak beilld figyel-
meztetd megmozdulassal fliszerezve. Mint
areptér-privatizacio igyében nemrégiben.
Utobbi esetében az eladas ellen oly nagyon
tiltakozd érdekképvisel ok rogton tobbéves
megallapodast kotottek a néhany hete még
orddgnek kikialtott j tulajdonossal.

Amig a bérmegallapodasok szerves
részét képezik a szakszervezeti koltség-
keretrdl szolo egyezségek, nem is igazan
varhaté més. Nem lesznek kemény csatak,
ha a szakszervezeti vezetdk fizetését, iro-
dajat, titkarnojét, és — sokszor — gépkocsijat
az a cég biztositja, amellyel targyalni kell.
Akkor—csakugy, mint a rendszervaltas el6tt
— a szakszervezet része a cég hatalmi gé-
pezetének. Vezetje pedig a menedzsereket
fogja képviselni a munkavallalok elétt. Es
nem forditva.

Forras: Népszabadsag Online 02.28.

Baloldaliak(?) Kuba ellen

Ha a kapitalizmus “kozérzete” a gazda-
sagi nehézségek €s a népi ellenallas erdso-
dése miatt romlik, sziikségszertien mester-
ségesen felszitjak a baloldaliak, a kommu-
nistak elleni tdmadasokat. Latin-Ameri-
kéaban baloldali fordulatok zajlanak, er6-
sodik a szocialis mozgalmak hangja. Nem
véletlen, hogy ugyanabban a honapban hoz-
tak kommunista-ellenes és Kuba-ellenes
hatérozatot az Eur6pa Tanécs parlamenti
kozgyilésén és az EU Eurdpai Parla-
mentjében!

A legszomortibb ebben az ligyben az,
hogy a Kuba elleni mesterséges hisztéria-
keltésben jobb- és baloldali képviselk egy-
arant résztvettek. Megszavazta a hataroza-
tot a kezdeményez6 jobboldali Eurdpai
Néppart mellett az Europai Szocialista Part,
a liberalisok, a z6ldek, s az Eurdpai Egye-
siilt Baloldal és Eszaki Zoldek frakcidjanak
tobb képviseldje is, pl. a német PDS-bodl
két tarsaval egyiitt Gabi Zimmer, tovabba
tobb holland, francia és svéd kildott. A
frakcio vezetdje, az FKP-t képviseld Fran-

cis Wurtz, tobbedmagaval tavol maradt a
szavazastol. (A PDS és az FKP egyben az
Eurodpai Baloldali Part kezdeményezdi és
létrehoz6i.) Ezzel valdjaban hatba tamad-
tak nem csupan a szocializmust épité Ku-
bat, hanem a balra tarté latin-amerikai moz-
galmakat is. Mindig az ilyen “széles front”
a legveszelyesebb a halado és forradalmi
erckre.

Voltak azonban néhanyan, akik kiall-
tak Kuba mellett. Ilyenek voltak pl. a Gorog
KP kiildottei és a PDS kommunista plat-
formjanak vezeté személyisége, Sahra
Wagenknecht, s akadt az FKP-bol is, aki
nemmel szavazott. Ok arra hivtak fel a fi-
gyelmet, hogy valdjaban nem a 75 bebor-
tonzott ellenzEkirdl van szo, hanem a kubai
forradalom kisugarzé hatasardl, s arrol,
hogy ezzel a hatarozattal el akarjak terelni
a figyelmet a Kuba-ellenes torvénytelen
akciokrol, koztiik terrorista akciokrol. A
Gorog KP nyilatkozatdban annak a véle-
ményének adott hangot, hogy az Egyesiilt
Allamok és az EU vezet6i, imperialista

Iraki
meérleg

Irakban a haboru kezdete (2003) 6ta a
megszallok 17 000 katonaja megsebesiilt
(foleg amerikaiak), 2483-an meghaltak. Az
USA hadserege mintegy 1000 jarmtivet, 71
harci és 14 szallito helikoptert vesztett.

A babkormany olajligyi minisztériuma
kozolte: az olajipart 2005-ben 6 milliard
250 milli6 dollar kér érte a partizantamada-
sok ¢és a szabotazsakciok miatt.

A megszallas nyoman Bagdadban a
villanyaram-szolgaltatas atlag napi 3,7
orara esett (a haboru el6tti 18-24 6rarol).
Az orszag lakossaganak csupan egyharma-
da jut ivovizhez.

A megszallok rémtettei

A nemzetkozi sajtonak az Abu Ghraib
koncentracios taborrol kozolt leleplezései
sokkoltak a vilag kozvéleményét. Ujabban
kideriilt, hogy 2002 augusztusa 6ta legalabb
98 fogoly vesztette életét, koziiliik 34-et
bizonyitottan meggyilkoltak. Az USA-ban
miikddé Emberjogi Szervezet jelentése
szerint, amelyet amerikai jogaszok tettek
kozzé, tovabbi 11 halaleset “gyanus”, 12
foglyot pedig halalra kinoztak.

Ez azonban csak a jéghegy csucsa. Dr.
John Pace, az ENSZ Emberjogi Bizott-
saganak tavozo fénoke, a “The Times” c.
maltai lapnak adott nyilatkozataban el-
mondta, hogy havonta mintegy 1000 fog-
lyot kinoznak halalra Irakban. A bagdadi
halottashazba egyediil az elmult év ju-
liusaban 1100 holttestet szallitottak, ko-
ziiliik 900-r6l bizonyithato, hogy meg-
kinoztak vagy kivégezték. Decemberben
780 halottat szallitottak be, koziiliik 400-
at 16tt vagy aramiitéses sebekkel. Dr. Pace
szerint a fogvatartottak 80-90 szazaléka
semmilyen biintethetd cselekményt nem
kovetett el.

Mibe keriil?

A megszallas koltségei ndvekszenek.
2003-ban a Bush-kormanyzat szerint 50-
60 milliard dollarra rugtak; kdzgazdaszok
ujabb szamitasai 251 milliard dollarra be-
csiilik az eddigi kiadasokat.

érdekeiknek megfelelden, egyiittmiikodtek
e hatarozat létrehozasaban.

Napjainkban a Kubdhoz val6 viszony
alapvetd annak megitélésében, hogy ki
kovetkezetesen baloldali!

F.P.
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A DEMOKRACIA KONTOSE ALATT

(Részlet Béjthe Andras tanulmanyabdl)

A tarsadalomban ma — a verseny €s
egylttmiikodés egészséges egyensulyanak
megbomlasa kovetkeztében — gigantikus
méreti “metabolikus szindromaval” allunk
szemben. A piac elszabadult Molochja
gyorsul6 litemben kivan egyre tobb anya-
gi, szellemi és emberaldozatot, s csak re-
mélhetjiik, hogy a gyarmat- és piacszerzo
haboruk “csupan” éktelen, de begyogyult
sebhelyek a tarsadalom testén.

Termelés és fogyasztds mara helyet
cseréltek: a tulhabzo termelésért (illetve
profitjaért) kell (1) fogyasztani. Kovetkez-
ményei: alsziikségletek kierészakolasa, hi-
hetetlen mértékii pazarlas, konzumidio-
tizmus, stb. A tarsadalom és a természet
kozott folyo “anyagcsere” eltorzulasa mara
kornyezeti katasztrofaval, a természet pusz-
tulasaval fenyeget. A Fold térségeinek
“centrumra” és “perifériara” szakadasa
emberek milliardjait értékeli le, mert ener-
giaikat és lehetdségeiket is a “centrum”
zabalja fel. A munka és a munkat végzo
emberek kasztositasa megy végbe azaltal,
hogy értékiiket a piaci haszonszerzés szem-
pontja hatdrozza meg.

A tarsadalom szervezetének valameny-
nyi “anatémiai” egységében (kultura, ok-
tatas, sport, kozbiztonsag stb.) jelentkezd
anomalidk nem csupan anyagi természe-
tliek: altaluk a normalis emberi sziikséglet-
és értékrend terén is karos torzulds megy
végbe.

A kozosség egészének érdekeit képvi-
selni hivatott allam sehol nem tud meg-
felelni biztonsagteremtd, szabalyozo és ki-
egyenlitd feladatanak. Anyagi erejét a tul-
burjanzé maganérdek szivja el (1asd: kroni-
kus allamhaztartasi deficit), a mindenhova
behatolo piac anarchikus hatasaival szem-
ben pedig eszkdztelen.

A politika szférajaban a “népszuvereni-
tasnak” szinte kizarolagos birtokosa a cik-
lusokat taléld, Snmagat jra- és ujratermeld
“politikai elit”.

A politikai jatéktér hatarait, iranyait és
lehetdségeit a partokracia kiilonérdeket,
személyi és szervezeti korlatai, képességei
jelolik ki. (A hatalmi pankracioban pedig
a parthliség értékesebb erény a ratermett-
ségnél...)

A szabadsag lehetdségei koziil csak a
ciklusonkénti “szabad valasztas” és a sza-
jak jartatasa van ingyen, minden mas for-
majanak a pénz birtoklasa szabja mértékeét.
A kiilonbségek hatara a csillagos ég, a pénz-
hez jutas kényszerének hajtoereje pedig
legylir minden moralis gatlast. Az emberi
kapcsolatok — ennek nyoman bekdvetkezo
— eldologiasodasa elidegenedéshez, a ko-
z0sségi lét és az emberi személyiség kiiire-
sedéséhez vezetnek. Emberek tomegei
menekiilnek kvazi (1atszat-) kozosségekbe,
vagy maganyba.

A korrupcio, terjedd blindzés, prosti-
tucio, alkoholizmus és drogozas, kozéleti
apatia, tomeges depresszio, politikai ko-
z0mbosség, a csaladok széthullasa, stb.

mind-mind a tarsadalom betegségének
kortiinetei. A tarsadalom immunrendsze-
rének kiiktatasaban, a tiinetek elkend6zé-
sében pedig sok-sok kaprazatnak, illzio-
nak, miibalhénak és politikai cirkusznak
van kitiintetett szerepe. No és a — méltobb
tartalommal megtoltve sokkal jobb sorsra
érdemes — “viragos kontosnek”, a demok-
racianak.

Feltétlentil fel kell hat tenni a kérdést:
torvényszeri-e, hogy a kaprazatos techni-
kai fejlédésnek — mas, tartalmi téren — a
tarsadalom hanyatlasaval, netan pusztula-
saval kell egyiittjarnia !?

Polgari filozofusok és moralistak (er-
kolesbirak) boséggel turkalhatnanak az
Ember ellen elkovetett binok halmazaban,
ha tekintetiiket koldokon feliil is koriilhor-
doznak a “hazai” terepen. Nem lehet tlsa-
gosan vonzo a feladat, hiszen eddig nem
nagyon jeleskedtek ebben.

Mondom: eddig! Mert most aztan —ugy
tlinik — alaposan ratalaltak és rea is vetették
magukat a Biinre. Igaz, hogy a “besugas”
mashol, maskor, masok altal elkGvetett, mas
természetli és mas nagysagrendi blin, és
kivaloan alkalmas annak bizonyitdsara,
hogy azért van itt még erkolcsi érzék. ..

A teljes magyar “politikai osztaly” és
holdudvara, lelkes purifikatorok (erkdlcs-
cs0sz0k) hada verejtékezik egy Gn. ligynok-
térvény megalkotasan. Piacmanias libera-
lisok, fundamentalis konzervativok, nép-
barat popular-nacionalistak és eszményte-
leniil sodrodo szocialdemokratak egyesi-
tik erbiket a cél érdekében, keriil, amibe
kertil (és hatha csurran egy kis politikai
haszon...).

A mozgalomnak van deklaralt célja
(“amult megismerése”) és van ideoldgidja
(“az embereknek joguk van...”), eszkze
pedig bizonyos miltbéli biinésok pellen-
gérre allitasa. A felhasznalt technika (pl.
Internet) egészen modern, az eljaras maga
egészen kozépkori. A “demokracia” nevé-
ben persze...

A biindsok kore pedig tagul: a HI/III-
asoktol a diktatlirat igy vagy ugy kiszolgalo
“kollaboransokig”. A “tisztak” majd eldon-
tik, hogy hol a hatar és hogy kell-e esetleg
majd jelet is viselniiik a bingsoknek.

A purifikatori “j6szandék” kdponyege
ala belatni nem konnyt, pedig — tartok t6le
—takargat(-hat) még egyebet is. Tessék csak
figyelni!

Santa Ferencnek “Az 6todik pecsét” c.
kitlin6 regényében a “civilruhas” felettes
(gestapos?) arra oktatja a nyilas pribékeket,
hogy ne verjék a foglyokat, mert azzal no-
velik a foglyok dnbecsiilését, hdst csinal-
nak beldliik. Masként kell megalazni 6ket.
El kell kovettetni veliik valamilyen biint
(esetiinkben felpofozni egy megkinzott,
haldokl6 foglyot, a szabadulasért cserébe),
hogy dnbecsiilésiiket elveszitve, szégyen-
érzettel élve, alazatos, kezelhet6 szolgakka
valjanak.

JAVASLAT
régid-gyiilések 6sszehivasara

Tarsasagunk 2006. évi, januar 14-i
Kozgytilése hatarozata szerint, az év folya-
man régio6 elnokoket és vezetoségeket kell
valasztani.

Javasoljuk, hogy az 6sszehivasra keriilé
régio-gytléseken keriiljon sor a régio el-
nokok, a régid vezetéségek tagjai (3 — 7
0) 2 évre sz6l6 megvalasztasara. A hata-
rozatképességhez a tagok kétharmadanak
jelenlétére, illetve meghatalmazasuk alap-
jan kiildotteik ottlétére és szavazasara van
sziikség.

Az alkalmat felhasznalva lebonyolitasra
kertilhet a tagozatvezetok, vezetdségi tagok
megvalasztasara is.

Sorra keriilhet a Tarsasag 2007. januar-
jaban esedékes tisztljitd kozgyiilése kiil-
détteinek megvalasztasa. A tagozatok min-
den megkezdett 20 tag utan 1 kiildottet
valaszthatnak.

A Kozgytilésen a kiildotteknek, az or-
szagos vezetOség tagjainak, és a Tarsasag
0rokos tagjainak van szavazati joguk. A
megjelend tobbi tagok tanacskozasi joggal
vehetnek részt a vitdban.

A régid-gylilések munkajarol jegyzo-
konyvet kell vezetni valasztott jegyzo-
konyv-vezeto €s hitelesitd alairasaval.

A régio-gytléseken javasoljuk 2 na-
pirendi pont kitlizését:

1. Tajékoztatd a Tarsasag kozgylilésé-
nek munkajardl, és az ebbdl adodoé koz-
ponti és helyi feladatokrol;

2. Régio és tagozat vezetdségek, vala-
mint kdzgyiilési kiildottek valasztasa.

A régio-gytilések jegyzOkonyveinek
egy példanyat kérjiik az orszagos vezetdség
részére (Ferencz Lajos 1119 Bp. Fehérvari
ut 113) megkiildeni, illetve a kovetkezd
orszagos vezetdségi iilésen személyesen
atadni.

Budapest, 2006. 02.21.

Dr. Rozsnyai Ervin orszagos elnok
Ferencz Lajos tigyvezeto titkar

Ennyit a “beléjiik oltott biintudat™ sze-
repérdl. ..

Am van még hab is a tortan!

Egyes — prominens — megnyilatkoza-
sok szerint az elvb6l, meggy6zodésbol kol-
laboralok biine stilyosabb megitélés ala kell
essék, mint akik “csupan’ haszonért, érdek-
bdl (!), avagy zsarolas aldozataiként (tul
persze a tisztességeseken, esetleg mint
sikkasztok, tolvajok, csempészek, lizemi
szarkak, szexualis bin6zok, volt nyilasok,
stb. — tehat — zsarolhatd biindsokként)
cselekedtek! Ez eléggé vilagos allaspont,
“tiszta” beszéd, csupan a demokracianak
kell szégyenkeznie miatta.

Bar — ha jol meggondolom — az sem-
miség ahhoz képest, amivel mar eddig
megterhelték a szamlajat szegénynek. ..
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A Marx Karoly Tarsasag kézleményei

* Orszdgos vezetdségi iilésenkeriilt sor
a Kozgyllés munkajanak értékelésére, az
ott hozott dontésekkel kapcsolatos fela-
datok konkrét, munkatervben meghata-
rozott, személyekre sz6ld elosztasara.
(Lésd: lapunk mas oldalain.) Osszesen hat
vezetéségi tilésre keriil sor az év folyaman.
Id6épontok: februar 10, aprilis 11, junius 09,
augusztus 25, oktober 06, december 20.

* Februari kozponti vitaforumunkon
Tamas Gaspar Miklos filozofus, egyetemi
tanar volt a vendégiink. A “telt haz” eldtt
tartott eszmecsere témaja: “Hogyan sza-
vazzanak a kommunistak?” A bevezet6t két
oras élénk vita kovette.

* Marcius 17-én 16 orakor, Zsig-
mond-téri eloadotermiinkben, hagyo-
manyosan, a BAL, a MKT és a MET kdzos
rendezésében Kubarol értekeziink. Ven-
dégiink, Sonia Diaz, kubai nagykdivet-
asszony tajékoztatojara keriil sor hazajanak
helyzetérol.

Reményeink szerint ismét “telt haz-
zal” fogadjuk kubai vendégiinket!

* Tarsasdagunk elméleti mithelymun-
kajat, tervszerii keretek kozott folytatjuk.
2006 elso felében 6 mithelyvitat terveziink.

* A “Dialektika” jelenlegi szamdt —
anyagi nehézségeink miatt — késve tud-
tuk megjelentetni. Gondolkodunk azon,
hogy a valasztasok elsé forduldja utan
“kiilon kiadas”-ban reagalunk az ered-
ményekre és a masodik forduloval kap-
csolatos teenddkre.

* Miikodesi feltételeink, a “Dialek-
tika” folyamatos megjelentetése nagyban
a beérkezd tagdijak, tamogatdsok fiigg-
vénye. Mint ismeretes, eddig semmilyen
allami, 6nkormanyzati tamogatasban nem
részesiiltiink. Kizardlag tagsdgunk anyagi
hozzajarulasa fedezi koltségeinket. Ezért
kérjiik Tarsasagunk tagjait: mindenki
fizesse be tagdijat, és akinek lehetisége
van, kiilon adomannyal is tAimogassa
munkankat. A kovetkez6 “Dialektika”
postazasakor mindenkihez eljuttatjuk csek-
kiinket. Egyébként csekkszamunk a ko-
vetkez6: OTP 11711041 — 20859590
Marx karoly Tarsasag Dialektika. Koz-
gyiilésiink dontése szerint az évi tagdij
osszege 2 000 forint.

Ez az 6sszeg tartalmazza a “Dialek-
tika” tAmogatasat is. Eldre is koszonjiik
a befizetéseket!

HALOTTAINK

2005-ben a Marx Karoly Tarsasag
elhunyt tagjai:

Berényi Ferenc, Fiizes Sandor, Pavel
Néndorné, Bocsi Jozsef, Hamar Zsig-
mond, Samu Jozsef, Breitner Ferencné,
Mokri Pal, Dr. Simon Agoston, Debre-
ceni Jozsef, Nagy Lasz16, Szabo Istvan,
Egedi Sandor, Németh Andras, Zara Pal,
Foldvari Jozsef, Pal Gyorgy, Magyar
Miklés, Lantos Arpad.

Emlékiiket kegyelettel megorizziik.

A MARX KAROLY
TARSASAG OROKOS

TAGJAI

Tarsasagunk Alapszabalya V. 7. pont-
jéban foglaltak szerint “A Térsasag 6rokos
tagjait az orszagos vezetOség javaslatara a
Kozgyiilés valasztja. Az 6rokos tag, tanacs-
kozasi joggal vehet részt a régiok, tagoza-
tok vezetdségi iilésein, a Kozgyiilésen
pedig kiildott statuszon kiviil, szavazati jog-
gal.”

Jelenleg 39 elvtarsunk, koziiliik 15
posztumusz tartozik az “6rokos tag’-ok
soraiba.

Posztumusz EMLEKLAP elismerés-
ben részesiiltek:

Androvics Laszl6, Dr. Bird Ferencné,
Falaky Jozsefné, Hamar Zsigmond, Dr.
Jeney Jend, Dr. Konya Istvan, Nadhazi
Janos, Németh Andras, Pal Gyorgy, Pavel
Nandor, Pék Sandor, Samu Jozsef, Se-
bestyén Sandor, Simon Péter, Dr. Zalka
Andrés.

Az aktivak koziill EMLEKLAP-ot kap-
tak:

Barabas Balintné, Bereczky Elemeér, Dr.
Biro Ferenc, Bognar Ferenc, Dr. Farkas
Péter, Ferencz Lajos, Foldes Miklos, Dr.
Gondi Jozsef, Dr: Harangozo Ferenc, Dr.
Komdcsin Mihaly, Kovdcs Istvan, Megyeri
Pal, Oroszi Istvan, Papista Jozsef, Révész
Laszlo, Dr. Rozsnyai Ervin, Szalai Jozsef,
M. Szanto Judit, Dr. Széchy Andras, Dr.
Szigeti Jozsef, Dr. Sztanko Janos, Tanai
Ferenc, Tuna jend, Dr. Wirth Adam.

Meghivé

A Baloldali Alternativa Egyesiilés, a
Marx Kéroly Tarsasag
¢és a M4jus Elseje Tarsasag Vezetdségei
tisztelettel meghivjdk Ont, és érdekl8dd
hozzatartozoit
kozponti vitafdrumunkra
Téma:
Beszélgetés a mai Kubarol
Vendégiink: Sonia Diaz,
a Kubai Koztarsasag budapesti
nagykovet-asszonya.
Ideje: 2006. marcius 17-én,
pénteken 16 6ra
Helye:
1023 Budapest II. Zsigmond tér 8. 1.
emeleti el6adoterem

Rosszabbul
elunk,

mint 65 muillio éve

A Marx Karoly Tarsasag kozponti
fogadéorai:

Minden honap 3. pénteken 15-18 6ra
Zsigmond-tér 8. I. em.
Telefon tigyelet: Szombat-vasarnap-
iinnepnap kivételével
08 — 18 ora kozott
06 20 355 53 04 mobil szamon

Felelos kiado: a Tarsasag elnéke
1067 Bp. E6tvos u. 2. Tel: 342-1068
Szerkeszti: a Szerkesztébizottsag
Felelos szerkeszto: dr: Rozsnyai Ervin
kOTP szamlasz.: 1171 1041-2085 9590

( Dialektika
A Marx Karoly Tarsasag idoszaki lapja

Nytsz.: 75/763/1997

Internet: http://dialektika.extra.hu
E-mail: dialektika@freemail.hu
Nyomas: Unio-Print Kuvert Kft.
Felel6s vezet6: Szabo Laszlo igazgat())




