Egy kis hely a Nap alatt

SZASZ PETERREL- Uj FILMJEROL

Harmadik jatékfilmjét fejezte be
Szész Péter — sajat forgatokonyvé-
b6l —; Bencze Ferenc, Margittay
Agi, Koltai Rébert, Lukdcs Sandor,
Maridss Jozsef f5szereplésével; opera-
tére: Ragdlyi Elemér. A Fiuk a tér-
6l és a Kapaszkodj a fellegekbe —
Szasz el6zd két filmje — markénsan
jelezte az alkoté torekvését egy sa-
jatos, korszerl filmkomédiai stilus
— taldn ugy is mondhatndnk: a szo-
rakoztatva politizals, kalandfilmbe
és burleszkbe oltott vigjaték — mi-
fajanak kialakitdasara.

— Uj filmje, az- Egy kis hely a
Nap alatt — konzekvens folytatdsa
ennek a torekvésének?

— Tematikailag és gondolatilag
az uj film az el6z6 kettébnek a szer-
ves folytatdsa; kicsit gy érzem,
mintha a Fiuk a térrél méasodik ré-
sze lenne.

— Mirél sz6l a film?

— A torténet Kkozpontjdban az
wEroica-akcié” all. Hogy az micsoda?
Kulturhazavatéra késziilnek egy kis-

Lukfics Séndor és Margittay Agi

vérosban, Pandokon, s az iinnepség-
re meghirdették a neves karmes-
ter és a j6 zenekar koncertjét —
csak éppen szerzGdtetni felejtették
el oket. A film hise azt a feladatot
kapja, hogy — ha levelezg-egyetemi
vizsgdja miatt Ggyis Pestre megy
a hét végén, intézze mir el, hogy
mégis legyen zenekar a megnyita-
son. Ez a f6h6s otven év koriili
szerény vidéki péartfunkcionariys; az
a fajta sziirke kozkatonaja az appa-
ratusnak, aki 45 o6ta részt vesz a
mozgalomban, minden feladatot lel-
kiismeretesen teljesit, s latszélag
,hem vitte semmire” — legaldbbis:
nem csinalt karriert a szé koznapi
értelmében; most is biciklin jar,
nem autén —; de végiil is az 6 han-
gyaszorgalma, kitartasa, emberek-
kel valé banni tuddsa mozgatJaadol-
gokat Pandokon. Ennek az embernek
— sorsanak, jellemének, belsd vilaga-
nak — feltérképezése a film, s taldn
egy kissé tarsadalmi keresztmetszet
is: az Eroica-akcié soran hésiink kor-
beszaguldozza a mai Budapestet, s
ekozben a legkiilonfélébb tarsadalmi
rétegekkel keriil kapcsolatba. E pi-




Jelenet a filmbél

toreszk, vigjatéki fordulatokban bd-
velkedé élménysorban tarul f6l en-
nek a majdnem névtelen, de mélyen
bolcs és okos embernek a belsd tar-
talma, s az a tapasztalata, hogy ha
valami érdemes cél adodik, meg le-
het mozgatni az embereket... Sz6-
val a film nem egyéb, mint a lehet§
legegyszeriibb hiradé egy mai pesti
szabad szombatrél... Tartalmat ne-
hezen tudom elmesélni — légkore
van; legaldbbis azt remélem. Mai
budapesti légkére. Nem ,pesti”, ha-
nem budapesti. Vallomés errdl a
sokszor eldtkozott, d&l-cinikus mai
pesti emberril. Mert nem hiszek ab-
ban, hogy ,ez a kilencmillié 1lan-
gossiitd orszaga’. Es az se igaz, hogy
a dolgok csak ugy mennek maguk-
t0l. Valakik igenis dolgoznak azért,
hogy Péandokon végiil is felcsendiil-
jon az Eroica. Ezekrdl az emberekrdl
kivan beszélni a film; a mottéul va-
lasztott Benjdmin Léaszl6-idézet sza-
vaival: ,Szivem szerint foldig hajol-
nék elétte / de csak kalapot emelek
/ s 6 fiityGrész /| mint a kertész..

— Azt mondta: ,hiradé egy pem
:zomba!rél". Ez azt jelenti, hogy sti-

lusaban a dokumentarista jellegil ja-
tékfilmtorekvésekhez dll kozel?

— Dokumentarista stilusa film,
vigjatéki  szituacidkbbl felépitve.
Ezeket a kitaldlt vigjatéki helyzete-
ket mindvégig belehelyeztiik a val6-
sagos pesti koznapokba. Az egyik je-
lenet magva: vidékrdl jott hésiink
jegy nélkiil felszdll a villamosra; s
jon az ellenér. Valédi pesti villamo-
son, valédi utasokkal vettiik fel a
jelenetet, szép szammal akadtak
ismeretlenek, akik szereplonket ki
akartdk segiteni pénzzavaribdl. Egy
mdsik jelenet: verekedés a meccsen.
Ezt a svéd—magyaron vettiik fel; a
fizetd szurkolék kozott drukkolnak a
szerepl6k — s ettfl sajatos zamata
lett a filmnek, azt remélem. Néhény
esetben, mikor kideriilt, hogy a Kki-
talalt forgatékonyvi szituicié nem
szerviilt a valgsaggal, at kellett irni
a jelenetet, mert nyilvin dramatur-
giailag sem volt j6. Maskor — sok-
szor — viszont megddbbenve tapasz-
taltuk, hogy a valésig sokkal vadabb,
mulatsdgosabb fordulatokat produ-
kélt, mint a legelszabadultabb vigjé-
télnrbx fantizia. E modszer kivetke-

zetes alkalmazdsa elsGsorban a re-
mek Ragilyi Elemérnek koszonhetd,
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aki elejétdl végig kézben tartott ka-
meraval, abszolit csekély appara-
tussal forgatta a filmet. gy aztén
egyetlen fizetett statisztdnk sem volt
— § van vagy ezer szereplGje a film-
nek. Akik nem is sejtették, hogy
filmszereplSkké valtak; ha egyélta-
lan észrevették a kamerit, se gon-
doltak, hogy itt egy jatékfilm készil;
legfeljebb a Kék fényre vagy a TV-
hiradéra gyanakodtak... Mindaz,
amit a filmrél elmondtam, persze
csak sajat elképzelésem és vagyam;
a megval6ésulast nem tudom meg-
itélni.

— Ez a dokumentarista stilus ho-
gyan illeszkedik a kordbbi filmjei-
bol ismert harsényabb vigjdtéki
hangvételhez?

— Ez a film szelidebb, halkabb
hangvételli, mint amazok. Nincse-
nek benne litvanyos, nagy gegek: az
ilyenektdl szigorian visszatartottam
magam. Mert ha a marél akartam
beszélni, és nem volt valamilyen el-
tokélt stilromantikus eszményképem
— vagyis hogy mindendron X. vagy
Y stilusdban csindljak filmet —, ak-
kor le Kkellett mondanom bizonyos
eszkozokrgl. Egy csendes, szolid em-
berrdl sz6l a torténet — tehat csen-
des, szolid stilusban kell megcsinil-
nom, gy éreztem.

— On mindig rendkiviil fontosnak
tartotta a vdrhaté kozonséghatdst;
vajon az ilyen csendes, szolid stilus
nem gdtja-e sziikségképpen o ko-
zonségsikernek?

— Remélem, nem. Ez a film egy-

Margittay Agl és Bencze Ferenc

értelmfien a mozinak, a nézének ké-
sziilt. Olyan komikai és f6ként ér-
zelmi hatasokkal operalok, amelyek
— bizom benne — visszhangot kel-
tenek a kozonségben. Az eddigi né-
hany elbzetes vetités legaldbbis ezt
a reményemet taplalja.

— Az utébbi idészak magyar film-
jei mem dicsekedhettek kiilomosebb
kozonségsikerrel . ..

— Olyannyira nem, hogy a koé-
zonség és filmgyartasunk kapcsolata
taldn még sose volt ilyen mélypon-
ton. Raadasul régi tapasztalat, hogy
minden bukott film magaval rédntja
a két utdna kovetkezdt is, & mindez
mostandban ugy alakul, mint egy
mértani haladvdny. Lassan eljon az
az allapot, hogy mar aki a filmeket
késziti, azt sem érdekli, megnézi-e
miivét a kozénség vagy sem. Ot-hat
évvel ezelgtt még aki fennen han-
goztatta, hogy nem érdekli a kézon-
ség, az is reszketve figyelte, mi tér-
ténik a moziban. Ma pedig mér egy-
re kevesebb filmest érdekel, hogy
bejon-e a nézd vagy sem. Ez pedig
tarthatatlan dllapot, ami ellen siir-
gosen tenni kellene valamit.

— S mi lenne a megoldas?

— Mindenekel6tt tudomasul kéne
venni, hogy van televiz6; s ennek el-
lenére mi 80 szdzalékban tévéfilme-
ket készitiink. Vagyis a mozinak ké-
sziilt filmjeink zbéme is olyan, akar
egy tévéfilm, azért pedig az embe-
rek nem mennek el hazulrél. Mozi-
filmeket kellene csindlnunk!

— Mit ért ezen a fogalmon?

— Fellini példdul mindig mozi-
filmeket csindl. De itt egy masik
példa: a Szelid motorosok. A filmet




nem szeretem, mert nem értek egyet
azzal, ha kdabitészercsempészekbdl
krisztusi hdésoket faragnak; — de ér-
demes tanulni a mddszerbdl, aho-

nagy belsé érzelmi attraktivi-
tassal brillidns szinészekkel, ragyogd
operatéri munkaval letrehozték ezt
a vérbeli mozifilmet. Nem véletle-
nil volt sikere. Mig a mi dramatur-
giai szemléletiinkben nem Kkristalyo-
sodik ki a feladat, hogy tévéfilmek
helyet mozifilmeket kell csindlnunk
— aligha partol vissza a koéz6nsé-
gink. Valészinlileg a mai valdsagot
kellene alaposabban és mélyebben
feltérképezniink, s igazi mozidrama-
turgiaval épitkezni — mert most
egyre inkabb sivatagra emlékeztet-
nek a nézdterek a magyar filmeknél.
Pillanatnyilag a televizio leggyen-
gébb filmje is jéval nagyobb kodzon-
séghatdsra szamithat — s nemcsak
szamszerileg, de a hatas intenzita-
sat tekintve is —, mint egy magyar
jatékfilm.

— Sokszor haszndlja a biivos
»mozidramaturgia” fogalmadt. Mit ért
ezen pontosabban?

— Léatvanyosabb, attraktivabb bel-
s6 és kiils6 hatdsok, igazi nagy
szinészi alakitasok, jo operatori
munka — szdéval Osi hatdselemek.
Nincs nalam a bolcsek kove, bivos
recepteket sem ismerek, de abban
bizonyos vagyok, hogy a mai ma-
gyar filmgyartasban sokkal tobb ma-
vészi er6 — kitiné rendezék, opera-
torok, remek szakembergarda —
rejtozik, mint ezt a jelenlegi termés
mutatja. Valahogy koncentralni kel-
lene ezeket az erbket, mindenkibdl
kipréselni a legjobbat, hogy vissza-
szerezhessiik a magyar film hitelét
a kozonség korében.

— Amit 4j filmjérél elmondott, az
mintha kissé ellentétben dllana az
attraktiv mozidramaturgiirél vallott
elképzeléseivel . .

— Latszolag talén Filmemet én
egy nagy szinészi alakitis — Bencze

Ferencé — majdnem romantikusan
attraktiv = abrazoldsira épitettem.
Megproébalok mosolyt, nevetést,

kénnyeket fakasztani a nézdtéren;
vagyis a belsg lélektani &llapotokat
és a kiils§ helyzeteket olyan szinté-
zisbe hozni, amire — remélhetdleg
— bejon a kozonség. Félreértés, ha
az eldbbi szavaimbdl ugy tiinik ki,
mintha attraktivitison okvetleniil

Bencze Ferenc, a film f6szerepében
(B. Milller Magda felvételel)

harsénysdgot ' értenék: vagyis hogy
vigjatékban mindig tortat dobalja-
nak és fenéken rugdessak egymaist,
draméban mindig 16vildozzenek.
Persze az se baj, ha csindljék...
Széval nem tudom elemezni azt a
magyar mozifilmet — ami nincsen.
De kellene, hogy legyen. Ha mi fil-
mesek ra lennénk kényszeritve, hogy
a kozonségnek kell eltartania ben-
niinket, nyilvdn sikeriilne létrehozni
azilyen filmeket. Pillanatnyilag nem
vagyunk erre rdkényszeritve, s ez
kicsit ellustitott benniinket. Magam-
rél is beszélek. Meg el is vesztettiik
a mértéket. Annyit beszéltiink para-
bolarél, hogy mar mindenben azt ke-
ressiik. Egy igazi mialkotds annyi
mindent jelent — lehet parabolgd is.
De hogy egy film csak a csupasz vaza
legyen valamiféle jelentésnek — ezt
a kozdnség nem bocsitja meg ne-
kiink. Amig csak egymasnak csinél-
juk a filmeket, nem fogunk kijutni
a zsdkutcabdl. Es mindaz, amit a mo-
zifilmet perelve mondok, nem azt
jelenti, hogy a kozonség rosszabbik
izlését kellene kiszolgédlni; mert az a
legnagyobb onaltatds, ha azt képzel-
jik: a Csdrddskirdlyné vagy a Bob
herceg majd megoldja a kézonséggel
kapcsolatos gondjainkat. Allitom,
hogy ami szellemi energiaban tilm-
gyéartdsunkban felhalmozodott, az a
jelenleginél sokkal tobbre, hatéso-
sabb produkciékra képes. Minden-
esetre tény, hogy jelenleg a kozon-
ség szdmira nem vagyunk elég ér-
dekesek. Vajon miért nem? Ezen
kellene elgondolkoznunk.

ZSUGAN ISTVAN
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