TONY RICHARDSON IGAZSAGA

J6l mondja Kenneth Tynan —
Tony Richardsonnak egy baja van.
Az azambiciéja, hogy Tony Richard-
son filmeket csinaljon.

A mélyértelmli megjegyzés jelen-
tés felismerést tar fel. Egy filmren-
dezd lehetdleg a targyat, a forgato-
konyvét prébalja véaszonra &lmodni
és ne oOrokké oOnmagit. Kenneth
Tynan mar tudja, amirdl mi csak
suttogva meriink beszélni. A' vilag
nagy filmrendezdinek legnagyobb
baja, hogy folyton olyan kivalé fil-
meket csindlnak, amilyeneket elva-
runk t6lik. Antonionitél csupa An-
tonioni filmet lattunk, amig el nem
ment Anglidba és nem csindlta meg
a Nagyitds-t, elsé filmjét, amelyben
a felfedezéseir6l lekopott a modo-
Tossag, a vizi6ir6l a kozhely, a mon-
dandéjardl a beidegzett merevség.

Tony Richardsontdl is, a Hosszi-
tavfuté magdnyossiga alkot6jatél
sok j6 filmet varndnk — és még az
sem baj, ha nem lesz olyan igazan
Tony Richardson film. Elég, ha j6
film.

Mindezt abbdl az alkalombél mon-
dom el réla, hogy ismét egy nagy-

szerdi munkaval lepte meg kozon-
ségét — foOszerepben azzal a David
Hemmings-sel, aki éppenséggel An-
tonioni Nagyitisdban érett jelentos
szinésszé; azzal a Vanessa Redgra-
ve-vel, akit én kiilonben sose tudnék
filmen elképzelni, mert egyrészt nem
vagyok filmrendezd, masrészt nekem
Vanessa tilmagas, tilsovany és kon-

tinentdlis  izlésemnek  tilsagosan
csunya.

A filmnek persze Oridsi sikere
van. Kozonségsikere. Cime , The

CHARGE of the Light Brigade”
vagyis a Viddol a konnyilovassdg.
Ugy hangzik az egész mint egy in-
duld. GoOrog versmértékben lehet
forditani a cimet. De a sikerhez ez
még nem elég. Szerepelnek benne
tovabba az Gsszes olyan tdbornokok,
akikrol valamely divatosabb o6ltozé-
ket neveztek el. A két féhds koziil
az egyiket Lord Cardigannak (a ma-
gyar kardigan), a méasikat Lord Rag-
lannak (a magyar raglan) hivjdk. A
viselet-lordok egy miultszazad végi
haboriban vettek részt — maga
Lord Cardigan, teljes torténelmi ze-
kéjében, amit hajdanidn még a kony-
nytllovassag viselt és nem az asszo-
nyok, Torokorszag védelmében ve-
zette az oroszok ellen csapatait.

A konnyfilovassag pusztuldsa on-
magaban is hatalmas vitat valtott
volna ki Anglidban — kométos las-
susaggal egy félévtizedig Ilehetett
volna vitatkozni azon, hogy kinek
volt igaza, Raglannak vagy Cardi-
gannak. Ujjasziilethetett volna a di-
vat, kettészakadhatott volna Albion
févarosa zekére és raglanra — de
Tony Richardson a varhaté botranyt
egy még vaskosabbal el6zte meg.

Tony Richardson megsértette a
kritikusokat, igazi filmrendezéhoz
méltén, teljes durvasiggal és olyan
otrombédn, amihez foghatét keveset
tart szimon a film, s6t még az iro-
dalomtorténet is.

Tony Richardson kitiltotta film-
jének premierjérél a kritikusokat.
Nem valami szerényen. Nem ugy,

Ujoncok bevonulisa a Vadol a kinnyi
lovassig cimfi filmben



hogy beéllt jegyszedének a Leicester
Square-ra és valamilyen ismertebb

kritikus feltinésekor (mert azért
Anglidban. nemcsak a filmrendezak,
hanem a kritikusok is ismertek) azt
mondja neki, hogy ezittal nélkii-
16zné a t. Nem — nyilt
levélben kozolte, - hogy' matél nincs
kutyavasar; a kritikusok, ha akar-
jak megnézhetik a filmet, amikor a
kozonség latja, legaldbb atélik a si-
kernek azt az atmoszférajat, ami
nélkiil Richardson szerint filmet ér-
tékelni igazabol nem lehet.

A kritikusok megsértédtek, nem
nagyon, csak “amennyire egy film-
rendezdre megsértédni lehet. Na-
gyon .tapintatosan magyardztik Ri-
chardsonnak, hogy amit nyilt leve-
lében és televiziés interjijaban &al-
lit, az a legjobb esetben is szent
orokség, mert a kritikus att6l nem
befolyésoltatja magat, hogy a szom-
szédja zokog, vagy harsdnyan haho-
tazik — aki pedig az emberek befo-
lydsolhatéségarél ilyen véleménnyel
van, azt egy film késziilésének ids-
pontjaban el kell zdrni minden em-
beri hatast6l, edzétdborban tartani,
esetleg livegkalitkaban stb., stb.

Adaz harc volt, méltésag nélkiili
érvekkel. Az olyan kozhelyekre,
mint amit Tony Richardson hirde-
tett, a legjobb esetben kozhellyel le-
hetett valaszolni. Egy taviratot fel-
adni neki, hogy a kutya ugat, a ka-
ravan halad. Lingpall6ssal az égre
irni, hogy lassan jarj, tovabb érsz.
A filmrendezés és a Krifika két to-
kéletesen Kiilonbozé szakma. Az
egyik filmet csinal, a masik kritizal,
legfeljebb abban hasonlithaté, hogy
a véleményét mondja mind a kettd.
A rendezé szerint a kritika nem a
sajat véleményét mondja, hanem a
masokét, mire a kritika egy zsenidlis
oldalvagassal elszomorodik azon,
hogy a rendezd mindig csak a ma-
gaét hajtogatja.

Tony Richardson tehat feldjitotta
az Osi pert, amitfl senki nem lett
okosabb. Legfeljebb amég kiilon iz-
1éstelenség volt a részérél megem-
liteni, hogy mennyi pénzbe keriilt a
filmje, s ezt a tenger vagyont egy-
két felelStlen kritikus konnyen koc-
kaztatja holmi szellemes megjegy-
zéssel; vagy éppen miiveletlensége,
tudatlansaga fenyegeti azt a renge-
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teg energiat, amit egy-egy ilyen szu-
perfilmbe rendezd, szinész, forgato-
kényviré és producer beledl.

A legmeglepdbb az 4daz vita utan
az volt, hogy Tony Richardson
filmje remekmii. A masodik megle-
petés az volt, hogy a kritikusok, akik
kedden megirtdk Tony Richardson-
rél, hogy mekkora fajankd, szerdan
az égbe emelték a mivét. Vagyis
helyre dalltak a jatékszabdlyok, ez a
nagy tisztességgel folytatott rablé-
pandir. Nem tortént semmi, a film
is nyert, s a kritikusok is elverhet-
ték a port a rendezfén akkor, ami-
kor erre a miive semmi alapot nem
adott, legfeljebb csacska nyilatko-
zatainak sora.

Helyrebillent a mérleg — min-
denki megnyugodott. Csak amikor
elesitultak a hulldmok, akkor deriilt
ki, milyen okos ember voltaképp
Tony Richardson. Vagy talan csak
ravasz, vagy taldn az Osztonei ira-
nyitjdk, mindegy. Mert amig 6 a po-
rondon vivott: az emberei, ,az or-
szaga” megmenekiilt.

Alig tnt fel valakinek, hogy a
Vadol a konnyiilovassdg az hatal-
mas vad az angol birodalmi politika
ellen. — Torténelemrdl igy még nem
huztdk le a Kkeresztvizet. Emberek
pusztulasdt mutatja a film: rossz
parancsokat a haboriban, az onzés
és az ambicié gatlastalan érvényesii-
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1ését embervér arén. Lord Raglan
szeszélybdl, unalombél, ‘kotélhuzas-
bdl, rossz id6ben rossz parancsot ad
Lord Cardigannak, aki a koénnyilo-
vassaggal tdmad — &gyikra. Es azt
mar a mult szdzad végén is tudtak,
hogy ez a kiizdelem legaldbb olyan
ardnytalan, mintha egyetlen filmren-
dez6 tdmadja meg a kritikusok ha-
dat. A celluloid éppoly védtelen a

_sajté hatalmaval szemben, mint a

nyalka huszir az 4gytval. A kony-
ny(lovassdg elpusztul. Es akkor ott
allnak a birodalom 6rei, a hadiigy-
miniszter, a titkar, a f6parancsnok,
az alparancsnok és ijedt mosollyal
(melyet John Guilgud arcan oly
pompéasan fényképez Richardson)
egymésra toljak a felelGsséget.

Felrémlik a konny(ilovassag tra-
gédiajaban korunk sajatos jelensége
— a csak kollektiv feleldsség valla-
lasa. Az egyén Piladtusként mossa
kezét és masra héritja a vétket. Vé-
res tetemek, eltorzult arcok vadlon
kidltanak s megmagyarazzdk azok-
nak a jeleneteknek az értelmét,
melyben a konzervativ stupiditas tli
torat, ezittal halotti torat. Tamadni
kell — kérdi az egyik parancsnok
—, amikor még a reggelimef sem
koltottem el? Rettenté valészinttlen
jelenet, de ha alafestésként ott egy
vérbeborult emberi arec, a hitelét is
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megkapja. Itt élteket reggeliztek el,
itt vért sziircsdltek, olyan hatborzon-
gaté nyugalommal, melyet évszaza-
dok rutinja alakitott ki orszagpusz-
titékban.

Mi most kezdiink beszélni torté-
nelmiink, nemzeti karakteriink 6nbi-
rélatdrél. Tony Richardson, aki a
kritikdt nem érti, hatalmas kritikat
mondott az angol torténelemrdl; ar-
rél az orszaglasrél, melyben a szii-
letési jog az emberélet feletti jogot
kolesdnzi.

S .ehhez Tony Richardson jelleg-
zetesen angol szinészeket véalasztott.
Igy lehet megérteni, miért kell neki
Vanessa Redgrave (akit kulonben
minden hét végén elvisznek a Tra-
falgar térrél a vietnami héboru el-
leni tiintetésért — mint m&as a hi-
vatalba, 6 a tiintetésre jar), mert az
0 arcan ott van az a jellegzetes su-
tasidg, amit csak egy szigetorszagi
tarthat szépnek, hiszen olyan sze-
rény, olyan semmilyen, olyan kihi-
vas nélkiili. Ezért jatszotta az egyik
tiszt feleségét az ijesztden jelenték-
telen Jill Bennett (civilben Osborne
felesége), aki nalunk egy vidéki
szinpadon sem lehetne szubrett, de a
Vddol a komnytilovassig-ban épp je-
lentéktelensége, médolt beszéde Lord
Cardigan hibatlan szeretéjéve
avatja.

o
Tony Richardson szatirikus, térténelmi filmjében

A délceg Cardigannak kiilonben

fGz6je van, Ggy szill a léra, és Ri-

chardson még azt a szemtelenséget
is megengedi magénak, hogy Jke-
gyelmességét a szeretfje fiizi ki el6t-
tink egy romantikusnak induld,
gyertyafényes légyotton; ez a kifd-

zott, forma nélkiili Anglia a film
kozépponti szimbélumava emelke-
dik.

Az angol kozbnség roppant oriilt
a filmnek. Lehet, hogy a gyonyorii
lovaknak, lehet, hogy a szinészi ja-
téknak, lehet, hogy az izgalomnak.
De lehet, hogy a kritikus részeknek.
Anglidban az onbiralat is a nemzeti
karakter része, s amikor én meg-
kérdeztem egy nézdt (mert meggyo-
z0désem ellenére a kozonséggel
egyiitt néztem meg a filmet) — ho-
gyan birta? akkor a szerény felelet
csak annyi volt — ¢ mi hozzaszok-
tunk ehhez!

S ezzel egy ujabb ordogi kor nyili:
mert lam a legerdsebb szérumhoz
is hozz4 lehet szokni. A vigasztalo
csak az, hogy amit egyszer elmond-
tak, filmre vettek, nem pusztul el,
és az igazsagnak roppant hatalma
van.

Akkor is, ha filmrendezé mondja,
akkor is, ha kritikus.

UNGVARI TAMAS
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