


Latinovits Zoltin és Liska Zsuzsa

HAZAI PALYA

Palasthy Gyorgy most készils Gj
vigjatékanak cime: Hazai palya. A
film forgatokonyvét Bencsik Imre
irta, operat6r: Forgach Ott6. A f6bb

szerepeket Latinovits Zoltdn, Liska
Zsuzsa, Pécsi Séndor, Egri Istvan,
Csakdnyi Laszl, Szabé Gyula és

Sztankay Istvin jatssza.

Jelenet a filmbol

(Szomszéd Andrds felvételei)




A FENYES SZELEK FORGATASA ELOTT

BESZELGETES JANCSSO MIKLOSSAL

Augusztus elején kezdi forgatni
Veszprémben leglujabb — ezittal
szines — filmjét Jancs6é Miklds. Her-
nadi Gyula forgatékonyvének cime:
Fényes szelek.

Jancs6, akinek két utébbi alkota-
sa, a Csillagosok, katondk és a Csend
és kidltds nagy feltinést keltett és
élénk vitdk targya volt itthon és
kiilf6ldén egyarant; a jelek szerint
tovabb épiti sajatos életmiivét, és
ismét izgalmas tarsadalmi-politikai
problémakat feszegetd, ,szabalyta-
lan” film forgatdsara készil. A ren-
dezbvel a forgatds megkezdése el6tt
folytatott beszélgetés elsé kérdése az
el6z86 filmekre vonatkozik:

FILMTRILOGIA?

— A Szegénylegényeket, a Csilla-
gosok, katondkat és a Csend és kidl-
tast a kritikusok tobbsége egységet
alkoté  filmtrilogiaként elemezte;
tobb hazai és kilfoldi kritikusa
Bergman trilégidjéhoz hasonlitotta.
Egyetért-e ezekkel az elemzésekkel,
s uj filmjében az el6z6 hdrom mii-
ben tobb aspektusbol is megkozeli-
tett gondolatkor elemzését folytat-
ja-e, avagy uj fejezet kezdbdik pd-
lydjan a Fényes szelekkel?

— A Bergman-féle analégia érde-
meimet messze meghaladéan meg-
tisztel6, mégsem hiszem, hogy az
el6z6 harom film barmiféle trilégiat
alkotna. Valamelyik kritikus talalta
ezt ki itt Budapesten, a FIPRESCI-
konferencidn, de sem Hernadi, sem
én soha nem torekedtiink valamiféle
specidlis egységet alkoté életma
tervszer( é&pitésére. A filmgydartas
sehol a vildgon nem olyan magasz-
tos és éteri miGvészi magaslatokon
zajlé dolog, .ahogyan esztétdk gyak-
ran szellemes és élvezetes esszéibdl
gondolnd az ember. A filmkészités
driga mulatsig; a vilag minden ren-
dez6je mindig és mindeniitt azt a
forgatékonyvet valdsitja meg, amire
pénzt kap a producertdl. Nekiink is
sok filmterviink volt az elmult évek-
ben, nem kevés forgatékonyviink is

— nemesak ezek, amelyekbdl végil is
filmek lettek. Volt példdul kozben
egy lengyel—magyar koprodukcios
terviink, egy olasz—magyar kopro-
dukciés terviink, s volt két mai té-
mank is. Hernadi ezek koziil néhi-
nyat meg is irt novelldban, egyet —
a Somogyi—Bacsé gyilkossagot —
regényben. Film mindig abbdl a té-
mabdl lett, amelyikre pénzt kaptunk.
A kritikusok persze §sszefiiggéseket
keresnek egy rendezé kiilonbozo
filmjei kozott — . bizonyara ezért
nevezték el trilégidnak ezt a harom
filmet is —, deh&t nekik ez a hiva-
tasuk.

— On szerint tehdt ennek a hd-
rom filmnek semmi koéze sines egy-
mdshoz? ¥

. — Annyi koziik van egymashoz,
hogy mindharmat Hern&dival egyiitt
irtuk, és mindharmat én rendeztem.
A plasziikus film hive vagyok, az
olyan filmé, amely lehetfleg kihasz-
nélja a képi 4brdzolasméd adott-
sagait. Bz a kifejezésmod Shatatlanul
sok leegyszer(isitéssel jar egyiitt,
ezért altalaban hatdrhelyzeteket, ki-
élezett szituacidkat abrazolunk. Na-
gyon nem szeretem a regényes fil-
met, az egészen mas mifaj. Nyilvan
arra is sziikség van, de én nem azt .
kivinom miivelni. Meggyéz6désem,
hogy a film lehet ilyen is, olyan is.
Amennyire a kozonség izlése diffe-
rencidlt és sokréti, éppoly sokféle
maga a filmgyartas is. Ez annyit je-
lent, hogy elismerem a maésféle film
lehetbségeit, de ragaszkodom ahhoz
a joghoz, hogy én meg olyan filmet
csindljak, amilyen az izlésemnek
megfelel. Azért is izgalmas dolog
szdmomra a filmesinalds, mert soha-
sem elére, mérnoki pontossaggal
megtervezett és beprogramozott te-
vékenység, hanem &llandéan valto-
zik csaknem valamennyi tényezdgje.
A témat mindig a helyszinhez, a for-
gatasi koriilményekhez, a szinészek-
hez idomitom, csak egyetlen egybdl
nem engedek: a mondanivalébol.
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Motivumkeresésen a stib vezérkara
Veszprémben

»CSAK” A MONDANIVALOG...

— Helyben vagyunk. Annyit taldn
mégis elismer, hogy el6z0 hdrom
filmjébol éppen a legfontosabdb ,té-
nyez6”: a mondanivalé szempontja-
bol egységes életmii épiil?

— Valdszintleg azért, mert olyan
volt az életem, hogy a politikum, a
kozéleti érdeklédés nyomta ra bé-
lyegét, tehat a filmek is ilyenek. Es
még egy kozos jellemvondsuk lehet:
nem apologetikusak. Ennek bizony:-
ra az az oka, hogy nagyjabél mindig
ilyen voltam — és ilyen volt Herna-
di is —: rendszerint a ,,minden mas-
kép van” A4llaspontjara helyezked-
tink, mert ett6l plasztikusabb a vi-
lag. Ha nincs ellentmondés, nem le-
het f6lderiteni a valésagot.

2

Hernadi is, én is mélységes meg-
gy6zddéssel  Aallunk ennek a tarsa-
dalomnak az alapjan, egész szemlé-
letiinket, vildgnézetiinket ez a tarsa-
dalom hatdrozza meg. Ezt azért kell -
hangsiilyoznom, mert szerintem a
magyar tarsadalom egy jelentfs ré-
szére mar a kiegyezés 6ta erdsen
jellemz6 a Kkispolgari hajlandésag,
kedvelik az egyszer®i és egységes vé-
leményeket, s nem szeretik, ha va-
lami eltérd, valami mas is akad koz-
tik, koriilottik. Ez a tulajdonsag
sokmindenben megnyilvanul, — az
oltozkodésig- bezardlag... Evek éta
elére fésiilom a hajamat, s mert
elég oreg vagyok ahhoz, hogy vélet-
leniil se nézhessenek teenagernek,
ezért az utcan mindenki megbotran-
kozva mér végig. Ennek ellenére
évek 6ta hii maradtam , megbotran-
koztaté” frizurdmhoz és ahhoz az
allaspontomhoz, melynek lényege,
hogy — ha a frizura alatt tiszta a

- fejem — megprébalom felhivni a fi-

gyelmet bizonyos problémakra.

— Szavaibol valami  olyasféle,
mostandban  vildgszerte népszerii
koncepcio bontakozik ki, hogy a
muvész elsérendii kotelessége a ta-
gadds. Véleménye szerint a csak-
tagadé koncepciét nem fenyegeti a
nihilizmus veszélye?

— Csak-tagadé koncepci6é? Nihi-
lizmus? Aki megnézi a filmjeimet,
eszébe sem juthat réluk ilyesmi.
Egyik se ,csak-tagadé” film, s6t azt
hiszem, nagyon is optimista a kicsen-
gésiik. A Csend és kialtds sem taga-
das — ellenkezdleg: felhivas az ak-
ciéra az ellen, ami megérett a meg-
tagadasra, a felszamolasra. Abban a
filmben ¢z a tagadas — aminek 1énye-
ge tehdt az igenlés, valami masnak
az igenlése —; konkrétan a Horthy-
rendszernek egy kis szeletére ira-
nyult.

— Miért véli aktudlisnak ma ta-
gadni a negyedszizada végetért
Horthy-rendszert?

— Azért tartom nagyon fontosnak,
mert mi magyarok konnyen hajlunk
arra, hogy némi idé elteltével meg-
bocsatdé nosztalgidaval megfeledkez-



Motivumfoté a Fényes szelek cimi film-
hez

zink mindarrdl, ami a multunkban
»nem szép” volt. Legjobb példaja
ennek a kiegyezés koranak utélagos
idealiz4alasa volt. Akkor a hivata-
los kozvélemény a maga teljes ap-
paratusaval is ezt a ,feledést” szol-
galta. Ma a hivatalos kozvélemény
mélységesen megtagadja a- Horthy-
rendszer egészét, fiaink szdmdra
azonban mindez méar csak irott tor-
ténelem, nem €16 valGsag. Szerintem
ezért is érdemes és sziikséges plasz-
tikusan megmutatni, milyen volt a
valésdgban mindaz, amirdl némely
rokonszenves nagymamdik és nagy-
papak gyongiilé emlékezete egészen
mas meséket Oriz.

A NEKOSZ-KORSZAK

— Mirdl sz6l legiujabb filmje, a
Fényes szelek?

— Nem a valdsagbdl vett torténet,
csak a motivumai valdsagosak. Si-
ritve prébalja felhasznéilni azokat az
élményeket, melyeket személyesen
megéltiink. Hernadi is népi kollégis-
ta volt, én is. A sztori 1947 tdjan
jatszodik, konkrétan nem meghata-
rozott idépontban. Arrdl szél, hogy
egy népi kollégium huszonit tagja
megszall egy egyhazi iskolat, és at

Jancsé Miklés és Somlé Tamis Veszprém-
ben, motivumkeresésen



A készilld film egyik motivama

akarja formdélni azt a sajat képére.
Az akcié sordn a kollégistak kozott
kiilonféle nézetek iitkGznek Ossze:
szélsGséges, anarchista, balos, job-
bos 4llaspontok és természetesen
olyanok is, amelyek hangoztat6i ké-
pesek jézanul felmérni a toérténelmi
helyzetet. A torténetben megpréba-
lunk felidézni valamit abbél a cso-
dalatos ifjikori élményiinkb6l, me-
lyet 6ridsi lendiilet és Gszinte hit jel-
lemzett; amikor tapinthaté valésig-
nak tint a NEKOSZ-indulénak az a
sora, hogy ,Holnapra megforgatjuk
az egész vilagot”. Annak ellenére,
hogy sajat ifjusdgunk volt ez a kor,
nem kezeljiik nosztalgidval, még ke-
vésbé szkepszissel. A negyvenedik
életévén til hajlamos az ember ar-
ra, hogy til hidegen és szkeptikusan
szemlélje a sajat ifjusigit — és a
mai ifjlisagot is. Mi olyannak akar-
juk abrazolni, amilyen a valésigban
volt.

— Engedjen meg egy mellékes -
kérdést: miért Fényes szelek a cim,
és mem ,szell6k” — ahogyan az in-
gu;é kezdbsora dtment a kéztudat-

a

— A cim egyébként még nem vég-
leges, de az induld elsd soraban ez
a sz6 szerepel. Az induld ugy sziile-

Veszprémi vérosrészlet — a film egyik
helyszine
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tett, hogy Kardos Laszlé tobbeket
felkért, irjanak indulét szidmunkra,
s Vasarhelyi Zoltdn, a kitliné muzsi-
kus taldlta a ,Sej, a fekete hattyq”
kezdetli, gyonyor(i népdalt, amihez
Jankovich Ferenc irt szoveget, s ez
a vers igy kezdddik: ,,Sej a mi lo-
bogénkat fényes szelek fajjak”. Ezt
elég nehéz énekelni, s mert a vers
masodik szakaszdban egyébként is
eléfordul a ,,szelld” sz6, az éneklés
nyoman a szoveg els6 sora tévesen
ment at a koztudatba. Bs ezért is ez
a cim, mert a ,,szél” és a ,,szell§” sz6
hangulata kozott nagy a Kkiilénbség
a dinamika és az erbteljesség szem-
pontjabél.

— A Fényes szelek roviden el-
mondott tartalmabdl olyasmit sejte-
ni, mintha jeleniink problémdinak, s
kiilonféle dllaspontjainak és karak-
tereinek genezisét; a csirdzds pilla-
natdt kivinndg dbrdzolni...

— Részben valéban errdl van szo.
De a kép korantsem teljes, hiszen
annak idején a baloldali ifjlisagi
mozgalomban sem a NEKOSZ volt
az egyetlen szervezet, a film tehat
egy kiragadott szervezet torténeté-
nek is csak egyetlen Kkis epizodjat
abréazolja. De akkoriban mikodott a

MADISZ is, a MEFESZ is, s6t pa- . &

rasztparti és szocidldemokrata ifju-
sagi szervezet is. A Fényes szelek te-
hat csak egyetlen kiemelt részlet,
egyetlen kis szelete az egésznek.
Nem a NEKOSZ, vagy mas ifjisagi
szervezet torténetének filmje, ha-
nem reflexié arrél a korrdl.

— Az uj film stildris szempontbol
eltér valamiben az el6z6ktol?

— Sok dialégus van benne, mert
szdmos részlete valdsdggal hitvita
jellegli. Ezt a hitvitat egyszer( szi-
tudcickkal nem tudjuk kifejezni,
ezért sziikséges a sok dialég. Béar
meglehet, hogy ezt is 4brazolni le-
hetne szitudci6kkal, vagyis sokkal
tomorebben — de ennek a megolda-
st még nem sikeriilt kitalalnunk.

— Erre a filmjére is jellemz6 lesz
a sok belsé mozgds, a pontosan meg-
tervezeit koreogrdfia?

Megbeszélés a fiatalokkal, a leendd ,,népi
kollégistdkkal”

— Ezt sosem tudom elére meg-
mondani, mert nem olyan eleve el-
hatérozott tényezd. Egyeldre csak
annyit tudok, hogy sok fiatal szalad-
gdl majd a filmben. De a mozgés a
helyszintdl is fiigg. £s még sokmin-
dentél. A Csend és kidltasnal pél-
ddul Kende Jénos, aki — Soml6tél
eltéréen — abszolut vilagitas nélkiil
dolgozott, mert hatdrra exponalt
(vagyis a nyersanyag tirési hatarait
maximalisan kihasznilva, megkoc-
kaztatta a gyengébb képmindséget),
aminek révén viszont azt nyertiik,
hogy szaznyolevan fok helyett héa-
romszézhatvan fokos szogben mo-
zoghattunk a felvevégéppel, tehat
valéban beléphettiink az események
slir(ijébe. A Csend és kidltds képi
stilusa ezért is tér el némileg az el6-
z6 filmekétdl. A Fényes szelek képi
stilusa mégjobban kiulonbozik majd,
mert ez szinesfilm lesz, s a szines
technika rengeteg megkotottséggel
Jar.

i
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Motivamfoté a filmhez
(Fejes Laszlé felvételei)

A SZINESFILM PROBLEMAIX

— Miért dontott ugy, hogy elke-
sziti els6 szinesfilmjét?

— Taldan mert benniink dgy él ez
a korszak, hogy van valami szines
szépsége. Mdasrészt azért, mert egy-
szer nekem is meg kell prébalnom
a szinesfilmet. Ez egyébként nem le-
het igazi kisérlet a szinesfilm lehe-
téségeinek szempontjaboél, mert ren-
geteg technikai megkotottséggel, aka-
dallyal kell szimolnunk. Az iga-
zi szinesfilm a Technikolor eljaras

~ lenne, de az mérhetetleniil dréaga.
Viszont ma mar az egész vildgon
szinesfilmet csindlnak. Még Godard
vad politikai riportizsai is szines
nyersanyagon Kkésziilnek. Val6szin(-
leg a tévé konkurrencidja miatt is,
egyre inkabb csak a szinesfilmet le-
het eladni.

— S milyen szindramaturgiai el-
képzelésekkel kezd munkdhoz?

— Somléval egyiitt az a célunk,
hogy megszlirjiik, visszatartsuk kis-
sé a szineket, de lényegében a natu-

6

ralis szinvildgot kovetjlik, nem avat-
kozunk bele mesterségesen a szin-
harmoénidba. Csoddlom Antonioni
két - szinesfilmjét, a Vords sivatagot
és A nagyitist, de ezt a természet
szineibe valé erdszakos beavatkozast
talzasnak tartom.

— Kik jatsszdk a film foszerepeit?

— A két néi fiszereplé: Drahota
Andrea és Kovacs Kati. A fobb fér-
fiszereplGk: Balazsovits Lajos, Téth
Benedek, Bdlint Andras, Kozak
Andras, Madaras Jozsef, és még na-
gyon sok mas fiatalember.

FESZTIVAL-PROBLEMAK

— Néhany hét milva a velencei
fesztivdlon szerepel Csend és kidlids
cimi alkotdsa. Jért az idén Cannes-
ban, Pesaroban is. Mi a véleménye
az idei dltaldnos fesztival-valsdgrol?

— Eppen ma reggel kaptam egy
felszolitast az olasz filmirék szovet-
ségétél, hogy vonjam vissza filme-
met a velencei versenybdl. Nem te-
szem, mert az az allaspontom, amit
Pesaroban a magyar delegéicié nyi-
latkozatban is megfogalmazott; na-
gyon fontosnak tartom a nemzetkozi
kulturdlis taladlkozékat, kiilonosen,
ha ellentétes nézetek konfrontacio-
janak szinhelyei. Az ilyen vitak szol-
galjak legjobban egymdis megisme-
rését. Egyetértek azonban a feszti-
vélok protokoll-hagyoméanyainak el-
lenzgivel. Nevetséges az a rengeteg
dij, amit a fesztivAlokon kiosztanak
— s e dijak odaitélésében a mivé-
szi értéknél gyakorta jéval nagyobb
szerepet jatszik a diplomacia —; és
ellenzem azokat a polgéri kiilsGsége-
ket, amelyek példaul Cannest is jel-
lemezték. Nem értem, miért Kkell
szmokingot bérelnem a jelmezkol-
csonz6bdl ahhoz, hogy filmem veti-
tésén odaiilhessek a mozi erkélyére.
A jové atja nyilvan az, hogy a fesz-
tivalok szerkezetét meg kell valtoz-
tatni, s valésdgos kulturalis talalko-
z0kka, komoly eszmecserék szinhe-
lyévé kell tenni ezeket.

ZSUGAN ISTVAN



HIPPIE ,VAGY GENGSZTER?

»Nemrég jott meg a haborubdl” —
a Halalfejesek els6 mondataval
mintha rogton a kozkeleti magya-
razatok sir(ijébe vinne. Hiszen a
tegnapi s mai amerikai beatnikek és
hippie-k’ magatartiasdnak megfejté-
sei, valészinfi okai kozt a haborus
sokk, az o©lés mesterségszeri gya-
korlasa, s utdna az otthoni békevi-
lagba valé beilleszkedés nehézségei,
abszurditidsa emlegettetnek a legsi-
riibben.

Csakhogy itt aki ,nemrég jott a
haborubél”, az nem a hippie, hanem
éppen ellenfele, a cowboy. Igen, sze-
mélyesen 6, akinek hogy leszerelt,
nem jut mar vadlébetorés, csorda-
orzés, és aki ebben a neowesternben
nem marhatolvajok, hanem egy mo-
toros galeri ellen harcol, az ¢ kar-
maik koziil menti ki — ha nem is
érintetleniil, mert ennyire azért mar
nem éliink Courths-Mahler vilaga-
ban — na kit? A szép, de konnyel-
miien bajba sodrédott milliomos-
lanyt.

S ez bizony ferde beallitds. Nem
a cowboy—milliomoslany szerelem,
mert az szokvanyos western-kellék.
Hanem? A oknyomoz6k tehat jorészt
megegyeznek abban, hogy amennyi-

ben a beatnik, a hippie aldozat — s
végs6 soron még akkor is az, ha vé-
giil gengszterré ziillik, mint a Hal4l-
fejesek —, akkor a habora Aldozata,
vagy legaldbbis azé a tarsadalomé,
amely az erdszakot a magan-, a po-
litikai és a nemzetkozi életben is
megoldasnak fogadja el. E filmnek
viszont éppen a pozitiv hése jott a
— melyik? a koreai vagy a viet-
nami! — haboribdél. Ahol, mint meg-
tudjuk, ,,gyakorlott emberslévé lett”,
s éppen e tulajdonsiga, ilyen edzett-
sége-batorsdga teszi 6t alkalmassa,
hogy mikozben az igazsagszolgilta-
tds képmutatd és béna, a polgar
passziv és retteg s a tanikat bruta-
lisan elhallgattatjdk, 6 egyszer(i, de
becstiletes o6klével és puskajaval
gy6zzon 'a Sarkany, a Halalfejesek
band&aja ellen.

Egyedi esetként még ilyesmi is
eléfordulhat. De a tendencia talan
mégsem az, hogy a koreai vagy a
vietnami héboru arkangyali lelkiile-
t obsitosa valtja meg odahaza az el-
puhult, romlott Amerikat. ..

Sokminden méasban viszont becsii-
letesnek tné film a Haldlfejesek,
barha hatdsvadaszé kiszamitottsaga-

Jeremy Slate és Elizabeth James a filmben




ért s a véres naturalizmus és a szen-

velgé  érzelmesség  valtogatasaért
nem tudok lelkesedni. Redlis az
ligyész Oszinte igyekezetének, a

rendér tehetetlenségének, a birdi el-
jaras formalizmusanak Kképe. S az
amerikai polgdr ©6nzé gyavasdganak
rajza is. A Haldlfejesek egyik meg-
er0szakolt dldozatdnak s anyjanak
vitdjaban, bar motivalatlanul, fel-
mertil az a legfontosabb ok is, ami
miatt az amerikai tarsadalombdl
emigralé fiataloknak még a szélsd-
séges csoportjai is szamithatnak az
alland6é utanpétlasra: az a nemze-
déki ellentét, sot gy(Glolet, melyet
eszmények és célok végletes szaka-
déka valt ki, ami akkor keletkezik,
amikor a fiatal felismeri a felnéttek
magatartidsdnak hipokrita voltat, a
vele valé tor6dés formadlis, a nevelés
idomité-konformizalé jellegét; amely
a fiatalok igazi, elementiris emberi
kapcsolatok iranti vagyarol, s ezek
hijan tédmadt vak kétségbeesésérol
tantskodik. S végiil, de nem utolsé
sorban a film hatarozottan, s6t szin-
te tul didaktikusan utal a Haldlfejes
galeri fasiszta voltara: Himmler-idé-
zetet irnak a falra, német rohamsi-
sakot, vaskeresztet viselnek, horog-
kereszttel dekordlnak, s ami e kiils6-
ségeknél fontosabb, mélyebben aruld

jel, a durva erGszak biivoletében él-
nek, s patkany-lelki pribékként
csak akkor hdskddnek, ha biztos
tulerejiik. Héatukon  szelid-pesszi-
mista hippie jelszé: , Vereségre szii-
lettlink”. De aljas gyodzelmeik érde-
kében gyakrabban tdmadnak orvul,
hatulrél vasrtddal, mint szemb6l

Mégsem tudom ezt a helyenként
igazan éles birdlé tendenciat tilsa-
gosan respektdlni. S nemcsak a po-
zitfv hés, a cowboy gyantsan kijat-
szott haboris multja zavar. Hanem
a Halalfejesek il nacira mazolasa
is. A szociolégus, a pszichol6gus sok-
szorosan differencidl, amikor a beat-
nik, hipster, hippie s egyéb elneve-
zést fiatal tdrsadalmonkiviiliek réte-
geit, magatartdsat, inditékait vizs-

galja, osztilyozza, megitéli. Ez a
film viszont, ismételjiik meg, egy
végleg elaljasodott galerir8l szdl,

magyaran gengszterekrél, akik ol-
nek, rabolnak, becstelenitenek. Kiil-
sejiikben, egyes gesztusaikban azon-
ban ezek a motorimado, zilalt szér-
zetdi, mosdatlan fickék alig kiilon-
boznek mas hippie-ktél, akik talan
csak marihuanat szivnak vagy anar-
chikus szexudlis életet élnek s ke-
rilik a munkat, vagy éppen olya-
noktol, akiknek nincsen mas ,bi-

A Haldlfejesek cimii film egyik jelenete
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Jelenet a filmbdl

niik”, mint hogy elégették vietnami
behivojukat, virdggal keziikben td-
rik a renddri. litlegeket s torkig van-
nak a hivatalos Amerika hivatalos
eszményeivel. ;

Hogy fentiekbdl eredé aggidlyom
talan nem -egészen indokolatlan, bi-
zonyitani latszik a Puskin mozi né-
zbtere. Messzire vezetne annak ke-
resése, hogy a mi merSben méas ko-
rilményeink kozt bizonyos hippie-
kiils6ségek, s6t magatartas-motivu-
mok is miért valhatnak divatossa.
(A divat sz6 részben mar magyara-
zat is, de csak részben.) De tény,
hogy a film irdnti heves érdeklédés-
ben némi szerepe van egy erdsen
szimplifik4lé, s6t torzité szdjpropa-
gandanak, miszerint a Haldlfejesek
az amerikai hippie-krél sz6l. S ezért
szelid hazai szakallasok mintegy ro-
konkeres6ben véaltanak jegyet, s za-
vartan dobbennek ra, hogy a megté-
vesztd hippie-rekvizitumok itt valédi
csatornatolteléket rejtenek, olyan
aljanépet, mely mint mindenhonnan,
hippie-k koziil is toborzédhat, s6t a
koztiik divatos nihil-hangulat és ka-
bitészer-élvezet egyenes oka is le-
het a kozéjiik ziillésnek, de amellyel
azért a kiilonbozé rendld és rangu

beatnikeknek, hippie-knek s maéas
ifji tarsadalmon kiviilre menekii-
16knek igen kis toredéke véallal csak
rokonsigot.

Megbizasom arra szolitott, hogy
irnék e — kiilénben nem jelentés —
film {irtigyén a beat- és hippie-moz-
galom, magatartds tarsadalmi hétte-
rérél, szociolégiai gydkereir6l. Mas-
ként sikeriilt, de err6l nem én te-
hetek. A Haldlfejesek nem ,kiilon-
ben nem jelentés”, hanem kommersz
szériadarab, azzal a minusszal, hogy
egyben olyan vérbeli amerikai bu-
ny6-film, amelynek véres, brutalis
jelenetei ugy ,riasztanak el” az er6-
szaktél, hogy tobzédnak is abban,
tehat egyben — illetve egyesekben
— az erGszak buvoletét is taplalhat-
jék. ‘Mindehhez képest némely mo-
tivumok, részletek meglepden erétel-
jesek, Oszinték s jé irdnyba hatna-
nak. De a féhb6snek s ellenfeleinek
enyhén szélva nem egyértelmi beél-
litisa még az olykori jé hatast is
kérdésessé teszi, ha nem forditja

- visszajara,

LAZAR ISTVAN
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TONY RICHARDSON IGAZSAGA

J6l mondja Kenneth Tynan —
Tony Richardsonnak egy baja van.
Az azambiciéja, hogy Tony Richard-
son filmeket csinaljon.

A mélyértelmli megjegyzés jelen-
tés felismerést tar fel. Egy filmren-
dezd lehetdleg a targyat, a forgato-
konyvét prébalja véaszonra &lmodni
és ne oOrokké oOnmagit. Kenneth
Tynan mar tudja, amirdl mi csak
suttogva meriink beszélni. A' vilag
nagy filmrendezdinek legnagyobb
baja, hogy folyton olyan kivalé fil-
meket csindlnak, amilyeneket elva-
runk t6lik. Antonionitél csupa An-
tonioni filmet lattunk, amig el nem
ment Anglidba és nem csindlta meg
a Nagyitds-t, elsé filmjét, amelyben
a felfedezéseir6l lekopott a modo-
Tossag, a vizi6ir6l a kozhely, a mon-
dandéjardl a beidegzett merevség.

Tony Richardsontdl is, a Hosszi-
tavfuté magdnyossiga alkot6jatél
sok j6 filmet varndnk — és még az
sem baj, ha nem lesz olyan igazan
Tony Richardson film. Elég, ha j6
film.

Mindezt abbdl az alkalombél mon-
dom el réla, hogy ismét egy nagy-

szerdi munkaval lepte meg kozon-
ségét — foOszerepben azzal a David
Hemmings-sel, aki éppenséggel An-
tonioni Nagyitisdban érett jelentos
szinésszé; azzal a Vanessa Redgra-
ve-vel, akit én kiilonben sose tudnék
filmen elképzelni, mert egyrészt nem
vagyok filmrendezd, masrészt nekem
Vanessa tilmagas, tilsovany és kon-

tinentdlis  izlésemnek  tilsagosan
csunya.

A filmnek persze Oridsi sikere
van. Kozonségsikere. Cime , The

CHARGE of the Light Brigade”
vagyis a Viddol a konnyilovassdg.
Ugy hangzik az egész mint egy in-
duld. GoOrog versmértékben lehet
forditani a cimet. De a sikerhez ez
még nem elég. Szerepelnek benne
tovabba az Gsszes olyan tdbornokok,
akikrol valamely divatosabb o6ltozé-
ket neveztek el. A két féhds koziil
az egyiket Lord Cardigannak (a ma-
gyar kardigan), a méasikat Lord Rag-
lannak (a magyar raglan) hivjdk. A
viselet-lordok egy miultszazad végi
haboriban vettek részt — maga
Lord Cardigan, teljes torténelmi ze-
kéjében, amit hajdanidn még a kony-
nytllovassag viselt és nem az asszo-
nyok, Torokorszag védelmében ve-
zette az oroszok ellen csapatait.

A konnyfilovassag pusztuldsa on-
magaban is hatalmas vitat valtott
volna ki Anglidban — kométos las-
susaggal egy félévtizedig Ilehetett
volna vitatkozni azon, hogy kinek
volt igaza, Raglannak vagy Cardi-
gannak. Ujjasziilethetett volna a di-
vat, kettészakadhatott volna Albion
févarosa zekére és raglanra — de
Tony Richardson a varhaté botranyt
egy még vaskosabbal el6zte meg.

Tony Richardson megsértette a
kritikusokat, igazi filmrendezéhoz
méltén, teljes durvasiggal és olyan
otrombédn, amihez foghatét keveset
tart szimon a film, s6t még az iro-
dalomtorténet is.

Tony Richardson kitiltotta film-
jének premierjérél a kritikusokat.
Nem valami szerényen. Nem ugy,

Ujoncok bevonulisa a Vadol a kinnyi
lovassig cimfi filmben



hogy beéllt jegyszedének a Leicester
Square-ra és valamilyen ismertebb

kritikus feltinésekor (mert azért
Anglidban. nemcsak a filmrendezak,
hanem a kritikusok is ismertek) azt
mondja neki, hogy ezittal nélkii-
16zné a t. Nem — nyilt
levélben kozolte, - hogy' matél nincs
kutyavasar; a kritikusok, ha akar-
jak megnézhetik a filmet, amikor a
kozonség latja, legaldbb atélik a si-
kernek azt az atmoszférajat, ami
nélkiil Richardson szerint filmet ér-
tékelni igazabol nem lehet.

A kritikusok megsértédtek, nem
nagyon, csak “amennyire egy film-
rendezdre megsértédni lehet. Na-
gyon .tapintatosan magyardztik Ri-
chardsonnak, hogy amit nyilt leve-
lében és televiziés interjijaban &al-
lit, az a legjobb esetben is szent
orokség, mert a kritikus att6l nem
befolyésoltatja magat, hogy a szom-
szédja zokog, vagy harsdnyan haho-
tazik — aki pedig az emberek befo-
lydsolhatéségarél ilyen véleménnyel
van, azt egy film késziilésének ids-
pontjaban el kell zdrni minden em-
beri hatast6l, edzétdborban tartani,
esetleg livegkalitkaban stb., stb.

Adaz harc volt, méltésag nélkiili
érvekkel. Az olyan kozhelyekre,
mint amit Tony Richardson hirde-
tett, a legjobb esetben kozhellyel le-
hetett valaszolni. Egy taviratot fel-
adni neki, hogy a kutya ugat, a ka-
ravan halad. Lingpall6ssal az égre
irni, hogy lassan jarj, tovabb érsz.
A filmrendezés és a Krifika két to-
kéletesen Kiilonbozé szakma. Az
egyik filmet csinal, a masik kritizal,
legfeljebb abban hasonlithaté, hogy
a véleményét mondja mind a kettd.
A rendezé szerint a kritika nem a
sajat véleményét mondja, hanem a
masokét, mire a kritika egy zsenidlis
oldalvagassal elszomorodik azon,
hogy a rendezd mindig csak a ma-
gaét hajtogatja.

Tony Richardson tehat feldjitotta
az Osi pert, amitfl senki nem lett
okosabb. Legfeljebb amég kiilon iz-
1éstelenség volt a részérél megem-
liteni, hogy mennyi pénzbe keriilt a
filmje, s ezt a tenger vagyont egy-
két felelStlen kritikus konnyen koc-
kaztatja holmi szellemes megjegy-
zéssel; vagy éppen miiveletlensége,
tudatlansaga fenyegeti azt a renge-
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teg energiat, amit egy-egy ilyen szu-
perfilmbe rendezd, szinész, forgato-
kényviré és producer beledl.

A legmeglepdbb az 4daz vita utan
az volt, hogy Tony Richardson
filmje remekmii. A masodik megle-
petés az volt, hogy a kritikusok, akik
kedden megirtdk Tony Richardson-
rél, hogy mekkora fajankd, szerdan
az égbe emelték a mivét. Vagyis
helyre dalltak a jatékszabdlyok, ez a
nagy tisztességgel folytatott rablé-
pandir. Nem tortént semmi, a film
is nyert, s a kritikusok is elverhet-
ték a port a rendezfén akkor, ami-
kor erre a miive semmi alapot nem
adott, legfeljebb csacska nyilatko-
zatainak sora.

Helyrebillent a mérleg — min-
denki megnyugodott. Csak amikor
elesitultak a hulldmok, akkor deriilt
ki, milyen okos ember voltaképp
Tony Richardson. Vagy talan csak
ravasz, vagy taldn az Osztonei ira-
nyitjdk, mindegy. Mert amig 6 a po-
rondon vivott: az emberei, ,az or-
szaga” megmenekiilt.

Alig tnt fel valakinek, hogy a
Vadol a konnyiilovassdg az hatal-
mas vad az angol birodalmi politika
ellen. — Torténelemrdl igy még nem
huztdk le a Kkeresztvizet. Emberek
pusztulasdt mutatja a film: rossz
parancsokat a haboriban, az onzés
és az ambicié gatlastalan érvényesii-
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1ését embervér arén. Lord Raglan
szeszélybdl, unalombél, ‘kotélhuzas-
bdl, rossz id6ben rossz parancsot ad
Lord Cardigannak, aki a koénnyilo-
vassaggal tdmad — &gyikra. Es azt
mar a mult szdzad végén is tudtak,
hogy ez a kiizdelem legaldbb olyan
ardnytalan, mintha egyetlen filmren-
dez6 tdmadja meg a kritikusok ha-
dat. A celluloid éppoly védtelen a

_sajté hatalmaval szemben, mint a

nyalka huszir az 4gytval. A kony-
ny(lovassdg elpusztul. Es akkor ott
allnak a birodalom 6rei, a hadiigy-
miniszter, a titkar, a f6parancsnok,
az alparancsnok és ijedt mosollyal
(melyet John Guilgud arcan oly
pompéasan fényképez Richardson)
egymésra toljak a felelGsséget.

Felrémlik a konny(ilovassag tra-
gédiajaban korunk sajatos jelensége
— a csak kollektiv feleldsség valla-
lasa. Az egyén Piladtusként mossa
kezét és masra héritja a vétket. Vé-
res tetemek, eltorzult arcok vadlon
kidltanak s megmagyarazzdk azok-
nak a jeleneteknek az értelmét,
melyben a konzervativ stupiditas tli
torat, ezittal halotti torat. Tamadni
kell — kérdi az egyik parancsnok
—, amikor még a reggelimef sem
koltottem el? Rettenté valészinttlen
jelenet, de ha alafestésként ott egy
vérbeborult emberi arec, a hitelét is
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megkapja. Itt élteket reggeliztek el,
itt vért sziircsdltek, olyan hatborzon-
gaté nyugalommal, melyet évszaza-
dok rutinja alakitott ki orszagpusz-
titékban.

Mi most kezdiink beszélni torté-
nelmiink, nemzeti karakteriink 6nbi-
rélatdrél. Tony Richardson, aki a
kritikdt nem érti, hatalmas kritikat
mondott az angol torténelemrdl; ar-
rél az orszaglasrél, melyben a szii-
letési jog az emberélet feletti jogot
kolesdnzi.

S .ehhez Tony Richardson jelleg-
zetesen angol szinészeket véalasztott.
Igy lehet megérteni, miért kell neki
Vanessa Redgrave (akit kulonben
minden hét végén elvisznek a Tra-
falgar térrél a vietnami héboru el-
leni tiintetésért — mint m&as a hi-
vatalba, 6 a tiintetésre jar), mert az
0 arcan ott van az a jellegzetes su-
tasidg, amit csak egy szigetorszagi
tarthat szépnek, hiszen olyan sze-
rény, olyan semmilyen, olyan kihi-
vas nélkiili. Ezért jatszotta az egyik
tiszt feleségét az ijesztden jelenték-
telen Jill Bennett (civilben Osborne
felesége), aki nalunk egy vidéki
szinpadon sem lehetne szubrett, de a
Vddol a komnytilovassig-ban épp je-
lentéktelensége, médolt beszéde Lord
Cardigan hibatlan szeretéjéve
avatja.

o
Tony Richardson szatirikus, térténelmi filmjében

A délceg Cardigannak kiilonben

fGz6je van, Ggy szill a léra, és Ri-

chardson még azt a szemtelenséget
is megengedi magénak, hogy Jke-
gyelmességét a szeretfje fiizi ki el6t-
tink egy romantikusnak induld,
gyertyafényes légyotton; ez a kifd-

zott, forma nélkiili Anglia a film
kozépponti szimbélumava emelke-
dik.

Az angol kozbnség roppant oriilt
a filmnek. Lehet, hogy a gyonyorii
lovaknak, lehet, hogy a szinészi ja-
téknak, lehet, hogy az izgalomnak.
De lehet, hogy a kritikus részeknek.
Anglidban az onbiralat is a nemzeti
karakter része, s amikor én meg-
kérdeztem egy nézdt (mert meggyo-
z0désem ellenére a kozonséggel
egyiitt néztem meg a filmet) — ho-
gyan birta? akkor a szerény felelet
csak annyi volt — ¢ mi hozzaszok-
tunk ehhez!

S ezzel egy ujabb ordogi kor nyili:
mert lam a legerdsebb szérumhoz
is hozz4 lehet szokni. A vigasztalo
csak az, hogy amit egyszer elmond-
tak, filmre vettek, nem pusztul el,
és az igazsagnak roppant hatalma
van.

Akkor is, ha filmrendezé mondja,
akkor is, ha kritikus.

UNGVARI TAMAS
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Nyari szorakozasok—igéretes tervek

(Rémai filmlevél)

A nyari és nyarvégi
filmbemutaték szinte
természetesen a konnyd,
igénytelen szérakozas
jegyét hordjdk magu-
kon. Igaz, az olasz film-~
produkciok az utdébbi
években mas idészakban
sem kényeztetik el tul-
zottan a kozonséget az
igényes mivek gazdag
valasztékaval. Annal
érthet6bb, hogy a nya-
raldsok szezonjidban a
filmgyarak programsze-
rien arra torekednek,
hogy attraktiv, kellemes,
frissitd szérakoztatasban
részesitsék a tisztelt
kozonséget”. <

E téren az olasz film
nemzetkozileg elismert
gyakorlattal, rutinnal
rendelkezik, szinte kész
receptekkel dolgozik.
Neves rendezok, sztarok,
vonzé tajak, egy kis hu-
mor, borsos élcek, némi
izgalom, fordulatok, va-
lami kis sztory, és a si-
ker biztos.

Kiprobalt és bevalt
»duo” - egylittmikodésé-
nek eredményeképpen
sziiletett meg — ebben
a szellemben — A Mat-
riarcha c¢im parédia.
Rendezdje Pasquale
Festa Campanile, fdsze-
repléje a pikdns, kony-
nyed torténetek egyik

kedvenc sztirja, Cathe-

rine Spaak. A rendez6
és a sztar elsé egyiittes
produkciéja, a Hiitlenség
olasz médra Magyaror-
szagon is sikert aratott.
Azéta Gjabb telitaldlat-
tal dicsekedhetnek: Az
én férjem, akkor végzek
vele, amikor tetszik; ezt
koveti a most bemuta-
tott A matriarcha. A
humor és pikantéria az
alapszituaciobol fakad:
az erényes ifju oOzvegy
férje haldla utidn jon
ra, hogy a ,tisztes, de-
rék” hazastars legényla-
kast tartott. A vig o6z-
vegy birtokaba veszi a
legénylakast és alaposan
belekéstol az ezzel jaro

oromokbe, izgalmakba.
Groteszk fordulatok,
helyzetkomikumbél fa-

kadé harsany deriiltség
jellemzik az egyes kép-
sorokat.

Két uj produkciét f6-
leg az emel ki az Atlag-
bol, hogy a filmeket
nagy nevek fémjelzik.
De Sica rendezett egy,a

Dolomitokban  jatsz6do
szerelmi torténetet,
amelynek fOszereploi

Marcello Mastiroianni és
a Bonnie és Clyde-ban
hintelen kiugrott Faye
Dunaway. Cortina d’Am-
pezzo csodalatos taji
szépségei, a . vilaghird

- rendezd és sztarok koz-

remikodése mar eleve
biztositékai a sikernek.
S a kockazatot a mini-

Anna Magnani és Anthony

Quinn — Stanley Kramer

a Santa Vittoria titka cimi,
most készild filmjében



Gian Maria Volonté és Lou
Castel — Damiano Damiani
Quien sabe? cimi, a mexi-

kéi polgarhaboru idején
jatsz6dé filmjének fosze-
reploi

mumra csokkenti, hogy
a forgatékonyv az el-
miilt szinhazi évad egyik
legsikeresebb  darabja-
nak, Brunello Rondi
Szerelem cimi szinmiive
alapjan késziilt. A ma-
sik biztos siker a Santa
Vittoria titka. A roman-

tikus, dramai és deris
mozzanatokban  bével-
kedé torténet fohosei

Anna Magnini, Anthony
Quinn és Virna Lisi. A
rendezé Stanley Kram-
mer.

A kalandfilmek sora-
bél emlitsiik meg a Da-
miano Damiani altal
rendezett, a mexicoi
polgarhabortiban jat-
sz6d6 torténetet, amely-
nek foszerepléi Gian
Maria Volonte, Lou Cas-
tel és Martine Beswick,
aki tobb izben alakitott
néi fGszerepet James
Bond filmekben.

Mint a rendezé min-
den filmje, a vasznon
happy end-del végzédott
a Hogyan, mikor és ki-
vel c¢imd Pietrangeli
film is, amely azonban
a valésagban tragikus
akkorddal ért véget. A
48 éves Antonio Piet-
rangeli, aki a j6 olasz
rendezobknek ahhoz a
derékhaddhoz tartozott,
amely a kiemelkedd mi-
vészek sodriaban alko-
tott elismerésre mélto
miiveket, filmje utolsé
kiils felvételeinek elké-
szitése kozben egy szik-
larél a tengerbe zuhant

-

Philippe Leroy és Daniéle Gaubert — Antonio Pietran-
geli Hogyan, mikor és kivel cimi filmjében

és szornyet halt. A ma-
gyar kozonség Pietran-
gelit elsdsorban az Adua
és tdrsndi cimd filmbél
ismerte. Nem volt me-
rész ujité, nyugtalan ke-
reso, kiélezett konfliktu-
sok feltaréja. Inkdbb az
illusztrativ rendezdok ti-
pusat testesitette meg.
Mindig igényesen és iz-
lésesen talalta az aktua-

lis tdrsadalmi és mora-
lis problémakat. Eleté-
nek utolsé, most bemu-
tatott filmjében, a pa-
lyajat orvosként kezdé
Pietrangeli komolyan és
felelosségteljesen foglal-
kozott a hizassag szexu-
alpszichol6giai  problé-
maival. Egy latszolag
zavartalan hazassig mo-
gott tatongd érzelmi si-
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varsdgot és az egészsé-
ges erétika hidnyat tar-
ta fel, amelyb6l a Kkive-
zet6 at — Kkissé bana-
lisan — a férj egy ba-
ratjanak  felbukkandsa
révén tarul fel.

Ennyit a bemutatott
filmekr6l. Ennél lénye-
gesen tobbel biztatnak
a megvalésulds stadiu-
méaban levé mivek. Car-
lo Lizzani, az olasz ve-
rizmus kiemelkedé alko-
téjanak, Gigvanni Ver-
ganak egyik legszebb re-
gényét filmesiti meg

Gramigna bandita sze-
retéje cimmel. Fellini
hosszi betegség és alko-
t6i valsag utan méar ja-
vaban dolgozik 1j mi-
vén, Nagy faba vagta a
fejszét. Az eddigi, min-
denkor Onéletrajzi vo-
natkozdsi mivektél el-
téréen most az antik
Réma ,édes életérdl”
készit filmet. Forgato-
konyvének alapjiul Pet-
ronius Satyriconja szol-
gal. Fellini az Gjsagirék-
kal folytatott elsé be-
szélgetésében hangoz-

Catherine Spaak — Pacquale Festa Campanile A mat-

riarcha

cim{l filmjének f&szerepldje




Catherine Spaak és Jean-

Louis Trintignant A mat-

riarcha cimfi vididm film-
ben

tatta, hogy természete-
sen nem a szokvanyos
monumentalis rémai su-
perfilmek nyomaba akar
szegddni. Miivét harom
dérasnak tervezi, de el-
s6sorban a kor légkore
izgatja. sozeretném
megérteni — mondja
nyilvan kissé a jelenre
is kacsintva — miért
tudtak a romaiak a Co-
losseumban a legjobban
azon szérakozni, ha 5000
ember életét lattak kiol-
tani a legbrutdlisabdb
koriilmények kozott.”

Catherine "Spaak. Jelenet A -
matriarcha cim{l filmbél
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Marcello Mastroianni, Faye Dunaway és Vittorio de Sica
a Szerelem cimii, de Sica rendezésében készillt filmben

Végiil rendkiviil érde-
kesnek igérkezik Luchi-
no Visconti Gj vallalko-
zasa. Istenek alkonya
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cimen a  Krupp csalad
torténetét, vallalkozasuk
fellendiilését, a naci
rendszerrel valé kolla-

Giancarlo Giannini, Renato
Rascel, Hardy Kriiger, Vir-
na Lisi, Anthony Quinn,
Sergio Franchi és Patrizia
Valturri — Stanley Kramer
A Santa Vittoria titka ci-
m mmjének‘,i f6bb szerep-
16i

boralasukat és letliné-
siiket kivanja &abrazolni.
Mint nyilatkozatdban ki-
jelentette, a Rajna par-
ti , Parducok” sorsanak
kiméletlen beteljestilését
torténelmi freské kere-
tében akarja bemutatni.
S ezen keresztiill az em-
beriség torténelmének
egy szakaszardl, a kapi-
talizmusrél szandékszik
ugyanugy itéletet mon-

dani, mint ahogy A
pdarducban a feudaliz-
must ,bucsuztatta”.

Hogy Visconti miként
latja sajat vilagat, arra
idézziik szavait: filmjé-
nek rendezésére az




Florinda Bolkan, a ndéi f£6-
szerepld, és Luchino Vis-
conti rendezd — az Istenek
alkonya cimi uaj film for-
gatdsa kodzben

Egyesiilt Allamokbdl tért
vissza, ahol a Metropoli-
tanban operat rende-
zett. ,, Amerika felismer-
hetetlen — mondotta —,
a legszembetiinobb az
erészak és a myomor. De
Németorszag még ennél
is rosszabb. Filmem ké-
szitése kozben tobb vas-
tizemet kellett megldto-
gatnom. Mindeniitt Kki-
nos szivélyességgel és
udvariassiggal fogadtak,
de mindeniitt  taldlkoz-
tam olyan tdbldkkal,
melyeken az a felirat
allott: Tilos a bemenet.
Mire valék ezek a tilal-
mak olyan gydrakban,
amelyek dllitélag mezo-
gazdasdgi szerszamokat
vagy proiéziseket dllita-
nak el6? Lehet, hogy
egyes izemrészekben
ekék helyett Trakétakat
gydartanak?” Visconti
egyébként filmjét ta-
vaszra szandékszik elké-
sziteni. Mint minden
miivében, az Istenek al-
konydban is nagy sze-
rep jut a kisérdzenének.
A paérduchan — mint
emlékezetes — a nagy
bali jelenetet Verdinek
egy addig ismeretlen ke-
ringbje kisérte. A gon-
col mnydjas csillagainak
zenei alafestését César
Frank muzsikaja nyuaj-
totta. A_Krupp dinasztia
letiinésének  torténetét
Gustav Mahler fajdal-
mas gyaszzenéje kiséri.

Fellini legijabb filmjérdl, a
Satyriconrél nyilatkozik




KEPEK MAGIAJA

A filmmiivészet abban a pillanat-
ban sziiletett, amikor felfedezték —
valészinileg - véletleniil —, hogy a
film nem egyszer(ien mozgé fénykép,
hanem mozg6 részletképek sorabdl
osszedllé totalitdas. Vagyis, amikor
radobbentek a vagds — montéazs je-
lentGségére. Chaplin bevallja onélet-
rajzadban: mekkora volt meglepetése,
amikor Mc Senett-ék miitermében
megtudta, hogy a filmet vagjak is.

panaszkodik is elsé vagéira, hen-
teseknek nevezi 6ket s azt irja, azért
vagtidk ki legjobb szinészi momen-
tumait, hogy megbuktassék; hogy
végképp filmessé valjon, mindenek-
el6tt a vagas titkaival kell tisztdba
jonnie.

Azt hiszem, helyénvalé titkokrdl
beszélni: a filmkészités ,legméagiku-
sabb” fazisa maig a vagas. Emlék-
szem, az otvenes évek elején egyszer
-ingeriilten kidltott fel a miiterem-
ben egy nagyrabecsiilt szinmiivész:
»lehetetlen, hogy egy sotét szobacs-
kédban déljon el miivészi torekvé-
seink sorsa!” Pedig a film végsd
sorsa mindig a vigodasztalon ddl el.

A film ,mégusa” a vags. Az & fel-
adata, hogy a néha reményteleniil
kaotikusnak tGnd képi és hangi ele-
mek halmazibél szerves dsszefiiggé-
seket , vardzsoljon”, hogy rendet }e-
remtisen az anyagban, mintegy éle-
tet leheljen belé. A filmgyari gya-
korlatban mindennapos, hogy a
»muszter” — vagyis a vAg4s nyers-
anyaga — ragyogé filmet igér, mégis
a kitiné rendez6i, illetve operatdri
teljesitmények a végéasztalon mint-
egy oOsszerogynak. Es forditva: nem
kiilonosebben szenzéci6snak  t{iné
. elemek néha remekmivé allnak 6sz-

sze a végobasztalon. Mindez a vagas -

filmesztétikai  jelentGségét  bizo-
nyitja. Tévedés volna azt gondolni,
hogy a véagads csupan a kiilonbszd
sorrendben felvett jelenetek egymas-
hoz illesztésének technikai folya-
mata, amelyhez nem kell més, mint
oll6 és ragasztd.

A végés esztétikai jelentdsége az
anyag immanens variaciés lehetdsé-
geinek feltarasdban s ezen keresztiil
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a sajatosan filmi totalitds megszer-
kesztésének feladatdban rejlik. Nem
véletlen a szdélasmondas, mely sze-
rint ,,a vagds méasodik rendezés”. Az
sem véletlen, hogy alig akad ma mar
filmrendez6, aki ne lilne ott a
munka végeztéig a vagoszobaban,
harcolva az anyaggal, a véagéval és

— Onmagédval. Szép szammal akad-

nak rendezdk, kik maguk vagjdk a
filmjeiket. A vagét ma méar minde-
niitt fontos milvészi munkatarsként
tartjak szdmon.

A némafilm Kklasszikus korszaka-
nak nagysagai kozott is megtaldljuk
a vagé-rendezbket. Eizenstein is az
volt. Hires montazs-elmélete Kule-
sov kisérletén alapul, amely cafol-
hatatlanul bebizonyitotta, hogy azo-
nos tartalmi, de kiilénboz6 sorrend-
ben egymésutin vagott jelenetek
csupan a sorrendtdl fiiggben mads-
mas jelentéstartalmat nyernek.
Eizenstein tovdbbment e puszta tény
megéllapitdsansl, felismerte hatds-
lélektani, kovetkezésképp esztétikai
jelent8ségét is. Hires axioméja — a
filmen 1+ 1=3 — voltaképpen a
vagas esztétikai alaptorvényét fogal-
mazta meg. Ez nem egyéb, mint an-
nak tudatositdsa, hogy az egymas-
utdn véagott filmrészletek a nézd
fantdzidjaban mindig kiegésziilnek,
tehat a véagas sordn lehetdleg tuda-
tosan szadmolni kell a részletek
egylittesét mintegy kiegészité nézéi
asszocidciokkal. Csak ezek szadmitas-
bavételével torekedhet a film egy-
fajta totalitdsra. Vagyis a vAagas
nem egyszer(ien Osszeallitds, hanem
a végsé hatds szempontjdbdl mérle-
gelé kompondlds.

A kompozicié, mint esztétikai fo-
galom, elsGsorban a képzdmivésze-
tek és a zene Osszefiiggéseiben koz-
ismert. Es mivel a film, mint a ké-
pek mavészete ment at a koztudat-
ba, a kritikusok #ltaldban az opera-
téri képkompoziciéra korlatozzak al-
kalmazéasat. Pedig az egyes részlet-
képek operatéri kompozicidjanak
erényei vagy hibai barmilyen fonto-
sak, tulajdonképpen mésodlagosak
az egész film — tehat a vagas —
kompoziciéjanak erényeihez vagy
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hibdihoz képest. A vagas folyamata
talan inkdbb a zenei kompoziciéhoz,
az oOsszhangzattan és a ritmika tor-
vényei szerinti zenei épitkezéshez
hasonlithat6.” A hasonlatossag alapja
az id6beliség, pontosabban: hogy a
film és az id6beli folyamat elemei-
nek sajatos ritmust egymashoz il-
lesztésével éri el totalitas-illuziéjat.
Ebben az dsszefliggésben a véagobasz-
talt orgondhoz is lehetne hasonli-
tani; billentyGi celluloid- és magne-
ses szalagra rogzitett, kiilonbozo
hossziisdgtt. kép- és hangdarabok,
melyek a végs6 hatds szempontja-
bél onmagukban holt elemek. Szak-
mai korokben jolismert a vagas sa-
jatos kinja és méamora, ihletet su-
gallé jellege. Az ember probalgatja
osszedllitani a filmet, de sehogyan
sem akar osszeéllni, az anyag ellen-
all, AztAn — rendszerint a legvarat-
lanabb pillanatban — hirtelen ele-
ven dram hatja 4t az onmagukban
élettelennek t(ind részleteket, a film
»élni kezd”. Es nem feltétleniil az
eredeti elképzelések szerint. Profi
szinten természetesen csokkenteni
kell és lehet a véletlenek szerepét,
bar végképp kizdrni sohasem lehet.
A filmmivész tudatossagat korant-
sem egyszeriien az eredeti elképze-
lésekhez valé feltétlen ragaszkodas
Jelenti, inkdbb wvalamiféle , meghitt
viszony” e véletlenekkel, tudatos
felidézésiik képessége. Vagyis a ha-
sonlat nem is olyan santa: a film-
miivésznek gy kell . ismernie és
hasznilnia a vagas lehet6ségeit, mint
a 2zeneszerzOnek az Osszhangzattant
€s ritmikat.

A vigas esztétikai jelentdségét el-
s6sorban Baldzs Béla tudatositotta a
“filmelméletben — kiilfoldon maig
nagyobb hatdssal, mint hazdnkban
— Griffith, Eizenstein és a némafilm
més nagy mesterei tevékenységének
elemzésébsl indulva ki. Természe-
tesen a filmmiivészetben minden
»Szabdly” gyorsabban elavul —
gyorsabb az atfutdsi idejik” —,
mint a t6bbi mivészetekben. A han-
gosfilm megjelenése példaul tdbbek
kozott a véagés gyakorlatt és eszté-
tikdjat is alaposan megvéltoztatta. A
némafilm eizensteini mont4zsrend-
szerét szinte szétrobbantotta az a
kényszerhelyzet, hogy a dial6gusok
a megszokottnal jéval hosszabb bedl-

litdsokat kovetelnek. Id6be tellett,
amig Kkideriilt: a hang és kép kont-
raszthatdsai voltaképpen megnovelik
a vagasban rejlé esztétikai lehetdsé-
geket. Kozben a hosszti beallitasok
kényszere egyfajta szecessziés divat-
t4 is valt (nyomai maig felfedezhe-
t6k példdul Antonioni miivészeté-
ben). A kamera egyre sokoldaltibb
mozgasi lehetfségeit kihasznalva
egyes rendezlk szinte tiintettek a
sziikségesnél hosszabb beéallitasok-
kal. Egy idében az volt a ,modern-
ség” ismérve: minél hosszabb beal-
litdsokat kiagyalni.

Ahogy eldrehaladtunk az iddben,
gy ,rehabilitdlédott” egyre inkabb
az eizensteini montdzs — persze mi-
ndségileg Gj fokon, a korszerd tech-
nika szintjén. Hogy az eizensteini és
balazs-bélai gondolat mennyire , je-
len van” a modern filmmi{ivészetben,
arra talan j6 példa Resnais mind-
maig legnagyobb filmsikere, a Sze-
relmem, Hirosima. Ez a film — a
vagas szempontjdbdl — nem egyéb,
mint az eizensteini elmélet modern
reinkarnicidja. Az olelkezés euféria-
janak é&s a hirosimai dokumentum-
felvételek iszonyatdnak szabalyosan
eizensteini, a Patyomkin cirkdlo
képsoraira emlékeztetd montirozasat
voltaképpen csak a kozben elhangzé
monoton széveg az osszhatast mint-
egy hitelesité Gj dimenzidja — és
természetesen maga a téma — a
mondanivald tette korszerGvé. Ez a
film mindennél meggydzibben bizo-
nyitja azt az igazshgot,Aidgy nin-
csenek elavult moédszerek, csak el-
avult szemléletek.

A fejlédés sordn a vagis techni-
kdja is differencidlédott. Mas-mas
»fogasai” vannak példaul a wester-
nek, a krimik, a vigjatékok vagy az
ugynevezett atmoszféra-filmek véagsi-
sanak. Irdsom terjedelme nem teszi
lehet6vé, hogy e differencialédas fo-
lyamatat, illetve a kiilénb6z6 film-
miifajok vAgasi technikajat részlete-
sen elemezzem. Inkébb az alapkér-
déshez térnék vissza, amit csak 14t-
szblag tisztaztunk, hiszen — valljuk
be — nehéz elhinni, hogy amit a
film, illetve a magndszalag egyszer
mar rogzitett, utdlag — a vAgas so-
rdn — lényegében és hatasiban
megvdltoztathaté. Nos, természete-
sen, nem a mar felvett kép vagy
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hang, hanem a rogzitett elemek egy-
mashoz valdé viszonya. Hiszen — az
el6bbi hasonlattal élve — az orgona
billentyiii is csupidn adott hangokat

sz6laltatnak meg; a mvészi produk-

ci6 titka e hangok megszodlaltatasa-
nak egymashoz valé viszonyaban s e
viszonylatok altal teremtett egységes
kompozicioban rejlik. Ami tehat
valtoztathaté: az elemek szamtalan
varidci6ji kolcsonhatasa, kontraszt-
jai, fesziiltségekbdl és oldasokbdl,
visszatéré motivumok és ellentmon-
dasok halmozAsibél kialakulé saja-
tos ritmusképletek.

A vagis ugynevezett ,csoddirél”
elsésorban a dokumentaristidk vall-
hatndnak meggydzben. Feladatuk
természetébbl kovetkezik, hogy az 6
munkijukban a vagés a ,silypont”,
hiszen leginkdbb abban fejezddhet
ki szubjektiv miivészi szdndékuk. A
felvételek soran egy dokumentaris-
tdnak csupdn j6 riporternek Kkell
lennie, az a feladata, hogy minde-
nekel6tt ,szemfiiles” legyen, rend-
szerint nem tiindékolhet az egyes
képek ,képzémiivészeti” megkompo-
nalédsdval sem. Am a vagoéasztal el6tt
szerepet cserél: itt valik — itt val-
hat — igazdn mivésszé. Itt méar
minden az 6 dontésén. mulik: mit
hagy ki, mit emel ki, mit ismétel,
mit mihez csoportosit, hogyan ren-
dezi a kameraval jol-rosszul rogzi-
tett elemeket 1j mindséggé, totali-
tadssa, amely az 6 meggy6z6dését és
az ellesett valésag hitelét egyarant
tiikrozi.

A jatékfilm mivészetében latszé-

lag kevésbé jelentds szerepe van a

‘végéasnak; hiszen itt mindenekeldtt
a rogzitendd valbsdg-elemeket kell
megkonstruélni, és igy t(inik: éppen
ebbdl 4ll a rendezéi munka zome.
De ez csupan latszat. Végiil is a va-
gészobaban deriil ki a rendezbi el-
képzelés — soOt-a rendezd személyi-
ségének is — ereje és biztonsaga.
Nem abban az értelemben, hogy a
rendezd akkor ,erds”, ha eredeti el-
képzelését mindenképpen erdsza-
kolja. Tulajdonképpen erdsebb, ha
néha feladni is képes allaspontjat az

22

anyag immanencidjat képviseld va-
géval szemben.

Bizonyara vagoéasztalon nyert be-
nyomasok * alapjan irta meg Ka-
rinthy ,,Visszafelé forgatott film” ci-
mi krokijat, ezt a Kkis remeklést,
amelyben mintegy felfedezi a maga
»ellenkezbjeles” ir6i moédszerének és
a vagbasztal elidegenité hatdsdnak
kiilonos hasonlésagat. Mert a vago-
asztal mindenekel6tt elidegenité ha-
tasti; mindennapos csoddi kozé tar-
tozik, hogy a kicsiny képernydn. a
tragédia is orokdsen burleszkké val-
tozik, visszafelé forgatva. Eppen ez
a sajatossiga teszi lehetdvé, hogy a
rendezd megszabaduljon a felvéte-
lek soradn beidegzett illizi6t6l, hogy
adott esetben képes legyen kegyet-
leniil ,belevagni” sajat elképzelé-
seibe is. Epp a vagéasztal elidege-
nité hatdsa révén kell rajonnie —
ujra és djra —, hogy minden meg-
el6z6 tevékenységével csupan nyers-
anyagot termelt a vagéasztali ,te-
remtés” szamira. Arrél nem is be-
szélve — ez a kérdés kiilon tanul-
many tirgya lehetne —, hogy a ja-
tékfilm rendezéje tulajdonképpen
kezdett6l fogva mdast se tesz, mint
vag. Legaldbb elméletben. Mert mi
egyéb a forgatékdnyv, mint kiilon-
féle bedllitdsok elképzelt vAgasi sor-
rendje? Mi egyéb a forgatds, mint a
forgatokonyvi elképzelés — éppen a
vagdsi variacidk fokozasa érdekében
tett — Orokos reviziéja? Miért, hogy
mindig a végds idejére tartja fenn
maganak a rendezl a végsd dontés
jogat, hogy tulajdonképpen csak va-
ridcidkat készit egy végsé — a vago-

- asztali — megforméalas anyagaul?

Nem mintha lebecsiilné el6zd tevé-
kenységeit. Hanem, mert Osztondsen
is tudja — vagy ha nem, hét elobb
megtanulja —, hogy csak a vagas so-
ran teheti véglegessé a mivet. A va-
gas ugyanis, mint lattuk, sokkal 1é-
nyegesebb Osszetevdje egy-egy film
— és ezaltal egy-egy rendezd — sor-
sanak, mint ahogy &ltaldban gondol-
jak.

: NADASY LASZLO



Sidney Poitier — az drtalmatlan hés

Amiéta Sidney Poitier, ez a kitind
néger szinész A gytlolet vak kifo-
gastalanul viselkedé orvosaban meg-
alkotta az artalmatlan néger proto-
tipusat, az amerikai producerek lel-
kiismerete jécskan megkonnyebbiilt.
Azéta mindig ilyen jolfésiilt, min-

* denkire &artalmatlan, semmilyen ko-

rilmények kozott nem revoltals, és
a kormanyzatnak mindig megfeleld
embertipusokat jatszatnak vele, csak
a név, foglalkozas, csalddi allapot és
hely vAltozik. Poitier ma mar nem
csak egy ember, nem csak egy negy-
venegy esztendds filmszinész, nem
csak egy olyan szinesbdrd ember,
aki alapos ismerdje népe problémai-
nak, hanem: szimbélum, aki a kali-
forniai filmmaéagnasok elképzelései-
bél sziiletett. Ez a minden 9dottség—
gal rendelkezd nagy szinész, filmrol
filmre egyre jobban megsziinik né-
gerré lenni és atalakul valamiféle —
a filmstidiék dramaturgjai altal ki-
agyalt — fekete ,,Ubermensch’-é.
Ebben az esztendGben harom fil-
met szentelt az amerikai filmipar a
néger-kérdésnek: Az éjszaka forro-
sdéga (Oscar-dij), To Sir, with Love
és a Hurry Sundown. Az amerikai
kritikusok kozott akadtak elegen,
kiilongsen a faji elkiiloniilés ellen-
z6i, de mésok is, akik tévesnek és
hibasnak taldltdk e miveket. A fil-
mek elGterében Sidney Poitier figu-
rdja, mint a fekete hatalom repre-

zentdnsa 4ll, akinek kizardlag test-

szine adja meg jelentdségét.

KitinG szinészi képessége, nagy
mesterségbeli tudasa és lebilincseld
megjelenése ellenére Poitier ember-
formalé mivészete nagy veszélyben
van. Nem lehetetlen, hogy egész
miivészi karrierje belefullad Holly-
wood azon igyekezetébe, hogy Obe-
16le alkossa meg a négerek emanci-
péacidéjanak hivatalos északamerikai
megtestesiilését.

Annak idején, amikor a rabszol-
gafelszabaditds eszméje harcba in-
dult a déli farmerek fajgyililete és
pénzéhsége ellen, megsziiletett e kor
biblidja, a , Tamas batya kunyhdja”.

Sidney Poitier és Katherine Houghton a
Tudod ki jon vacsorira? cim@G filmben

A mult szdzad kozepén ez a kényv
béatornak és liberalisnak szamitott az
USA déli vidékein. Amikorra a téma
els6 filmvaltozata megsziiletett, e
szazad elején, a film mar fajgy(lolo
és elfogadhatatlan lett. A masodik
vildghaboriig a néger az amerikai
filmekben mindig bohéckodd, babo-
nas kretén, roh6gd, dalold, alacso-
nyabb értékG ember. Most Gjabb ti-
pus alakul ki Hollywoodban, mind-
ennek ellentéte: a néger, aki tiszta,
tokéletes, rejtelmes és legybzhetet-
len. Ez az 4j tipus éppen olyan ha-
mis, mint a régi volt. A filmvaros
— a kritikiai- érzék teljes hidnyaval
— a faji problémat olyanforman
oldja meg, hogy Sidney Poitierbdl
hamis szuperhdst csinal, mitoszt te-
remt egy altala kieszelt tipusbél.

A hangosfilm megjelenése utdn
mintegy hat esztend6 telt el, amig
Amerikdban néger szinész eljatsz-
hatta egy film fdszerepét. Az elsd
Paul Robeson volt. Eddig az idépon-
tig a producerek inkdbb feketére
maszkiroztdk a fehér szinészeket,
semhogy valédi négerekkel dolgoz-
tak volna. Furcsin hangzik, de igaz,
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hogy Hollywoodban nem volt sem-
milyen torvényes gat, vagy iranyi-
tott ellenszenv a négerek ellen. Pe-
ter Noble angol torténész szerint
minden csak apbdl a félelembdl szii-
letett, hogy az amerikai filmipar
nem akart magéinak kellemetlensé-
geket a déli 4llamokban, A Ku Klux
Klan bossziakci6it6l is féltek. 1937-
ben a Néger légi6 cim( film torte
meg a jeget. Egy fanatikus terro-
rista-csoportot mutatott be anélkiil,
hogy a KKK bet(ik lathatéak lettek
volna. 1937 és 43 kozott két mésik
kovekezett: a Furia és a Holt lelki-
ismeret. Késébb a KKK és a lincse-
lés-témak gyakrabban szerepeltek a
filmgyarak alkotdsai kozott. (Native
Land, The Burning Cross O Car-
deal.) Az amerikai film ekkor min-
den aron felejtést és megbocsatast
kovetelt a mult fajvédé biineire. Eb-
ben a szellemben jottek létre a szen-
timentalis melodramak: A trépusi

sziget, Az élet imiticidja, A his
oroksége és a kitiné néger éneke-
sek kozremikodésével késziilt Car-
men Jones és Porgy and Bess.
Jelenleg az amerikai film nem te-
szi nevetségessé, nem Kkritizdlja a
négereket. Hibaikat, amelyek még
megvannak, mint az igazsigtalan
béanasmodd keserl gylimoleseit el kell
viselni, erényeiket, mint a haladé
propaganda fegyvereit és a szaba-
don vilasztott élet elényeit tinne-
pelni kell. Egy new-yorki kritikus
megéllapitdsai szerint: amit a fehér
elsGsorban elvar a négertdl, az, hogy
artalmatlan legyen. Dontd ebben az
tgyben, hogy Poitier nagyszeri(i szi-
nész és hivatott megszemélyesitoje
fajtajdnak. Igy az 6 szinészi kvali-
tasai ellenstlyozzdk az egyre termé-
szetellengsebb, korlatoltabb £s sok-
szor ismételt szerepek hiteltelensé-
gét. De ugyanakkor sajnos eldsegiti
egy hazug mitosz elterjedését, amely

Tony Curtis és Sidney Ponier,' A megbilincseltek f6szerepldi




S pEEERS,

végeredményben a fajgy(ldlet elleni
harcot gyengiti.

A kozelmiiltban alakult meg éppen
Hollywoodban egy nem iizleti céld,
olyan altruista egyesiilés, amely a
faji el6itéleteket kivanja lekiizdeni
a film segitségével. Robert Wise és
Tom Laughlin rendez8k és Marlon
Brando, Jack Lemmon, Candice
Bergen, Jean és Elizabeth Simmons
sajtokonferencidn jelentették be,
hogy elsé filmjiik, amelyet augusz-
tusban kezdenek forgatni: A feke-
ték élete az USA-ban. Témaja a
faji zavargdsok az USA-ban, egészen
Martin Luther King meggyilkola-
sdig. Paul Newman, Sidney Poitier
. és Nancy Sinatra is jelent6s szerepet
kap a film elkészitésénél. Program-
jukat Marlon Brando fejtette ki. ,,Az
évek hosszi soran egyikiinknek sem

Katherine Hepburn, Katherine Houghtonébés Sidney Poitier — Stanley Kramer film-
en )

volt alkalma -olyan filmben kozre-
miikédni, amely elég alaposan fog-
lalkozott volna a problémakkal,
amelyek polgartdrsainkat nyugtala-
nitjdk. Taldn még ma sincsen erre
alkalmunk. Sokan kéziiliink eddig
nem igen nyultak hozz4 a faji disz-
krimindcié kérdéséhez. Elsdrendl
kotelességiink, hogy véget vessiink
ennek a méltatlan Allapotnak.”

Hogy Poitier szerepe ebben az uj
kozosségben milyen lesz, nem lehét

elére megjésolni. ,Néger Super-
man”, aki mindig gyéz, — vagy a
valédi Fekete Embert viszi a va-

szonra, akit {ildoz a tdrsadalmi el6-
itélet, az dllamhatalom és a sajat el-
maradottsdga, akinek sorsa emberi
sors és nem Kkiagyalt torténet?

PELBART OSZKAR
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RAJZ- ES BABFILMEK FESZTIVALIA MAMAIABAN

A Fekete tengeri flird6helyen ju-
nius utolsé hetében lezajlott feszti-
val, ha nem mutatott is nagy min6-
ségi valtozast az el6z6khoz képest,
azt bizonyitotta, hogy ez a mifaj ki-
terebélyesedett, megizmosodott. Sok-
oldald tantbizonyséagot tett, hogy mi-
lyen gyorsan, élesen reagal a Kkor
problémadira és mindig kész filoz6-
falni és a filozofiat vonzé forméban
mutatja be, lehetéleg sok humorral.
Mintha a kozonség is szivesebben
venné a nagy ,antonionis” problé-
mak ,triukkos” megkozelitését. Ma
mAar nem csupan a kuriézumokat
kedvelé nézék élvezik a filmeket,
hanem jelentds moziba jaré tome-
gek is.

Mamaia az idén is elsGsorban a
szocialista ~orszigok animaciés fil-
meseinek seregszemléje volt. De ez
nem jelentett ebben a miifajban
provincidlis lesz(kitést, hiszen koz-
tudomadsu, hogy a jugoszlav, lengyel
és a csehszlovak rajzfilm a legelsék
kozé tartozik. Annal orvendetesebb,
hogy lassan felzarkézik a tobbi or-
szag is. A zsuri értékelésében kiilon
kiemelte a bolgar és a magyar ani-
maécids filmgyartis lendiiletes elére-
torését — habar a dijak elosztasa
még nem tiikrozte teljes mértékben
az erobatcsoportosulast. Komoly pa-

naszra azért nines okunk, hiszen
Dargai Attila ,sarkanya” (Varidcidk
egy sdarkdnyra) konnyedségével, szel-
lemességével nemcsak egy. Ezist
Pelikant szerzett, hanem a hivatalos
elismerés mellé olyan kirobbané ko-
zonségsikert is, amiben  ezen kiviil
alig egy-két filmnek volt csak része.
Nagyon j6 fogadtatasra taldlt a
krakkoi nagydijas Koncertissimo is,
a Fekete-tenger partjan is hdditott
Gusztav (Gusztdv és a szeretet iin-
nepe) és Kovasznai Gyorgy diadko-
san lirai hangvételd Naplé-ja. A ma-
gyar rajzfilm doyenjének, Macs-
kassy Gyuldnak két alkotasat 1at-
tak az esti vetitések nézdi: az elégi-
kus Tiz deka halhatatlansdg-ot és a
varosiasodas gondjaira figyelmeztetd
Kis ember, nagy vdros-t.

A bolgar rajzfilmesek, ugy latszik,
a legjobb jugoszlav és cseh hagyo-
manyok megtijitéinak szerepét val-
laltdk. Elvezetesen és kozérthetSen
beszélnek a nagy kérdésekrol. Az
Arany Pelikdnnal kitiintetett Célba-
lovok példaul a mindségi termelés
és az igazsdgos elosztas kényes prob-
lematikajat feszegeti és kozben kitdi-
néen el is szorakoztat. A Zavar em-
berkéje sem kizdr6lag Bulgariaban
fellelhetd tipus: a labirintus minden
leselkedG veszedelmét sikeriilt kike-

Daniel Szczechura: Hobby




riilnie, mert csak fellapozta koény-
vecskéje megfelelé passzusat és ko-
vette a hasznalati utasitast. Kijut a
szabadba, de ott annyira- megrémiil
a nagy tértdl, és sajat hangjatol,
hogy inkabb wsszaszalad a labirin-
tus bejaratahoz és ujra kezdi a ke-
rengést. Hidba, ott csak a konyvecs-
_két kell feliitni és fejtorés nélkiil ha-
ladhat tovabb.

Szép sr.kerrel tértek haza Buka-

restbe a vendéglatok is. Nem érdem-
teleniil. Sok tehetséget — mégpedig
fiatal tehetséget — vonultattak fel,
és ha mfsoruk szinvonala nem bi-
zonyult is annyira egyenletesnek,
mint a bolgaroké, impondalé volt
technikai és mivészi sokoldalasé-
guk, kisérletezd kedviik. Babfilm-
jeik koziil egy régi roman népmese
tréfas feldolgozasa kapott dijat, Az
emberi butasdg.

A kievi Dahno kit{iné grafikaval
és leleményes animacioval mesélte
el, hogyan agyabugyaltdk el a de-
rék kozikok a tatadrokat, akik ép-
pen ebéd elott zavartik meg Oket. A
Hogyan féztek gulydst a kozdkok

fiatal ukran rendezbje ontotta ma-

g4abdl az oOtleteket, filmjében humo-
ros és mindig j6iz(i kalandok sorat
halmozta Ossze. Kdar, hogy a zsiri
egy konvencionalisabb szovjet film
javara mellézte értékelésében ezt a
figyelemre méltéan Ujszerd alkotast.

A fesztivalon szerepld filmjeik
alapjan mintha kicsit faradtabbak
lennének a harom nagyhagyoméanyi
szocialista orszdg, Jugoszlavia, Len-
gyelorszag és Csehszlovakia anima-
ciés filmesei. Kiilonosen szembetint
ez a sok filmet felvonultaté jugosz-
lz'_ivoknél.' Nagyszerd oOtleteket és iga-
zi humort sem nélkiil6zd filmeket is
lattunk t6liik, a Dugaszok és lukak
példaul pszicholégiai bravur, na-
gyon mulatsigosan eléadva. A cipd
feltaldléja pedig szivbéljové kedves-
séggel ajandékozott meg, mégis a
rajzfilmek olykor mintha elfeledkez-
nének a nézérdl. Erésen uniformiza-
lédtak a figurdik is, sokszor szinte

egybefolyt két-hdrom film egyfor- - j

méan tomszsi, -egyforman vicsorgd f6-
szereplGje. Diogeneszt alig lehet
megkiilonboztetni a kétbalkezes vil-
lanyszereltol . :

Gémes J6zsef: Koncertissimo

Dargay Attila: Varidciék egy sarkanyra

Macskissy Gyula—virnai Gyorgy: Tiz
deka halhatatlansig

Lev Atamanov: A pad




A esehszlovak animaciés film-
gyartas is talén inkabb a nagy ered-
mények biztonsdga mogé huzédik. A
kivalé technikai adottsdgokat mesz-
szemenden kihasznaljdk, s6t néha
annyira elragadja egy-egy alkotét a
technika, hogy annak Kkedvéért a
torténet oncéli bonyolitasat is val-
lalja. A nagydijas Selyemhernyod-
ban példaul nem elég, hogy a tan-
coslabi hernydé ajandékba hat péar
apré csizmacskat kap, hanem oda-
tesznek a kardcsonyfa ald egy hat-
pedalos biciklit, hat par evezds csé-
nakot és az ordog tudja még hany-
féle , hernyogegges” aproésagot is. De
lattunk hatasos cseh filmeket is a
ragalmazokrél, korunk érzéketlensé-

Ryszard Slapczynski: A gramafonos
T

embe:

gérdl (To6r), s6t még egy agytolvaj
felsiilésérdl is (Rablds). Ezen egyéb-
ként igen jot nevetett mindenki.

A legvegyesebb kollekciéval a len-
gyelek vonultak fel, kommercionalis
ligyeskedéstdl majdnem-remekmiig
minden volt a tarsolyukban. A
majdnem-remekm Szczechura Hob-
by-ja. Sziirrealisztikusan kék és zold
ténusi mez6n egy kotogeté ndé lasz-
szoval fog szarnyas férfiakat, akiket
fantasztikus formaja ketrecekbe zar.
Amikor minden ketrec megtelt és a
férfiak litemes racsveréssel tiltakoz-
nak, kiengedi a foglyokat. Aztan is-
mét a mez6t 1atjuk, a széket és a ko-
tést. A Vége sz6 jon be, de érezzik,
hogy utana biztosan megint megje-
lenik a nd, a lasszd és a ketrecek. A
film monumentalitdsat tobben nyo-
maszténak érezték.

Kivalé technikéval késziiltek az
NDK bemutatott babfilmjei — de
sajnos elviselhetetlen. hosszisagban.
Pedig kar, mert latszik, hogy hatal-
mas energiaval oldottdk meg egy-
egy Grimm-mese Aatkoltését. De
miért mindig Grimm-mesét, amikor

“"a mai élet szinte 6mleszti az Ujszerd

témékat, kicsinyeknek és nagyoknak
egyarant?

Az emberi butasig — jelenet a romén
versenyfilmbdl



Gheorghe Sibianu: Az emberi butasig

A legkuilonfélébb nemzetiségi,
technikaju és felfogasi filmek bizo-
nyitottdk ezt. A Marcello, ugy unat-
kozom, a comic-stripek, a képregé-
nyek stilusdban késziilt USA-ver-
senyfilm az amerikai ifjlisadg aggasz-
t6 életforma-szélsiségeire figyelmez-
tet. FeltGnnek a motorkerékparos
diihongék, a horogkeresztesek, a
hippie-k és a kéabitoszeres galerik.
Az utolsé jelenet egy élGszereplds
film szines tonusi negativja: a né
kiszall a kocsibol, megdll és elfa-
sultan csak ennyit mond: , Marcello,
ugy unatkozom”. A jelenet egyesek
szerint az Edes élet Anita Ekberg—
Mastroianni epizédjara utal. Hangu-
lataival és megoldédsaival minden-
esetre Ujszertien érzékeltetett egy vi-
lagot.

A versenyen kiviil levetitett (al-
taldban nagyszer(i) alkotisok Kkarp6-
toltak az olykor szintelenebb és jel-
legtelenebb  versenyfilmekért. Igy
keriilt bemutatdsra John Halas Kér-
dés-e is, amelyben egy kérddjellel
Szaladgalé emberke papt6l, miivész-
t6l, tudostél és katonatél egyforman
hidba var valaszt a ,kérdésre”. Ki-
meriilten roskad egy padra, mellé iil
egy lany, akinél szintén van egy
kérddjel. Osszeteszik és a két kérdo-

tmbidri

cimi
versenyfilmboél

jelbdl egy sziv lesz. Kozhely? Bizo-
nyéra az. A ,londoni rajzfilmkiraly”
filmjét mégis egyforma elismeréssel
fogadtak a szakmabeliek és a nézdk.
Végiil a fesztivdl tanulsagait Osz-
szegezve, mindenekel6tt az &llapit-
haté meg, hogy a kozonség érdekls-
dése mind fokozottabban fordul az
animéciés filmek felé, ugyanakkor a
muvészi szinvonal mércéjét se kell
alacsonyabbra allitani. Ez a legjobb
biztositéka a tovabbi fejlédésnek.

STADLER JANOS
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New York-t61 széz Kilo-
méterre a kis Garrison koz-

volna el5... Orifsi kolt-
Atalakitottik

ségekkel a
K néhény utcdjit,
hogy leforgathassik a He l-
10 Dolly cimii operett-
bdl késziild filmet. A film
rendezfje Gene XKelly. A
fOszerepet KeHy felfede-
zettje, Barbra Streisand
alakitja. (A miivésznd nem
engedi, hogy Barbarit fir-
janak?!) A forgatékdnyv
szerzfje a West Side Story
fr6ja, Ernest Lehman. A
tdbbi szereplé: Louis
Armstrong €és a Csébités
trilkkkje egylk fdszerepldje,
az angol Michael Crawford.
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Tatjana Doronina, a le-
ningridi Gorkij Szinhizban
kezdte szinészi pélyafuté-
sit, jelenleg Moszkviban
€1, a Miivész Szinhdz tagja,
s kozben filmezik. Szinpa-
don Kklasszikusokat, film-
ben mai ndket alakit. O
jatszotta a foszerepet, a
tobbi kozdtt Az iddosebb
névér és az Apell ci-
mi filmekben.

Michel audiard frta és
rendezte a Léontine
miévelet cimi aj Kkrimi
filmet, melynek egyik f6-
szerepldje Francoise Rosay.
A szeplés Marléne Jobert,
az dj francia filmsztir —
képiinkén — ugyancsak f6-
szerepet jitszik a filmben.




A leningrddi Kirov Szinhdz vilighirfi Hattyik tava
eldadasardl filmet készit Apollinarij Dudko. A baletten,
a film kedvéért néhiny apré valtoztatist eszkozdlnek.
Képiinkén a Hattyiuk tava film két szélétincosa:
Jelena Jevtejeva és John Markovskij.

Félig dokumentum-, félig jdtékfilm késziil a meg-
gyilkolt Martin ‘Luther King életérdl, jelenti az ADN

(az NDK hiriigyndksége). A film elsé6sorban a néger .

békeharcos kilzdelmét mutatja be az USA-ban ural-
kodd fajildbzés és tdrsadalmi egyenlotlenség ellen.
Producer: Robert Wise, rendez6: Abby Mann. A film
kozremikédsi: Harry Belafonte, Candice Bergen, Mar-
lon Brando, Paul Newman, Jack Lemmon, Sidney Poi-
tier, Jean Simmons és Nancy Sinatra.

David Giles, a londoni Nemzeti Szinhaz tairsulatianak
‘eléaddsdban filmre viszi Strindberg Halaltinc-at. Fo-
SzereplS: Laurence Olivier. A kiilsé felvételeket Skan-
dinaviaban forgatjik. :

A csendér megno-
siil' — ime a legnépsze-
riibb francia komikus Louis
de Funés legijabb filmje.
Akircsak 8t évvel ezelbtt, A
Saint Tropez-i csenddr-ben,
most is, ax azéta mdr
sztirrd lett Geneviéve Grad
a partnere; a fimben de
Funes linyat alakitja.

A szerelem a vildgban
cimmel, t6bb epiz6dbél Al-
16 nemzetkdzi film késziil.
Az egyes epizédok rende-
z6i — a tervek szerint — az
olasz Bertolucei, a japén
Kawakita, a francia Albi-
cocco €3 a nyugatnémet
Volker Schlondorif.
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A filmben rivdlisok,
életben — legalébb is, ha
hinni lehet 2 képnek — j6
baritndk Brigitte Bardot és
Michéle Mercier, akik leg-

0jabb filmjeik
kizben Bardot
henték ki férad

forgatdsa
Jachtjin pi-
almaikat.

A Cannes-i fesztivilra be-
nevezett, de a fesztival fél-
beszakitisa miatt mér be
nem mutatott Mildénéi
banditik ~— rendezfje
Carlo Lizani — nyerte el az
olaszorszdgi Klfdldi Ujsdg-
frék Szdvetségének ,,Arany
Globus”-ft. Ezzel az év leg-
le;bb olasz filmjét jutalmaz-

K.

Faye Dunaway — a Bon-
nie és Clyde hdsnfje —,
jatssza a nb6i 16szerepet
Arthur Miller Bilinbeesés
utin cim@ darabjdnak film-
valtozatdban. A  forgato-
kényv megirdsira Miller
az Itélet Niirnbergben for-
gatékényvének szerzGjét,
Abe Man-t kérte' fel.

Erdekes statisztikai ada-
tokat vartalmaz a Walt Dis-
ney munkdssdgdt ismerte-
to, nemrég megjelent
kényv. 1966-ban hetenként
kétszdznegyvenezer ember
nézett meg Walt Disney
filmet, a képernybén pediy
hetenként szdzmillié néz6!
Ugyanebben az évben —
a becslések szerint mintegy
nyoleszdzmillié személy ol-
vasta Disney {irdsait, nyolc-
vanmillié vdsdrolt Disney
mdrkdju jdtékszert, Otven-
millié pedig hanglemezt va-
lamelyik Disney film szd-
mdval, Disney-landnek hét-
milié ldtogatdja volt. A
Walt Disney produkciok
tiszta nyeresége — a koényv
szerint — évi tiz-tizenkét-
millio dolldr.

Alois Brentsch — Ha
esik az esd és fuj a
szél ciml, a rigai studio-
ban készilld G filmjének
f6szereplGje: Chari Liepins.
Képlnkon jelenet a filmbé6l.
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Kozépen: Paul Newman

BILINCS ES MOSOLY

Kétévi kényszermunkéra itélt ra-
bot alakit Paul Newman a Bilincs
€s mosoly cimii amerikai filmben., A
forgatokonyvet Don Pearce és Frank
R. Pierson irta, rendezé Stuart Ro-

-

 Jelenet a flmbol

——
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senberg, operatér Conrad Hall. Az
izgalmakban bévelkedé amerikai
met hamarosan a magyar mozk is
miusorra tizik.
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