NEGY ORA KLEOPATRAVAL

INVOKACIO

Uriember félkegyelmiivel nem vi-
tazik, és a nagyon kézenfekvéd tré-
fakat is kihagyja. Ezek szerint nem
vagyok uriember. Mégis™ szégyenér-
zet fog el, amikor a Kleopdtrdrdl
kell recenzi6t irnom. Tul kiszolgalta-
tott a film. Artatlan aldozati barika-
ként kindlja csillagtalan homlokat
és buta unalommal mered felém,
varva a taglét. Tulajdonképpen fut-
ni kellene hagyni. Menjen vissza a
tobbi barika kozé: a Tizparancsolat,
a Biblia és a Ben Hur kozé, jat-
szadozzon tovabb héboritatlanul.

A Kleopdtrdn gunyol6dni illetlen-
ség, annyira kindlja magéat. Tanul-
manyt azt lehetne irni réla: kimu-
tatni tévedéseit, még inkdbb a mu-
tatéssag érdekében létrejott szadndé-
kos torzitasait. Tanulmanyt lehetne
irni err6l a mozi-Babel-tornyarol,
mert a kispolgari szépségvagyal-
mok, torténelemtéveszmék, nagyem-
berek-papucsban-féle kavéhazi hist6-
riairds monstruma ez.

A giccs hatalmas emlékmiive.

Mégsem lehet komoly munkéba
fogni egy hat évvel ezel6tt és Ame-
rikdban késziilt filmrol.

LATVANY

Nem lehet felsorolni, hényan,
meddig, mennyiért, mekkora tertile-
ten, mennyi anyagbol és milyen ko-
riilmények  kozott készitették ezt a
mozidarabot. Aki kivancsi, lapozza
fel a Filmvilag VII. évfolyamanak 3.
szamat: ott mindent pontosan meg
talal. Beszéljiink most a latvanyrol:
a felvonultatott tomegekrdl, hadak-
rél, rabszolgakrol, papokrél, papnék-
r6l, vasari forgatagrél és kikotoi
népségrél, akik nem nyiizsdégnek
szinesebben és tetszet6sebben bonyo-
litottan, mint barmelyik filmben,
csak tobben vannak. A Kleopatrd-
nak ez az egy Kkiilonlegessége van a
filmtorténetben: mindenbdl nagyob-
bat mutat, mindenbgl tébbet. Tébbet,
mint eddig és tobbet, mint kellene.

A latvanyossdg létjogosultsagarsl
nem vitatkozunk. Az olasz néma-
Cabiria és az amerikai Tiirelmetlen-
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ség is a gyermeki latvanyigényt elé-
gitette ki: szlik nagyvarosi lakéasok-
bél kiszabadul a szem a festSinek
mutatott sivatagba, piramisokon le-
gelhet a tekintet, tomegfelvonulaso-
kon és egzotikusnak haté {innepsége-
ken vehet részt a nézdé pereccel a
kezében.

A maésodik vildghdboru utdn ismét
eloretort a latvanyossagfilm, amit
szuperprodukcionak neveznek most
mar. S kialakult a négyéras, televi-
zibval mérké6z6 filmek - kodifikalt
dramaturgidaja. Nyulés és érzelmes
torténet, hosszi dialégusok, tizenot
percenként idegborzolé vagy érzék-
csiklandé mutatvanyszenzacié: kocsi-
verseny, ha antik a kornyezet és mo-
torkerékparverseny, ha modern, mint
Frankenheimer: Grand Prix-jében.

Joseph L. Mankiewicz, aki végiil
rendezGje lett a filmnek, eddigi
munkdiban is erfésen vonzédott a
szinpadiassag felé. Kedve szerint
szolid és kulturalt fényképezett szin- °
hazat készit. (Csendes amerikai,
Mult nydron hirtelen). Nyilvan
Shakespeare Jiulius Caesardnak meg-
filmesitése tette 6t alkalmassd arra,
hogy ezt a kosztiimos paradét elvezé-
nyelhesse. Mankiewiczet azonban
nem érdekelte tulsdgosan a latvany.
Ot Kleopatra dramaja érdekelte és
erre is koncentrdlta filmjét. Ennek
kovetkeztében hosszu jeleneteket ka-
punk pompds palotabels6kben vagy
még pompdasabb galydn — a helyszi-
nek tetszélegesen cserélheték —,
nem a szinhely a 1ényeges, hanem az
elotte cammogé dialégusparbaj. Igy
azutan olyan szolid kamarafilmet 1a-
tunk, mint a Mrs. Miniver, csak
hosszabbat, unalmasabbat és vasta-
gabb dekordaciot.

Ami ezt a mutatés és valéban tisz-
teletre méltéan sok pénzt éré deko-
raciét illeti: van valami nevetséges
a papundeklimellvértek, papirmasé-
palotdk, kasirozott Isisszobrok és
miianyagmarvanypadlék parventisé-
gében. Még egy vaza, még egy em-
pire iréasztal és még egy félmeztelen



_ Richard Burton és Elizabeth Taylor

néger rabszolga: mindig tobb van
beldliik, mint amennyi szép volna és
fgy minden enterior ugy fest, mint
egy szinhazi diszletraktar telezsufolt
elemekkel. Kleopatra alexandriai
lakosztalya pedig kifejezetten olyan
talmi, mint egy egyiptomi stilusban
berendezett brooklyni lokal, amit
nem a legdragabb belséépitésszel ter-
veztettek.

SEXI REXI

Ezek kozott az alfalak kozott bo-
lyong a Burton-hédzaspir (éppen eb-
ben a filmben szerették meg egy-
mast: hidba, a hosszi egyiittlét meg-
hozza a szerelmet!), a férj egy vidéki

tragikus hdés ambiciéjaval  jdtssza
Marcus Antoniust. Liz Taylort a vi-
lag legszebb asszonyanak szokas
nevezni, Lehet. Kleopatraként csak
a vilag legunalmasabb asszonya ne-
vét nyerheti el. Nem is a legfiata-
labb a szerephez — kiilénosen, ha
Gabriel Pascal 1945-6s Shaw-filme-
sitésére, a Caesar és Cleopatrara
gondolunk — és a szerelem nem ha-
tott r4 sorvasztéan. Ez a Kleopéatra
nem Shaw irénikus Kkiscicdja, de
nem is Shakespeare szenvedélyes
szerelmes asszonya. Titkdt a film
legjobban jellemz& képsoraban fejt-
hetjiik meg, amikor luxusfiirdékad-
jdban vitorlashajékon usztatja koz-
metikai szereit: Mankiewiczék Kleo-
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patrdja a szépitbszerek 6kori tuddsa
(ha sajat szemét rendszerint rosszul
festi is ki): egy alexandriai Helena
Rubinstein.

Ennyi rossz szinészt egy filmben
egyltt latni ritkdn lehet. Es csak
Rex Harrison Julius Caesara ad va-
lami emberi fényt a filmnek — saj-
nos félidében megélik azon a bizo-
nyos maércius idusdn —, szemének
ironikus vagédsa és béles, mindig ki-
csit visszafojtott, befelé fordulé mo-
solya nagyon finom gunyt lop alaki-
tasa koré. Harrisont, aki ma az egyik
legnépszeribb amerikai férfiszinész,
a magazinok Sexy Rexi-nek becézik
— magyarazat ugye nem sziikséges?
—, Ujabban pedig a Rexy Rexi nevet
adoményoztdk neki, utalva arra,
hogy a legkirdlyibb szinész. Valéban,
az Anna és a szidmi kirdly 6ta (1946)
ez a konnyed és tartalmas vigjatéki
szinész az egyetlen, akinek (Charles
Laughton haldla utdn) elhissziik a
fejedelmi gondokat és azt, hogy ural-
kodésra termett: egy fejjel nagyobb
a tobbi embernél. Ennek oka talan
az, hogy elb(volé humora a legma-
jesztétikusabb helyzetben is attet-
sz6vé teszi a tartdson &t emberi
gyengéit: ezért volt Higginse is a
My fair Ladyben olyan fejedelmi.
Rex Harrison ebben a nagyképl
torténelmi  arcképcsarnokban is
Shawt jatszik elegénsan, okosan és
gunyorosan. Még meggyilkolasat sem
veszi tulsdgosan komolyan és tragi-
kusan, ami a szerencsénk, mert kii-
16nben nevetniink kellene az iskolai
tankonyvek dramatizdlasan.

ORIASKIGYO

Pompeji . faliképek tlnnek A&t
lagyan, a szinek kitiizesednek, meg-
mozdul a kép: igy indul a filmben
minden nagyobb egység. Leon
Shamroy operatér igy jelzi (talan),
hogy amit latunk, az sikdbrazolds:
nincs mélysége. Ha a filmnek mély-
sége nincs, hossza annal inkabb. A
legrettenetesebb 1jkeletdi divatok
egyike a kiméletlen négyéras film.
A némafilmek hosszisagi szérnyei
— a Hindu siremlék és egyebek —
humadnusak voltak nézéikkel: a mualt
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szdzadi tércaregények mintdjara a
kovetkez6 héten folytattdk a mesét
és nem kellett egyvégtében végig-
ilni. A tv-vel versenyfuté 70 milli-
méteres szuperszornyek - azonban
olyant akarnak adni, amit a tele-
vizié nem tud. Szint, sztereoféniit és
hosszadalmasségot. Amikor egy olasz
moziban a székem alatti hangszéré-
b6l megszélalt az Ur (persze csak
John Huston hangja), nem csak iz-
léstelennek tlnt a mutatvany, ‘- ha-
nem a mozipszicholégia felrigasanak
is. Ugyanez a helyzet a normalidén
— masfél-két 6ran — tilterjengé fil-
mekkel is. MAar Arisztotelész szerint
is dramai miinek egy bizonyos idé
alatt lezajlé cselekmény tekinthetd
csak, a film pedig a szokvanyos ter-
jedelemben a legoptimalisabb apper-
cepciés id6t ajanlja nézdinek. Ami
ezen tul esik: befogadhatatlan vagy
legaldbbis kimerit, ha meg akarok
kuzdeni vele.

A szuperprodukceié tallép a mivé-
szeten. Az antik aréndk cirkuszi mu-
tatvanyait igéri kozonségének, egész-
napos unnepségeket, érzékeket ka-
bit6, tompité élményt.

DRAMA

A Kleopdtranak van dram&ja is.
Nem a filmben. A filmen kiviil.
Erdemes volna megirni. A produk-
ci6hoz hadseregnyi szakérté tarto-
zott. Régészek, irodalomtorténészek,
torténészek, miivészettorténészek,
szaktandcsaddék. Nyilvan mindenbdl
a legjobb. S legjobb tudasuk szerint
mikddtek kozre a munkédban is.
Képzeljik el ezeket a derék, mivelt
férfiakat és holgyeket, amikor a pro-
ducer (a pénzéért) beleavatkozott
Fox-€ék részérdl a forgatékonyvbe és
a forgatasba; és képzeljiik el ezek-
nek a szakembereknek az &juldsat,
amikor meglattdk a kész eredményt.

Biztos, hogy nem ezt akartdk. De
ez lett belble. Két tanulsag adédik
ebbll. Az egyik: aki pénzemberek
kozé keveredik azt megeszik a Fox-
ék. A mésik: ha az alvajaré md-
vészre rakidltanak: leesik a haztetd-
rél.

MOLNAR GAL PETER



