A pulai fesztival utén

A jugoszlav filmélet

legjelent6sebb esemé-
nye a minden évben
megrendezésre kerild

pulai filmfesztivdl. Az
idén, a jugoszldv film
tizedik = jubileumi talal-
kozéjan tizennyolec fil-
met mutattak be, ezek
koéziil hatot versenyen
kivil. A filmek a belg-
radi Avala, a gzégrabi
Jardan, a ljubljanai
Triglav és a szarajevoi
Boszna  produkgidiban
késziiltek, Crna Gora-
ban és Maced6nidban
egyetlen jatékfilmet
sem gyéartottak az idén.

A fesztivalt szokatla-
nul nagy vérakozas
elézte meg. A lapokban
egymads utdn :nyilatkoz-
tak a szakemberek, szi-
nészek, rendez6k, kriti-
kusok és abban vala-
mennyien egyetértettek,

~hogy helyes

hogy a 'zsiiri vélogatésa
helytallé. Csak abban
volt véleményeltérés,
irdnyban
halad-e a jugoszldv
filmgydrtdis? Sokan fel-
tették a kérdést: Vajon
az idei fesztivdl miso-
ra a héboris téma uj-
jasziiletését jelenti-e,
vagy csak a véletlen
okozta a mfisor ilyen
tsszetételét? (A tizenkét
elfogadott film kozott
ugyanis hét héborus té-
maju volt!) |
Jugoszldvidban egyéb-
ként 1947-t61 1962-ig 170
filmet gyéartottak és
ezek koziil 70 héborus.
(A jugoszlav filmgyér-
tasban ezeket a mfive-
ket, kiilénésen a nép-
felszabadit6  harcokrol
és a forradalomrél szdé-
16kat nem torténelmi,
hanem mai témaju fil-
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meknek tekintik.)) Ezek
koziil a legsikeriiltebb
ez ideig a »Kozara« ci-
md alkotds, amely a
moszkvai filmfesztiva-
lon aranydijat nyert.
Az idei, jubileumi
fesztivdl nyitdnyan is
felhangzott az &gyudor-
gés és a géppisztolyro-

‘pogés, de meg kell mon-

dani, a kiilénbdzs véle-
mények ellenére is, a
belgradi Avala produk-
ciéjdban elsének bemu-
tatott film »A drvéari
tdmaddés« osztatlan nagy
kozonségsikert aratott
nemcsak téméja miatt,
amely a jugoszldv nép-
felszabadité héboru
egyik legvéalsdgosabb
pillanatdt oOrékiti meg
— német ejtéernydsok
tdmadésat a kisvaros el-
len, ahol ez id6 tajt Tité
is tartézkodott —, ha-
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nem miuvészi kivitele és
nagyszeri tomegjelene-
tei miatt is. A zsliri ki-
16n diploméaval jutal-
mazta, a Kkritika pedig
érett alkotdsnak mindsi-
ti, s kiemeli, mennyire
fokozza az 0sszbenyo-
mas eredetiségét az,
hogy az idegen ajkuak
(németek, oroszok, an-
golok) sajat anyanyel-
viikkon beszélnek a fil-
men.

A jé kezdet utdn né-
hény gyenge film ko-
vetkezett, maja ismét
egy nagy siker a Nagy
Ezlist Arénaval dijazott
»Rodopolje«. Utdna még
nagyobb hulldmvaolgy.
Csak filmcimek: »Macs-
ka a sisak alatt«, »Em-
ber a fényképrll«, a
»Veszélyes Ut«, a »Fér-
fiak«, a »Homokvar«, az
»Egy nap két éjszaké-
jax, s aztdn ismét egy
kitiné film, a ljublja-
nai Triglav stadié ki-
emelkedd alkotdsa: a
»Vadécok«. Ivan Prant-
ner filmjét az Ezist
Arénaval jutalmaztdk. S

az utolsé nap kertilt be-
mutatésra felesigazott
érdeklédés mellett azév
legnagyobb filmje, Bran-
k6 Braun alkotdsa, a
zagrédbi Jardan produk-
ciéban késziilt »Szemt6l
szembe«,

»Végre megtortént a
mélyrehatd, velejébe
markolé beleszolas éle-
tiink sarkalatos prob-
lémajébax — irja A.
Sztanisics. A  belgradi
Politikdban = M. Csolics
pedig  »hétkoéznapjaink
szocialista épitésének va-
juddsairél szolé izgal-
mas mesének« nevezi a
filmet, amely a kom-
munista erkolesrél meg-
feledkezett gyarigazgaté
és egy munkds dramai
Osszecsapdsa koriil bo-

nyolédik és a munkds-

onigazgatas all a kozép-

pontjdban.
Tdl merész ez a film
vagy egyszerlien csak

6szinte? Ez is vita tar-
gya volt. A Kkritikusok
nagyobb része, igy Cso-
lics is azt irja, hogy a
film csak 6&szinte, igaz

Bostjan Hladnik alkotédsa:
a »HomoKvir«

film, s az G&szinteséget
nem szabad merészség-
nek nevezni. A »Szem-
t6l szembe« bebizonyi-
totta — ahogy a jugo-
szlav kritikusok irjak —
»a mindennapi problé-
mak kendézetlen felta-
rasdval lehet csak iz-
galmas, mai filmet csi-
nélni«,

Azt is bebizonyitotta,
hogy szakitani kell mar
a héboris témakkal. A
felszabadit4si harcok
egy-egy epizédjénak
megfilmesitése rendsze-

»A tudds hatalom« —
Vojislav Nanovic filmje




és szép él-

csaknem husz év
inkdbb a mul-

torténelem. A

A vikingek ldejelwiez

vissza a
_cim(i jugoszlﬂv——angol k
produkcié p

filmnek pedig a mat, a

szocialista

mutatnia.

E kortl folyik élénk

épitést Kkell
szclgalnia, a hclnap fe-
1é vez¢té utat kell meg-

»Hosszli - hajGiaes :

vita még a fesztivalt ko-
vet6 hetekben is a ju-
_goszlav  sajtéban. Az
Erena ciml filmujsag
kiemeli ezzel kapcsolat-
ban; »A filmszemle el-

z&ka vao\zlc “rendezte
JAnevesingei harcos« cimu ’
fﬂmﬂkot‘ist LA



s6sorban azt mutatta
meg, hogy ma mar ke-
vés mesterségbeli prob-
léménk van., Ha film-
gyartasunk  fiatalsagéat
emlegetjlk, akkor tobbé
nem szabad arra gon-
dolnunk, hogy hény éve
gyartanak nalunk filmet
programszer(ien, harem
sminden rendez8 alkotéi
tapasztalatiara és képes-
ségére kell gondolnunk,
hogy ne csupdn jé té-
mat taldljon, ne csupén
mesterségbeli szempont-
bél adjon jét, hanem al-
katésa eszmei szempont-
bél is tiszta legyen.«
A Pres servis azt
hényja az alkcték sze-
mére, hogy hidnyzik e
filmekb6l a szerz6 szi-
ve. Ez alél még a dij-
nyertes »Szemt6l szem-
be« sem kivétel. »Re-
mekmf( lehetett volna —
frja a Politika —, ha a
rendezének sikeriilt vol-
na minden részletet még
precizebben kidolgoznia,
ha lett volna ereje bal-
laddjanak velejébe ha-
tolni, ha nem hagyta
volna a végén annyira
magéra hosét, mert ez

Stole Jankovic frta és ren-
dezte a »Partizéntdrténe-
tek« cfm( filmalkotdst
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egy kicsit —mégiscsak
emberteleniil hatott.«
Mi legyen hét a cél?
— veti fel a Borba és
mindjart megadja a va-
laszt is: »A mai élet,
amiért harcoltunk, ami-
ért faradoztunk, ez wvar
feldolgozdsra! Szét kell
fesziteni végre a film-
gyartast Kkoriilolelé se-
matikus abroncsot, s na-
gyobb tavlatokat kell a
felvevégépek lencséjébe
fogni.« De hogyan? —
tették fel a kérdést még
a fesztivadl alatt Pulé-
ban a szakemberek. A
Jugoszldv Filmmiivészek
Szovetsége vezetBségé-
nek {ilésén megéllapi-
tottdk, hogy a film esz-
mei és esztétikai tar-

Beba Loncar és Dusan
Bulanc »A szerelem és a
divat« cim( film fdszerep-
161, Rendezte: Ljubomir

Radicevic

talmdt mem lehet elvd-
lasztani a gydrtids szer-
vezési problémditdl, s
azt  kiilonalléan fel-
mérni. Ezért sziikséges-
nek mutatkozik az 6va-
tosabb tervezés.

Megallapitottak, hogy
csokkenteni kell a fil-
mezéssel jaré nem pro-
duktiv munka Kkoltsé-
geit, mert ez esetben ész-
szer(ibben lehet a pénzt
felhasznélni. Ez lehet6-
vé tenné a filmek mi-
vészi szinvongldanak eme-
1ését. A  Kkitizott __ cél
azonban csak ugy érhe-
t6 el, ha a gyartés je-
lenlegi szervezési mod-
jat megvaltoztatjdk, ha
mdédositjék a miivészek
és a producerek szabad
szerzbdtetésének  mbd-
szerét.

A vita tovabb folyik,
még most is széles hul-
lamokat ver, hetekkel a
fesztivdl utédn. A hozza-
sz6lasok hangja, szenve-
délye azt mutatja, hogy
a pulai fesztival jelen-
tés 1épést jelent és ha-
tdrkd a jugoszldv film
fejlédésének utjan.
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